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DIE HURRITISCHE SPRACHE nimmt zwar einen festen
Platz in der altorientalistischen Forschung ein, doch
sind viele mitunter grundlegende Fragen bis heute
unbeantwortet. So ist ein grofSer Teil des Lexikons

nach wie vor unbekannt, und dies erschwert oftmals
eine schliissige grammatikalische Analyse. Dennoch
gelingt es immer wieder, bemerkenswerte Fortschritte
zu erzielen und unser Wissen zu erweitern. Dieses Buch
leistet einen wesentlichen Beitrag, ein moglichst voll-
staindiges Bild der hurritischen Sprache zu gewinnen.
Schwerpunkt der Untersuchung sind die Ausdrucks-
moglichkeiten des Hurritischen zur Wiedergabe
raumlicher Relationen. Dabei stehen die Kasus Ablativ,
Direktiv, Dativ, Essiv, ne-Kasus und e-Kasus im Mittel-
punkt, die auf der Basis zahlreicher Textbelege ein-
gehend diskutiert und analysiert werden. Die erweiterte
Kenntnis der Funktionen dieser Kasus erlaubt ein
besseres Verstindnis des hurritischen Lokalkasus-
systems und eine Neubewertung vieler Textstellen.
Damit ist der Band nicht nur fiir die hurritologische,
sondern auch fiir die allgemein sprachwissenschaftliche

und sprachvergleichende Forschung von Interesse.
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1 Einleitung

1.1 Allgemein

Obwohl das Hurritische seit langem bekannt ist und einen festen Platz in der altori-
entalistischen Forschung einnimmt, blieben viele, mitunter grundlegende Fragen bis
heute unbeantwortet.! Dies ist vor allem der Tatsache geschuldet, dass das Hurritische —
vom Urartédischen abgesehen — bisher mit keiner bekannten Sprache genetisch verbun-
den werden konnte und nur wenige (quasi-)bilinguale Texte existieren. Dadurch bleibt
uns nach wie vor ein grofSer Teil des Lexikons verschlossen, und Verstindnisprobleme
erschweren oftmals eine schlissige grammatikalische Analyse. Dennoch gelang es im-
mer wieder, bemerkenswerte Fortschritte zu erzielen und unser Wissen zu erweitern.
Ich hoffe, mit der vorliegenden Arbeit einen Beitrag zur Erfassung eines méglichst voll-
standigen Bildes der hurritischen Sprache liefern zu konnen.

Schwerpunkt der Untersuchung sind die Ausdrucksmoglichkeiten des Hurritischen
zur Wiedergabe raumlicher Relationen. Dabei stehen die Kasus Ablativ (-dan), Direktiv
(-da), Dativ (-va), Essiv (-a), ne-Kasus (-#(¢)) und e-Kasus (-¢) im Mittelpunkt.* Ein wei-
teres Kapitel widmet sich den sog. Prd- und Postpositionen. Abschlieend wird das hier
vorgeschlagene System mit Theorien der allgemeinen Sprachwissenschaft zu Lokalka-
sussystemen, die T. Stolz formulierte, verglichen.

Vieles mag vorerst Theorie bleiben und ist daher als Vorschlag zu betrachten, der
im Lichte neuer Erkenntnisse durch stindige Anwendung und Kontrolle am Material

verifiziert oder widerlegt werden sollte.

Zum aktuellen Forschungsstand des Hurritischen gen. Die Bezeichnungen ne-Kasus und e-Kasus sind
siche Giorgieri 2000, Wegner 2007, Wilhelm 2004a als neutrale Etiketten, die keine Funktion beschrei-
und Hazenbos 2005. Zum Bereich der Modalverben ben, aufzufassen. Zu bisherigen Bezeichnungen
sieche Campbell 2015. siche die forschungsgeschichtliche Einleitung im je-
Die Benennung der Kasus — abgesehen vom weiligen Kapitel. Welche Funktionen die jeweiligen
ne-Kasus und vom e-Kasus - erfolgt nach den in der Kasus konkret ausfiillen, wird in den entsprechen-
hurritologischen Forschung aiblichen Bezeichnun- den Kapiteln diskutiert.
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1.2 Methodik und Aufbau

Das gesamte bisher publizierte Material®> wurde systematisch nach relevanten Belegen
durchgegangen. Viele potentielle Belege erwiesen sich fir diese Untersuchung aller-
dings als nutzlos, da sie erhebliche lexikalische bzw. grammatikalische Probleme be-
inhalten. Die Verwendung einzelner Beispiele erforderte somit eine Abwigung, wie
viele Unsicherheiten vertretbar sind, um einen Beleg als niitzlich zu definieren. Die
dadurch kaum zu vermeidende Unschirfe mag dazu fithren, dass gelegentlich der Ein-
druck von Willkiir bei der Belegauswahl entsteht, insbesondere bei Beispielen aus Bogaz-
koy (aufSer Bo.-Bil.). Den Grundstock bilden die weitestgehend verlasslichen Textstellen
aus dem Mittani-Brief und den Bo.-Bil., die entsprechend umfassend aufgefithrt werden
und als Ausgangspunke der jeweiligen Untersuchungen dienen.

Die Bestimmung der einzelnen Kasusfunktionen erfolgt auf der semantischen Ebe-
ne. Aufgrund der bereits erwdhnten Einschrinkungen, denen unsere Kenntnis des Hur-
ritischen unterworfen ist, kdnnen nur grundlegende Funktionen bestimmt werden. Ei-
ne ausdifferenzierte Unterteilung einzelner Funktionen* scheitert an der fehlenden lexi-
kalischen Sicherheit. So sind beispielsweise Verbbedeutungen, die fiir eine solche Aus-
differenzierung mafSgeblich sind, oft nur grob bekannt oder lediglich aus dem Kontext
erschlossene Vermutungen. Hinzu kommt noch die haufig unklare Funktion der sog.
Wurzelerweiterungen, Morpheme, die an die Verbalwurzel suffigiert werden und de-
ren Bedeutung verandern (kdnnen). Somit bleibt uns der sicher zweifellos vorhandene
Reichtum an Bedeutungen - seien sie vollig unterschiedlich oder nur im Bereich von
Nuancen angesiedelt — verschlossen. Das Nomen, welches eine der zu untersuchenden
Kasusendungen tragt, kann ebenfalls derartige Probleme aufweisen.’

Der Aufbau der Kapitel versucht den beschriebenen Begebenheiten Rechnung zu
tragen. Nach einigen allgemeinen Bemerkungen zum Hurritischen in Kapitel 2 wer-
den die einzelnen fir diese Untersuchung relevanten Kasus bearbeitet. Wahrend im
Kapitel 3 zum Ablativ aufgrund ihrer geringen Zahl alle erfassten Belege nach ihrer je-
weiligen Quelle geordnet sind (Mittani-Brief, Bo.-Bil., Ugarit, Bogazkdy), erwies sich in
den Kapiteln 4 zum Essiv, 6 zum ne-Kasus und 7 zum e-Kasus eine Anordnung nach
den Funktionen als sinnvoll. Die besondere Situation beim Direktiv und beim Dativ,
der nach Wegner 2007 gleichwertig mit dem Direktiv verwendet werden kann, erforder-
te eine Behandlung beider Kasus in einem Kapitel (5). Um die Aussage I. Wegners zu

tberpriifen, werden die Belege der Kasus nach den Verbalwurzeln, mit denen sie jeweils

Ein groferes, bislang weitgehend unpubliziertes 4 Vgl. etwa Hettrich 2007 zum Rgveda.

Korpus hurritischer Texte wurde in Ortakéy gefun- 5 Auch im Bereich der Nomen finden sich zahlreiche
den. Siehe dazu Stel 1992 und Stel 2001 sowie zu Wurzelerweiterungen. Zu den Wurzelerweiterun-
einzelnen Texten Unal 1998, de Martino, Murat und gen siche in der unter Fn. 1 zitierten Literatur und
Siel 2013, de Martino und Stel 2015, Giorgieri, besonders Giorgieri 2010b.

Murat und Stiel 2013 und Wilhelm und Siiel 2013.
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auftreten, aufgefithrt. Dabei stehen besonders diejenigen Verbalwurzeln im Fokus, die
mehr als einmal mit einem der zu untersuchenden Kasus vorkommen. Weitere inter-
essante Beobachtungen schliefen sich dann an diesen Komplex an. Da es insbesondere
zwischen Direktiv und ne-Kasus zu funktionellen Uberschneidungen kommen kann,
werden Belege, die einen Direktiv bzw. Dativ und einen ne-Kasus in einem Satz ent-
halten oder in sehr engem Kontext zueinander stehen, nochmals gesondert betrachtet
(Kapitel 8). Im Kapitel 9 zu den relationalen Nomen bzw. Adpositionen werden zuerst
die bekannten Konstruktionen erldutert. Anschliefend werden Beispiele diskutiert, die
potentielle Kandidaten von bislang unerkannten Konstruktionen mit relationalem No-
men bzw. Pra- oder Postposition darstellen konnten. Abschlieflend wird gepriift, ob fiir
das Hurritische ebenfalls einzelne Punkte gelten, die in bekannten Theorien zu Lokal-
kasussystemen herausgearbeitet wurden und ob eine in sich geschlossene — wenn auch
dem Forschungsstand entsprechend spekulative — Erklirung der hurritischen Kasusen-
dungen und ihrer Entwicklung gegeben werden kann. Um die Argumentation hinsicht-
lich des ne-Kasus bzw. e-Kasus nachvollziehbar zu gestalten und nicht der in den Kapi-
teln 6-8 erfolgenden ausfiihrlichen Diskussion vorzugreifen, setze ich bis zum Kapitel 7
fur die graphisch -ni/e geschriebene Kasusendung stets einen ne-Kasus an, auch wenn
letztendlich nach dem in dieser Untersuchung vorgeschlagenen System ein e-Kasus an-
zusetzen ist. Dies erfolgt dann in Kapitel 7 und 8. In der Regel verweise ich an den
entsprechenden Stellen auf die spateren Kapitel.

Auf ein Kapitel zu den Wurzelerweiterungen, die mit riumlichen Ausdriicken in
Verbindung gebracht werden,® wurde verzichtet, da zu wenige verstindliche Beispiele
existieren, die ein und dieselbe Verbalwurzel sowohl ohne als auch mit Wurzelerwei-
terung zeigen. Dies ist allerdings unabdingbar, da sonst uniiberwindbare methodische
Probleme entstehen. Die Definition der Funktion einer Wurzelerweiterung als Rich-
tungsangabe, nur weil sie im Zusammenhang mit einem Richtungskasus auftritt oder
der Kontext eine Richtungsangabe nahelegt, wire ohne Wissen um die genaue Bedeu-
tung der reinen Verbalwurzel unbegriindet. Wie beispielsweise E. Neu meines Erachtens
zurecht beziglich der Wurzelerweiterung -u/o/- sagt, hat diese nichts mit der Angabe
eines Richtungsverhaltnisses zu tun, sondern verindert die Semantik der Verbalwurzel
dahingehend, dass fiir uns im Einzelfall der Eindruck eines Richtungskennzeichens ent-
steht.” Zudem ist damit zu rechnen, dass die ein oder andere Wurzelerweiterung aspek-
tuellen Charakter hat, d. h., bei der Markierung eines Verbalaspekts gebraucht wird.?

6 Beispielsweise Neu 1988c, 238-243. 8 Die Frage nach der Kategorie Aspekt im hurriti-
7 Neu 1988c, 243 Anm. 34. schen Verbalsystem bedarf weiterer Erforschung.
Siehe Fn. 73.

I5
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1.3 Abkiirzungen, Glossierung und weitere Formalia

Abkiirzungen

Die Abkiirzungen der Textnummern richten sich nach dem CHD P (Giterbock und

Hoffner 1997). Dartiber hinaus dient ,Kp* als Abkiirzung fiir den Fundort Kayalipinar.
Bei Zitaten nach Richter 2012 wird die Abkiirzung BGH benutzt und die Seitenzahl

angegeben, auf der sich das entsprechende Lexem befindet, ggf. auch das Lemma). Die

Bogazkoy-Bilinguen (vor allem KBo 32 Nrn. 11, 13, 14, 15, 19, 20)° werden mit Bo.-Bil.

abgekirzt.
/ Jrenner’
S Paragraphenstrich

ABL

ADJ

AGT

ANTIP

ASS

CAUS

COLL

COM

CON

DAT

DESID

DIR

DN

K

EPNTH

lexikalisch unklar
Ablativ
Adjektivbildendes Morphem
Agensorientiert
Antipassiv
Assoziativ
Kausativ
Kollektiv
Komitativ
Konnektivum
Dativ

Desiderativ
Direktiv
Gottername
e-Kasus

Derivationsvokal/Bindevokal

9 Siehe Neu 1996.

EQU

ERG

ESS

FACT

FUT

GEN

GN

IMP

INF

INS

INTR

Juss

MOD

MOD;

MOD,

Aquativ
Ergativ

Essiv

Faktitiv
Futur
Genitiv
Ortsname
Imperativ
Infinitiv
Instrumental
Intransitiv
Jussiv
(unklares) Modalmorphem

bei Modalformen vorkommen-
des Morphem vor dem Modal-

morphem

bei Modalformen vorkommen-
des Morphem vor dem Modal-

morphem
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NEG Negation PST Prateritum

NEK ne-Kasus prcL  Partikel

NMLz  Nominalisierung pTCP  Partizip

OPT Optativ PURP  Purposiv

PAT patiensorientiert R Wurzel

PL Plural RecP  Reziprok

PN Personenname REL Relativpartikel

poss  Possessivsuffix RELAT  Relator

POT Potentialis RC Wurzelerweiterung

PRON  (selbstindiges) Personalpron. SG Singular

PRON.ANAPH anaphorisches Pronomen TR Transitiv
Glossierung

Morpheme werden durch - und Enklitika durch ,=* abgetrennt. Um eine Verwechslung
der analytischen Umschrift und der Transliteration der Keilschrift — die einzelnen Sil-
benzeichen werden ebenfalls durch - abgetrennt — zu verhindern, wird eine analytische
Umschrift stets in kursiver Schrift wiedergegeben und eine Keilschrifttransliteration (au-
Ber Hethitisch und Akkadisch) in gerader Schrift (z. B. Keilschrifttransliteration Se-e-ni-
iw-wu-d-a-an vs. analytische Umschrift $én(a)-iffu-w(a)=dn). In den nummerierten Bei-
spielen wird auf die Kursivierung der analytischen Umschrift verzichtet (vorkommende
Kursivierung beim Dativmorphem dient nur der optischen Hervorhebung). Taucht dort
auch eine blofe Transliteration auf (zum Beispiel an Bruchstellen), so wird diese durch
Uberstreichen kenntlich gemacht. Zur besseren Lesbarkeit werden Substantive in der
Regel nicht in ihre einzelnen (teilweise vermuteten) Bestandteile zerlegt, also passige
(»Sendung®) und nicht pass-i-ge.

Bemerkungen zu einigen Glossen

ADJ Diese Morpheme konnen auch bei der Bildung von Substantiven angewendet

werden.

Mop;  Zur Diskussion um die Bedeutung dieses Morphems siehe zuletzt Campbell
MOD, 2015, 249-255. Er schligt vor, in -~ ein Morphem zur Fokussierung auf das

17
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Agens und in -o- ein Morphem zur Fokussierung auf das Patiens zu sehen. Letz-

teres konnte mit der Kategorie inverse voice in Verbindung gebracht werden.

NEK Der Einfachheit halber wird dieses Morphem in der analytischen Umschrift
stets mit -ne wiedergegeben, auch wenn die Schreibungen eine Entscheidung
hinsichtlich des Vokals (i oder e) oft nicht zulassen.

R Diese Glosse wird benutzt, um darzustellen, dass die angegebene Verbalbedeu-
tung lediglich fiir eine erweiterte Verbalwurzel bekannt ist. Die Bedeutung der
bloffen Wurzel ist unklar. Dass jedoch einzelne Wurzelerweiterungen abge-
trennt werden kdnnen, soll damit sichtbar werden, z. B.: hab-dan- (KBo 32.14
Vs. 1 2) ,hingehen® wird in der Glossierung mit ,,hingehen/r-rc/“ markiert.
Das bedeutet, wir kennen zwar die Bedeutung von hab-an- und wissen, dass
wir ein Morphem -an- von der Verbalwurzel abtrennen kénnen, doch ist die
Bedeutung der bloSen Wurzel hab- unklar.

RC Der Ausdruck ist als Etikett zu verstehen und nimmt keine Unterscheidung
zwischen grammatikalischen und derivationalen Morphemen vor. Siehe da-
zu Giorgieri 2010b, 928-930. Die meisten Wurzelerweiterungen sind in ihrer
Funktion unklar.

Die Bezeichnungen orr, pot, purP und EpNTH Werden von Campbell 2015 iibernom-
men. Ein Fragezeichen als Glosse gibt an, dass die lexikalische Bedeutung der Wurzel
bzw. des Wortes unbekannt ist. Der Absolutiv wird nicht markiert. Die enklitischen Per-
sonalpronomen stehen immer im Absolutiv. Worter, die vorerst nicht analysiert wer-
den, bleiben unglossiert. Die Glossierung der Kasus bezieht sich auf das verwendete
Morphem, nicht auf die genaue Funktion.!® Unklare Morpheme werden kursiv in der
Glossierung wiederholt. Die Glossen 1P0ss, 2P0Sss, 3POSS, IPRON, 2PRON, 3PRON, IERG,
2ERG und 3ERG sind als Singulare aufzufassen, wenn kein Pluralisator (pL) erscheint.

I. Wegner folgend werden die Morpheme des Genitivs und Dativs sowie des Posses-
sivsuffixes der 2. Person Singular der Ubersichtlichkeit wegen in der Regel als -ve bzw.
-va und -» wiedergegeben.!! Ausnahmen stellen Assimilationsprozesse und ein vorausge-
hendes /u/ (dann -we bzw. -wa) dar. Ebenfalls wird der Relator Singular und der ne-Kasus
stets als -ze in der analytischen Umschrift angegeben. Basierend auf Schreibungen im
Mittani-Brief wird trotz vielfacher Schreibungen mit NI der Einfachheit halber nur vom
ne-Kasus gesprochen. Es sind somit keine Interpretationen der tatsichlichen lautlichen
Gestalt, die diese Morpheme moglicherweise auSerhalb des Mittani-Briefs haben. Bei
Zitaten aus Campbell 2007a und Campbell 201§ mussten aus technischen Griinden die

schrigen Gleichzeichen durch normale Gleichzeichen ersetzt werden.

10 Siehe Fn. 2. 11 Wegner 2007, 45 Anm. 51 und 62 Anm. 66.
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Transliteration der Keilschrift

Um in der Keilschrifttransliteration der hurritischen Belege der Analyse nicht vorzu-
greifen, werden in der Regel jene Lesungen der Zeichen gewihlt, die keinen Index er-
fordern (also beispielsweise stets ni statt né oder in statt eny), auch wenn eine solche
Lesung unzweifelhaft wire. Stellt ein Keilschriftzeichen bei gleicher Indexziffer sowohl
den stimmbhaften als auch den stimmlosen Konsonanten dar, wird die stimmlose Vari-
ante gewahlt (also z. B. ap statt ab oder pu statt bu). Erscheint eine Doppelkonsonanz,
wird jedoch nach dem genannten Prinzip der niedrigsten Indexziffer angeglichen (al-
so z. B. ad-du statt at-ti). Stehen die Zeichen AB, IB oder UB vor WA, werden sie 4w,
iw, éw bzw. uw gelesen. Die entsprechende Interpretation der Phoneme erfolgt in der
analytischen Umschrift.'?

Wird auf ein Foto verwiesen, das tber die Konkordanz der hethitischen Keilschrift-
tafeln (Hethitologie-Portal, Universitit Wiirzburg und Akademie der Wissenschaften
und Literatur in Mainz) zu finden ist, wird die zugehorige Internetadresse des Portals,
www.hethport.uni-wuerzburg.de, angegeben.

Zum Hurritischen des Mittani-Briefs existieren eine Reihe von Publikationen von
Manfried Dietrich und Walter Mayer. Da der dort verwendete Ansatz zur Analyse der
hurritischen Grammatik und des Lexikons teilweise stark von demjenigen, der nicht
nur in dieser Arbeit die Grundlage der Interpretation des Hurritischen bildet, abweicht,
wird auf eine Zitierung bei den einzelnen Belegen verzichtet."

Seit der Publikation der ChS-Biande sind mehrere neue Tafelzusammenschliisse und
Zuordnungen von Tafelfragmenten erfolgt. Sofern es die hier besprochenen Textbe-
lege betrifft, wurde unter Beibehaltung der ChS-Nummerierung und Zeilenzihlung
eine entsprechende Anmerkung hinzugefiigt. Eine aktuelle Liste der zitierten ChS-
Nummern ist im Anhang aufgefiihrt. Fiir eine stindig aktualisierte Ubersicht der jewei-
ligen Tafelzusammensetzung sei auf auf die Konkordanz der hethitischen Keilschrift-
tafeln unter www.hethport.uni-wuerzburg.de/hetkonk/hetkonk_abfrageF.php verwie-

sen.

Zu den zeitlich und regional variierenden Schreib- 2004a, 97-101, Wegner 2007, 41-49 und Campbell
konventionen in hurritischen Texten und zur Pho- 2015, 9—12.

nologie des Hurritischen sowie zu phonologischen 13 Dietrich und Mayer 1991, Dietrich und Mayer 1992,
Prozessen siche Giorgieri 2000, 181-192, Wilhelm Dietrich und Mayer 1993, Dietrich und Mayer 2010.
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1.4 Kurze allgemeine Forschungsgeschichte'*

Mit der Entdeckung (1887 in Tell el-Amarna) des sog. Mittani-Briefs, dessen erste Auto-
graphie 1889 von H. Winckler und L. Abel publiziert wurde,'> begann die Erforschung
des Hurritischen. Die Autographie von O. Schroeder erschien 1915.'¢

Eine erste wissenschaftliche Betrachtung dieser neuentdeckten Sprache boten 1890
P.Jensen, R. E. Briinnow und A. H. Sayce.'” In den folgenden Jahren arbeiteten verschie-
dene Forscher am Mittani-Brief.!® Dass zwischen der damals als ,,Mittani-Sprache* be-
zeichneten Sprache und dem Urartaischen eine Verwandtschaft besteht, wurde 1890 von
A. H. Sayce und 1891 von P. Jensen festgestellt."” Die Thesen F. Borks hingegen, die eine
Verwandtschaftsbeziehung zum Elamischen und den Kaukasussprachen postulierten,*
wurden in der damaligen Forschung vorerst abgelehnt. Wieder in den Fokus der Wis-
senschaft gelangte der Mittani-Brief durch die Entdeckung von hurritischen Texten in
Bogazkoy, die B. Hrozny 1915 als der ,,Mittani-Sprache“ zugehorig erkennen konnte.?!
Weiteres hurritisches Material wurde einige Zeit spater in Ugarit??, Mari** und Nuzi**
gefunden. In der Folgezeit verdffentlichte J. Friedrich eine Transliteration des Mittani-
Briefs und Beitrage zur hurritischen Grammatik.” 1941 veroffentlichte E. A. Speiser die
erste umfassende Grammatik der hurritischen Sprache.?® Mehrere Gesamtdarstellungen
der hurritischen Sprache erschienen seit den sechziger Jahren”” und E. Laroche verof-
fentlichte 1980 das Glossaire de la langue hourrite.*® Durch die Entdeckung der hurritisch-
hethitischen Bilinguen® in Bogazkoy 1983, die von E. Neu® bearbeitet wurden, taten
sich fiir die Erforschung des Hurritischen neue Moglichkeiten auf. Eine besondere Be-
deutung bei der Beschiftigung mit dem hurritischen Sprachmaterial besitzt das ,,Corpus

der hurritischen Sprachdenkmiler*!

Sieche Wegner 2007, 149-151. Fur eine ausfuhrliche 24 Wilhelm 1970.

Forschungsgeschichte zum Hurritischen (bis zum 25 Friedrich 1932 und Friedrich 1939.

Zeitpunkt des Erscheinens der jeweiligen Publikati- 26 Speiser 1941.

on) siehe Friedrich 1969, 6-10 und Wilhelm 1982, 27 Bush 1964, Friedrich 1969, Diakonoff 1971 und
1-8. Vgl. auch Popko 2008, 149-151 und Campbell Khacikjan 1985.

2015, 5-8. 28 Laroche 1980.

Winckler und Ludwig 1889-1890. 29 Zur aktuellen Diskussion um die Zugehorigkeit
Schroeder 1915. und Anordnung der einzelnen Texte siche von Das-
Jensen 1890, Briinnow 1890, Sayce 1890. sow 2013, Wilhelm 2012 und Wilhelm 2013. Da-
Sayce 1900, Jensen 1899, Messerschmidt 1899 und bei geht es vor allem um die Reihenfolge von KBo
Bork 1909. 32.15 und 19 sowie um die Ausgliederung der Para-
Sayce 1890 und Jensen 1891. beln aus dem sog. Lied der Freilassung.

Bork 1909 und Bork 1939. 30 Neu 1996.

Hrozny 1915. 31 V. Haas, M. Salvini, G. Wilhelm, I. Wegner (Hrsg.)
Laroche 1968. ab 1984.

Thureau-Dangin 1939, Laroche 1957, Salvini 1988,
Wegner 2004b und Wegner 2007, 236-238.



EINLEITUNG

Bis zum heutigen Tag sind in weiteren Orten hurritische Texte zum Vorschein ge-
kommen?®? und eine Reihe neuer Erkenntnisse zur Grammatik und zum Lexikon des
Hurritischen konnten gewonnen werden,® wobei auch stets die Arbeit am Mittani-
Brief — beispielsweise durch Artikel von Chr. Girbal, I. Wegner, G. Wilhelm und M.
Giorgieri — weiterverfolgt wurde. Trotz allem sind ein Grofteil der Texte noch immer
kaum bis gar nicht verstindlich, da es weiterhin viele offene Fragen zum Hurritischen
zu beantworten gilt.

32 Siehe 2.1. 33 Siehe dazu Giorgieri 2000, Wilhelm 2004a, Wegner
2007 und Campbell 2015.
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2 Zum Hurritischen und dessen Uberlieferung

2.1 Die zeitliche und geographische Verteilung der

Sprachdenkmaler

Im Verlauf der rund dreitausend Jahre, wihrend derer im Alten Vorderen Orient die
Keilschrift in Gebrauch war, wurden eine Reihe genetisch und typologisch verschiede-
ner Sprachen mit ihr verschriftlicht. Eine davon ist das Hurritische. Diese agglutinie-
rende, rein suffigierende Ergativsprache®® begegnet uns erstmals am Ende des dritten
Jt. v. Chr. in Form von Toponymen und Personennamen.>® Wihrend das Verbreitungs-
gebiet des Hurritischen anfangs im Bergland Nordostsyriens und Nordiraks zu liegen
scheint, erfolgte im Verlauf des zweiten Jt. v. Chr. eine Ausbreitung bis nach Zentral-
anatolien, ins Osttigrisland und entlang des Euphrats bis in die Levante. Wihrend die
erste uns bekannte Inschrift eines Kdnigs mit hurritischen Namen noch in Akkadisch
geschrieben wurde,”” bescherte uns am Beginn des zweiten Jt. v. Chr. ein Herrscher
der Stadt Urkes (Tell M6zan) namens Tiz-adal die erste auf hurritisch verfasste Inschrift
(Griindungsinschrift fiir einen Nergal-Tempel).>® In der altbabylonischen Zeit nehmen
hurritische Personennamen zu (z. B. in Mari, Sagir—Bazar, Tall ar-Rimah, Dilbat, Tiku-

,Agglutinierende Sprachen® ist ein Begriff aus der
Sprachtypologie. Siehe dazu z. B. Bumann 2002,
634-635 mit der dort genannten Literatur.

Zur Ergativitit im Hurritischen siehe zuletzt Camp-
bell 2015, 13-14 mit weiterfithrender Literatur zu
»Ergativitat*.

Wegner 2007, 21. Siehe dort auch die folgenden Sei-
ten fiir eine ausfithrliche Darstellung der Textiiber-
lieferung, auf der auch die Ausfithrungen an dieser
Stelle basieren, vgl. auch Giorgieri 2000, 176-179
und Giorgieri 2013 sowie Campbell 2015, 2-4. Zur
(Frith)geschichte der Hurriter siche Wilhelm 1988
und Wilhelm 1989 sowie die Beitrige verschiede-

ner Forscher in Buccellati und Kelly-Buccellati 1998.

Fiir die altesten hurritischen Toponyme und Per-

37
38

sonennamen siche zudem Michalowski 1986 und
Salvini 2000. Zu den Personennamen in Tell Brak
und Tell M6zan sieche Wegner 2007, 22 mit der dort
genannten Literatur; dort auch zur sog. Kleiderliste
aus Nippur, die Worter mit hurritischen gramma-
tischen Elementen enthélt. Zur Ausbreitung der
Hurriter bis zur altbabylonischen Zeit siche auch
Richter 2004.

Wilhelm 1988, 47 und Wegner 2007, 23.

Zum Text selbst siche Wilhelm 1998a und Wegner
2007, 232-236. Zur Datierung des Textes und der
zeitlichen Einordnung der verschiedenen als Tiz-
adal bezeugten Personen sieche Wegner 2007, 24-25
und die dort angegebene Literatur.
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nani, Susarra)®® und vereinzelt finden sich auch hurritische Texte selbst. So stammen
einige — weitgehend unverstindliche — Beschworungen aus dem Siiden Mesopotami-
ens*, aus Mari*! sowie aus Tuttul (Tell Bia)*?. Aus Mari stammt zudem ein hurritisch-
sprachiger Brief.* Neben dem Prisma des Konigs Tunib-Tessob von Tikunani, welches
die bereits erwihnten Personennamen enthilt, veroffentlichte M. Salvini ein Textfrag-
ment in hurritischer Sprache, das ebenfalls dem Ort Tikunani zugewiesen wird.** In
den Urkunden der altassyrischen Handelskolonie Kanes (Kiltepe) tauchen vereinzelt
hurritische Worter und Namen auf, deren bekanntestes Beispiel der Name des Fiirs-
ten von Mama, Anom-Hirve, ist.¥ Der westlichste Fundort der altbabylonischen Zeit
mit hurritischem Wortgut ist Alalah (Schicht VII). Allerdings handelt es sich hierbei
nicht um hurritische Texte selbst, sondern lediglich um Worter mit hurritischen gram-
matischen Elementen und ebenfalls um Personennamen, die in Alalah Schicht IV ge-
geniber Alalah Schicht VII anteilsmafig deutlich zunehmen. Obwohl auch hier bisher
keine rein hurritischen Texte gefunden wurden, tauchen hurritische bzw. hurritisier-
te akkadische Worter aus verschieden Lebensbereichen auf.*® Hurritische Fachtermini
sind auch in Qatna (Tell Misrife) belegt.*” Dort fanden sich sogar Briefe, welche in die
Zeit des hethitischen GroRkonigs Suppiluliuma I. (ca. 1355-1321) datieren, die auf Ak-
kadisch, aber hurritische Sprachelemente enthaltend (teils als Ubersetzungsglosse zum
Akkadischen, teils alleinstehend), verfasst wurden.*® Zahlreiche akkadische Texte, die in
Syntax und Lexikon vom Hurritischen beeinflusst sind (,Hurro-Akkadisch‘), stammen
aus dem im noérdlichen Osttigrisland gelegenen Konigreich Arrapha, insbesondere aus
Nuzi,” eine Stadt, die schon in altakkadischer Zeit — unter dem Namen Gasur - einige
hurritische Personennamen aufwies.>® Die Spatbronzezeit, die gekennzeichnet ist durch
Grof$reiche und von diesen abhingige Vasallenreiche, deren diplomatische Korrespon-
denz uns durch zahlreiche Tontafelfunde iberliefert ist, bietet zudem die wichtigsten
Quellen zur Erforschung des Hurritischen. Die nach wie vor bedeutendste Quelle zur

Siche Wegner 2007, 26-27 mit der dort angegebe- 45 Wegner 2007, 30 und Wilhelm 1996, 176 Anm. 15.
nen Literatur sowie Richter 2016, dort auch allge- Zum Brief des Anom-Hirve an WarSama, Konig von
mein zu hurritischen Personennamen. Kanis, siehe Balkan 1957.

Siehe zuletzt Prechel und Richter 2001. 46 Wegner 2007, 27. Zu den Personennamen siche
Thureau-Dangin 1939, Khacikjan 1976. Vgl. auch Draffkorn 1959. Siehe auch von Dassow 2008, 71-77
Giorgieri 2002a. Zu Mari 5 siche demnichst Camp- und von Dassow 2012. Zum ,Hurro-Akkadischen® in
bell und Fischer [i. Vorb.]. Alalah siehe auch Mdrquez Rowe 1998.

Krebernik und Strommenger 1998. 47 Wegner 2007, 27.

Thureau-Dangin 1939, 2024, Salvini 1988, Wegner 48 Richter 2003, Richter 2005a und Richter 2005b so-
2004b und Wegner 2007, 236-238. wie die vollstindige Edition der Texte in Richter
Salvini 1996. Der Fundort dieser beiden sowie der und Lange 2012. Vgl. auch Wegner 2007, 238-242.
anderen von Mirjo Salvini in seiner Publikation ver- 49 Wilhelm 1970.

offentlichten Texte ist bislang unbekannt. Sie stam- 50 Gelb 1944, 52-53.

men aus einer Privatsammlung (Salvini 1996, 7).
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ZUM HURRITISCHEN UND DESSEN UBERLIEFERUNG

ErschlieBung der hurritischen Grammatik bildet der in Tell el-Amarna gefundene soge-
nannte Mittani-Brief (EA 24).°! Dieser nahezu 500 Zeilen umfassende Brief ist Teil der
Korrespondenz zwischen dem mittanischen Konig Tusratta und den dgyptischen Koni-
gen Amenophis III. und Amenophis IV./Echnaton. Gegenstand des Briefs ist die Ehe-
schlieSung zwischen Tado-Heba, der Tochter Tusrattas, und Amenophis III. Aufgrund
der Parallelen zu weiteren akkadischen Briefen Tusrattas war es moglich, den Mittani-
Brief in grofen Teilen — sowohl in Grammatik als auch im Lexikon — zuginglich zu
machen. Zudem weist der Text eine strikte Orthographie auf, die uns Sicherheit in der
Lesung und der Ansetzung einzelner Wurzeln und Morpheme bietet, was in dieser be-
merkenswerten Deutlichkeit fiir die anderen hurritischen Texte nicht gilt.>* Wahrend
nun die dltere Forschung bei der Erschliefung des Hurritischen sich nahezu einzig auf
den Mittani-Brief stiitzen konnte, besitzen wir heute mit den 1983 in Hattusa (Bogaz-
koy), der hethitischen Hauptstadt, gefundenen hurritisch-hethitischen Bilinguen eine
weitere grundlegende Quelle.”* Dabei handelt es sich um mehreren Tafeln, die Texte ver-
schiedener Art beinhalten. Dazu gehoren eine Erzahlung tiber die wahrscheinliche Zer-
storung von Ebla und die Reise des Wettergottes in die Unterwelt (,Lied der Freilassung
hurr. kirenzi, heth. pard tarnumar) und Parabeln iber unangemessenes Verhalten. Die Ta-
feln liegen uns in einer mittelhethitischen (um 1400 v. Chr.) Niederschrift vor, doch ist
zumindest aufgrund eines Teils des Inhalts (Zerstérung von Ebla) davon auszugehen,
dass der Text selbst alter (altbabylonische Zeit) ist.>* Die Tatsache, dass es sich um eine
Bilingue handelt, deren Ubersetzung das uns gut bekannte Hethitische darstellt, macht
dieses Textensemble — besonders auch in Hinblick auf das , Althurritische“ — zu einer
der Wichtigkeit des Mittani-Briefs vergleichbaren Quelle. Neben diesen Tafeln fanden
sich in Hattusa zahlreiche weitere hurritische Texte (Beschworungs- bzw. Reinigungs-
rituale, mythologische Texte, Omina, historische Texte), deren Niederschrift ins 14./13.
Jh. v. Chr. datiert. Damit bietet Hattusa (Bogazkdy) die mit Abstand umfangreichste
Uberlieferung hurritischen Sprachmaterials, die bislang entdeckt wurde. Weitere Fund-

orte in Anatolien sind Sapinuwa (Ortakdy), wo nach Angabe der Ausgriber mehrere

Fur die wichtigsten Veroffentlichungen zum 54 Neu 1996, 3—7. Diese Aussage gilt fiir den hurriti-
Mittani-Brief siche die Literatur bei Wegner 2007, schen Text! Die hethitische Ubersetzung stammt aus
151. Zu den Ubersetzungen ist Wilhelm 2006a hin- mittelhethitischer Zeit, d. h. aus der Zeit der Nie-
zuzuftigen. Allgemein zu den hurritischen Perso- derschrift der uns bekannten Tafeln. Wilhelm 2008,
nennamen in den Amarna-Briefen siche Giorgieri 191-193 und Wilhelm 2012, 158 schligt vor, den
1999cC. Text nicht als Traditionsgut Eblas, sondern am ehes-
Wegner 2007, 28. ten der Stadt Igingallis zu betrachten, da es schlief-
Neu 19882 und Neu 1996, Catsanicos 1996, Wil- lich um die Freilassung der Igingallisder und die
helm 1997, Haas und Wegner 1991 und Haas und Zerstorung von Ebla, der Stadt ihrer Unterdricker,
Wegner 1997. Zur grundlegenden Frage der Zu- geht.

und Anordnung der Texte siehe aktuell von Dassow 55 Wegner 2007, 31. Zur hurritischen Textiiberliefe-
2013, Wilhelm 2012 und Wilhelm 2013. rung in Hattusa siche auch Klinger 2001.
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hundert Tafeln und Tafelfragmente gefunden worden seien,*® doch sind diese bislang
weitgehend unpubliziert. Jiingst kamen in Kayalipinar vier hurritische Tafelfragmente
ans Licht, von denen eines als Brief angesehen werden konnte.>” Dies wiirde zeigen, dass
das Hurritische offenbar — in welchem Umfang letztendlich auch immer - Teil der mehr
oder weniger alltdglichen Kommunikation sein konnte. Ein weiterer bedeutender Fund-
ort hurritischer Texte ist Ugarit.’® Dort fanden sich eine kurze akkadisch-hurritische Bi-
lingue®, eine sumerisch-hurritische Liste (HAR-ra=hubullu 2. Tafel)®°, ein drei- und ein
viersprachiges Vokabular®' sowie weitere hurritische Tafelfragmente, darunter auch mu-
sikalische Texte®?. Von besonderem Interesse bei der Rekonstruktion des Konsonanten-
bestandes des Hurritischen sind einige im ugaritischen Keilschriftalphabet geschriebe-
ne Texte religidsen Inhalts. Ein Brieffragment aus der Zeit des Mittani-Reiches wurde in
Tell Brak gefunden.®® Hurritische Textfunde, die erst kiirzlich von M. Salvini publiziert
wurden (eine lexikalische Liste der Serie AN=anum und Omina), stammen aus Emar.®*
Diese gehoren wohl zu den spitesten tberlieferten hurritischen Texten. Emar kdénn-
te auch der Ursprungsort eines akkadisch-hurritischen Tafelfragments sein, bei dem es
sich um den alten Weisheitstext ,Rat des Suruppak® handelt.®> Mit dem Ende der Spit-
bronzezeit endet auch die hurritische Uberlieferung. Lediglich einzelne Worter bzw.
akkadisierte hurritische Worter, Orts- und Personennamen sind in assyrischen und ur-

artaischen Texten zu identifizieren.®®

2.2 Das Hurritische als Gegenstand der Untersuchung

Im Vergleich zu den gut bekannten Keilschriftsprachen Akkadisch oder Hethitisch wis-
sen wir noch recht wenig iiber das Hurritische. Die grofite Schwierigkeit stellt hierbei
unser unbefriedigendes Wissen tiber das Lexikon dar. So ist es durchaus méglich, einen
relativ gut erhaltenen Text zu haben und trotzdem kaum etwas vom Inhalt zu verste-

hen. Zur sicheren Bestimmung von Wortbedeutungen sind wir in erster Linie auf Bilin-

Stel 1992 und Stiel 2001. 60 Thureau-Dangin 1931 und Thureau-Dangin 1932
Zum moglichen Brief: Wilhelm 2006b und Rie- sowie Khatikjan 1975. Vgl. auch Wilhelm 2003a,
ken 2009a. Zum Text Kp 07/84 — wohl eine hurriti- 342 Anm. 8.

sche Version vom ,Lied vom Silber“ - siche Rieken 61 Nougayrol 1968, Laroche 1968, 448-462, Hueh-
2009b, 210-212. Dort ist zudem Kp 07/128 genannt. nergard 1987, van Soldt 1990, André-Salvini und
Dieses Tafelfragment enthilt Rieken zufolge 13 hur- Salvini 1998, André-Salvini und Salvini 1999 sowie
ritischsprachige Zeilenanfinge. André-Salvini und Salvini 2000.

Laroche 1968, Wegner 2007, 29-30 und Giorgieri 62 Siehe zu diesen Texten zuletzt Campbell 2016.
2013, 167-178. 63 Wilhelm 1991a.

Siehe zuletzt Dijkstra 1993 und Wilhelm 2003a mit 64 Salvini 2015.

der dort angegebenen Literatur. Vgl. Wegner 2007, 65 Wegner 2007, 30. Zum Text selbst vgl. Krebernik
243-244. 1996, Alster 1999 und Wilhelm 2005b.

66 Wegner 2007, 32.
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ZUM HURRITISCHEN UND DESSEN UBERLIEFERUNG

guen oder Quasi-Bilinguen angewiesen, da das Hurritische uns nahezu isoliert begeg-
net. Einzig zum Urartéischen, einer vom neunten bis zur Mitte des siebten Jahrhunderts
v. Chr. tberlieferten Keilschriftsprache, konnte bisher eine eindeutige genetische Ver-
wandtschaft festgestellt werden. Leider ist unser Kenntnisstand des Urartdischen deut-
lich eingeschrankter als der des Hurritischen und daher nur duf8erst selten hilfreich.
Eine genetische Verwandtschaft zu den Kaukasussprachen (genauer: dem Nordostkau-
kasischen) ist moglich, jedoch zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht befriedigend verifi-
zierbar.®”

Die sicherlich schon aufgrund der groffen raumlichen und zeitlichen Verteilung
des Hurritischen vorauszusetzende dialektale Gliederung ist meines Erachtens bisher
nicht zufriedenstellend gelungen, was jedoch der ungleichmifigen Uberlieferungsla-
ge geschuldet ist. Eine Dialektgliederung unternahm 1985 M. L. Khacikjan.®® Als zwei
Hauptgruppen kann man das sog. Althurritische®” und das Hurritisch des Mittani-Briefs
ansetzen, die sich vor allem in der Bildung der finiten Verben unterscheiden, jedoch
muss dabei beachtet werden, dass gerade im Bogazkoy-Material Formen beider Grup-
pen in ein und demselben Text nebeneinander auftauchen konnen.”

Konzentriert man sich also vorerst auf die beiden grofen ,Dialekte* Althurritisch”!
und Mittani-Hurritisch, so fallt auf, dass, wie bereits gesagt, durchaus beide Formen-
inventare in einem Text vorkommen kénnen. Soweit bisher bekannt, liegen die Unter-
schiede in den beiden Gruppen im Formeninventar des Verbalparadigmas und vielleicht

in der Verwendung einzelner der sog. Wurzelerweiterungen (d. h., einige der Wurzel-

Siehe besonders Diakonoff und Starostin 1985 und
die Rezensionen dazu von Farber 1988 und Smeets
1989 sowie Wegner 2007, 35-36. Allgemein zur
Geschichte und Kultur der Urartaer siehe Salvini
1995. Fiir eine Skizze der Grammatik der urartéi-
schen Sprache vgl. zuletzt Wilhelm 2004b, Hazen-
bos 2005, Popko 2008, 158-165 sowie Salvini und
Wegner 2014.

Khacikjan 1978 und Khacikjan 1985, 19-21. Siche
auch Diakonoff 1981 und Wegner 2007, 32-33, vgl.
auch Giorgieri 2000, 179-180.

Siehe dazu Wegner 2007, 125-139. 71
Hier sind besonders die hurritisch-hethitische Bi-

linguen aus KBo 32 zu nennen, vgl. Wegner 2007,

136. Da der hurritische Text alter als die uns vor-

liegende mittelhethitische Niederschrift ist (sie-

he Neu 1996, 1-7), konnte man mit Veranderun-
gen/Umarbeitungen an diesem Text rechnen, die
moglicherweise zu dieser vermeintlichen ,Mi-

schung’ des Formeninventars fithrten. Dies gilt

ebenfalls fur die anderen hurritischen Bogazkoy-

texte, die uns fast ausnahmslos (siche Klinger 2001)
in bestem Bogazkoyduktus tberliefert sind. In Kp
05/226 erscheinen Formen, die sowohl als althur-
ritische als auch mittani-hurritische Formen ana-
lysiert werden koénnen. Handelt es sich tatsachlich
um einen Brief, sind meiner Meinung nach die ver-
meintlichen althurritischen Formen als mittani-
hurritische Formen zu analysieren, z. B. statt alt-
hurritisch -id-0 (PL.ERG-TR) besser -ed-0 (FUT-2ERG).
Zu diesem Text siche Wilhelm 2006b und Rieken
2009a.

Die Bezeichnung ,Althurritisch’ verdankt ihre Exis-
tenz der Tatsache, dass die altesten auf uns gekom-
menen hurritischen Texte eben jene althurritische
Verbalbildung aufweisen. Interessanterweise zeigt
das Althurritische eine grofere Nahe zum verwand-
ten Urartdischen als das Mittani-Hurritische; vgl.
Diakonoft 1971, 23, Khacikjan 1999, 265 Anm. 16,
Giorgieri 2000, 179, Wilhelm 2004a, 97 und Wil-
helm 2004b. 119.
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erweiterungen kommen scheinbar nur mit althurritischen Formen vor’?), was meines
Erachtens jedoch einer eingehenden Untersuchung bedarf. Inwieweit das Althurriti-
sche eine vom Mittani-Hurritischen verschiedene Struktur (z. B. im Bereich Tempus
und Aspekt) aufwies,” bleibt weiterhin zu erforschen. Die von D. Campbell gemachten
Vorschlige zur Interpretation der althurritischen Verbalformen halte ich fiir vielverspre-
chend.” Eine genauere Betrachtung dieses Komplexes muss an anderer Stelle erfolgen.

Wie steht es um unser Wissen iiber die Genese der hurritischen Bogazkoy-Texte, die
schlieflich den groften Teil der bislang bekannten hurritischen Uberlieferung ausma-
chen? Es ist — optimistisch ausgedriickt — auerst begrenzt. Bis auf ein Fragment” sind
alle Texte im tGblichen Bogazkoyduktus geschrieben, d. h. wir missten annehmen, dass,
falls jemals vorhanden, Vorlagen nicht auf uns gekommen sind, was meines Erachtens
den Begriff ,Fundzufall“ sehr strapazieren wiirde. Entstanden die Texte vielleicht aus
mindlicher Uberlieferung? Darauf werde ich unten zuriickkommen.

Daher lasst sich also nichts Gber die mdgliche dialektale Herkunft der Texte noch
tber deren Redaktionsgeschichte sagen. Letztendlich wissen wir nicht einmal, was der
jeweilige Schreiber, der die uns tberlieferten Texte niederschrieb, vom Hurritischen ver-
stand. Auffalligkeiten, die wohl dem Bereich ,Fehler* zuzuordnen sind, lassen die Ver-
mutung berechtigt erscheinen, dass die sprachliche Kompetenz des Niederschreiben-
den fiir das Hurritische — zumindest fiir Teile der iiberlieferten Texte — eingeschrankt
war. Eine detaillierte Fehlertypologie muss einer gesonderten Untersuchung vorbehal-
ten bleiben. Die hier verwendeten Beispiele sollen lediglich dazu dienen, auf die Pro-
blematik hinzuweisen. In ChS I/t Nr. 9 Rs. III 21 weicht die Form hu-u-da-an-na-a-e
(hodann(i)-de Gebet-I1Ns) von der (meiner Meinung nach richtigen) Form hu-da-an-ni-
pa-a-¢ (hodann(i)-v(e)-de Gebet-GEN-INS) in ChS I/1 Nr. 10 Vs. II 48' ab. In Nr. 9 haben
wir einen Instrumental und in Nr. 10 einen Genitiv (der durch Suffixaufnahme den In-
strumental seines Bezugswortes wieder aufnimmt).”® In beiden Texten (Nr. 9 Rs. I 23,
Nr. 10 Vs. II 50') ist wohl zudem ein Absolutiv (ha-a-8a-ri, hazar: ,OI%) anstelle eines zu
erwartenden Instrumentals geschrieben.””

Obwohl stark zerstort, scheinen ChS I/5 Nr. 72 Rs. III’ 7'-14' und Nr. 74, 1'-10' par-

allel zu laufen. Wihrend nun in Nr. 72 Rs. IIT’ 11' e-e$-ni geschrieben ist, liest man in

Siche die bei Wegner 2007, 87-89 mit * gekenn- Tempus und Aspekt sind auch keine sich gegenseitig
zeichneten Wurzelerweiterungen. ausschlieende Kategorien.

Diakonoff 1971, 113-115, Khatikjan 1985, 89, 74 Campbell 2011, 25 Anm. 32 und S. 40—41.
Khatikjan 1999, Khacikjan 2005b und Khacikjan 75 Klinger 2001, 200.

2008, Wilhelm 1992b, 137, Wilhelm 1992¢, 659 76 Der Satz, aus dem dieses Beispiel stammt, findet
Anm. 1, 670, Wilhelm 2004a, 110, Neu 1996, 6 sich ausfihrlich bei Campbell 2015, 134. Siche auch
und Giorgieri 2000, 225. Sieche zum Thema As- dort zur Begriindung, welche Form als die richtige
pekt/Tempus z. B. jene meines Erachtens tiberzeu- anzusehen ist.

genden Anmerkungen zu den althurritischen Ver- 77 Siehe ebenfalls Campbell 2015, 134.

balformen in Campbell 2011, 25 Anm. 32, S. 40-41.
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ZUM HURRITISCHEN UND DESSEN UBERLIEFERUNG

Nr. 74, 6' Te'-$Se-ni. Auch wenn der Kontext unklar ist, so liegen doch zwei gramma-
tikalisch unterschiedliche Formen vor, die bei dem angenommenen gleichen Satzbau
nach unserem Verstandnis der hurritischen Grammatik nicht beide richtig sein konnen.
fel-3e-ni kann als ne-Kasus interpretiert werden (eze-ne Erde-w:k). e-e$-ni hingegen kann
formal als eze ,Erde“ + ,individualisierendes‘ Suffix -#7, bei dessen Antritt der Thema-
vokal schwindet, analysiert werden. Es wiirde sich somit um einen Absolutiv handeln.
Da der Absolutiv und der ne-Kasus unterschiedliche Funktionen haben, sollte eine von
beiden Formen fehlerhaft sein. Die richtige Form sollte meines Erachtens "e'-Se-ni sein.
Siehe dazu auch meine Diskussion des Beispiels (5.137).

Dazu konnen Fehler kommen, die am wahrscheinlichsten durch falsches Kopieren
oder Horen erklart werden konnen. In ChS I/1 Nr. 24 Vs. I1 9' erscheint zweimal — direkt
hintereinander — pa(-a)-hi-ta (pagi-da Kopf-pir). Das zweite pa-a-hi-ta steht anstelle von
pa-a-Si-ta (pazi-da Mund-pir). Dass es sich dabei um eine Verschreibung des Zeichens SI
handelt, erkannte bereits V. Haas.”®

Sandhi-Schreibungen’ sind sicherlich am besten durch Diktat zu erkliren.®

Somit muss die Frage gestellt werden, ob die uns in diesem Material begegnenden
Konstruktionen zumindest teilweise das Produkt einer eingeschrinkten Sprachkompe-
tenz sind und keineswegs fiir das Hurritische regelhafte Bildungen darstellen.

Geht man davon aus, dass die hurritischen Bogazkoy-Texte mindlich tberliefert
und erst in Hattusa verschriftlicht wurden, stellt sich die Frage, wie dies geschah. Wur-
den sie per Diktat einem Schreiber vorgetragen oder haben Schreiber diese Texte aus
ihrer Erinnerung heraus geschrieben? Es ist sicherlich mit verschiedenen Wegen zur
Verschriftlichung zu rechnen. Wie bereits gesagt, sprechen Sandhi-Schreibungen bei-
spielsweise fiir ein Diktat. Interessant in diesem Zusammenhang sind meines Erachtens
die in dieser Untersuchung ,Trenner genannten Winkelhaken (nur selten trennen diese
einzelne Worter ab, hiufiger ganze Abschnitte), welche, wie beispielsweise G. Wilhelm
fir ChS I/1 Nr. 41 zeigen konnte,*! zumindest teilweise in regelmifligen Abstinden er-
scheinen, was fiir gegliederte Abschnitte spricht. Dies erscheint mir doch gerade beim

Auswendiglernen und Merken hilfreich. Andere Tafeln konnten neu kompilierte Texte

mit Versatzstiicken aus bereits in Bogazkdy niedergeschriebenen Texten sein.®?

Haas 1984, 183. Siche auch dort zu den entspre- 82 Dieser Gedanke ergibt durchaus Sinn. Bereits bei
chenden Parallelstellen, die den Ansatz pa(-a)-Si-ta einer kursorischen Durchsicht der ChS-Binde fin-
bestatigen. den sich (dank der entsprechenden Auflistung am
Siehe beispielsweise den Kommentar zu (9.43) oder Beginn der Eintrige) schnell etliche gleichlautende
Fn. 1714. Abschnitte bei verschiedenen sonst abweichenden
Dies muss natiirlich nicht die Tafel betreffen, bei der Texten (also keine Duplikate!). Diese Abschnitte
sich die Sandhi-Schreibung findet. Sie selbst konnte konnen auch selbst einzelne Abweichungen zuein-
auch das Produkt einer Kopie einer diktierten Tafel ander aufweisen. Fur hethitische Texte wurde die
sein. Frage nach der Redaktionsgeschichte und Funkti-
Wilhelm 1991b, 42—43. on von Ritualen z. B. in Wilhelm 1995¢ am Beispiel

von CTH 631.1 behandelt.
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Was bedeutet dies fur die vorliegende Untersuchung? Wir miissen somit einerseits
unterscheiden zwischen dem Hurritisch des Mittani-Briefs oder auch der Briefe aus Tell
Brak und Mari, anderseits zwischen dem Hurritisch der ,literarischen Texte — darun-
ter fallen vor allem die Bogazkdy-Texte. Aufgrund ihres Briefcharakters spiegeln die
Erstgenannten das tatsichliche Hurritisch der jeweiligen Zeit wieder bzw. entsprechen
ihm am ehesten. Zudem ist — natirlich besonders beim Mittani-Brief — davon auszu-
gehen, dass sie von hurritischen Muttersprachlern geschrieben worden waren. Bei den
Bogazkdy-Texten hingegen ist, wie bereits ausgefithret, die Redaktionsgeschichte unklar
und damit auch, ob und wie viele verschiedene Traditionen des Hurritischen darin ein-
flossen. Moglicherweise muss daher sogar zwischen einzelnen Textgruppen unterschie-

den werden.
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3 Ablativ (-dan / -as-tan)

3.1 Einleitung

Wihrend E. A. Speiser®> und F. W. Bush® das Suffix -#/dan nicht unter den Ka-

5 auffithrten, sondern es als ,associative* bezeichneten,®® fand es bei J-

sussuffixen®
Friedrich als ,Ablativ* Eingang in das Paradigma der Kasusendungen.87 I. Diakonoff,
der es ebenfalls zu den Suffixen zihlte, die Kasusbeziehungen ausdriicken,®® sah in -
t/dan, das er als ,Ablativ-Instrumental“ bezeichnete, sowie in urart. *-da-na (,,Direktiv-
Ablativ®) ein zusammengesetztes Kasuskennzeichen, ,namlich aus dem Direktiv -t/da
und dem (im Hurrischen nicht mehr erhaltenen) eigentlichen Ablativ -ni bestehend“®
M. L. Khacikjan bezeichnete das Suffix -#/dan als ,Oupekrtus-a6natus“ (,Direktiv-
ablativ¥).”® Als -dan(i) (Plural -as-tan) wird der Ablativ in M. Giorgieris ,Paradigma der
hurritischen Kasusendungen® aufgefiihrt, wobei ihm eine separativische Funktion und
— mit #isSan, tea ,viel, sehr” — eine Bedeutung ,mehr als“ zugeschrieben wurde. Zudem

nennt er die Verwendung in der Bedeutung ,a causa di“’! Die Ablativendung sieht er

Speiser 1941, 105, 192—-194. 87 Friedrich 1969, 14. Zu dieser Publikation siehe auch
Bush 1964, 270-273. Giorgieri 1999a, 225 Anm. 5: ,Es sei aber bemerkt,
Diese waren formal eher als ,,particles® (Speiser) daf, obwohl erst 1969 erschienen, der Friedrich-
bzw. ,relational suffixes“ (Bush) zu bezeichnen. sche Abrif§ deutlich vor der Grammatik von Bush
Speiser 1941, 105: ,The So-called Case-endings* geschrieben wurde, da Friedrich dieses Werk nicht
Bush 1964, 119: ,The relational or ,case‘ suffixes erwahnt

Vgl. auch Diakonoff 1971, 103. 88 Diakonoff 1971, 93.

Speiser 1941, 193: ,for, about®, 194: ,,In conclusion 89 Diakonoff 1971, 97, 94 Anm. f) zu -t/da-n (S. 93):

it may be remarked that the range of meaning ob- ,Wie ein Vergleich mit dem Urartdischen zeigt,
tained for -#/dan would not be inconsistent with the ist dies eigentlich ein zusammengesetztes Kasus-
assumption that this particle consists of the directive Kennzeichen (Direktiv + Ablativ), also etwa ,aus ...
-t/da + the predicative -»; in that case the meaning hin, von ... hint“ Vgl. auch Wilhelm 1980, 136 und
would be it is, because ... that But the combined Wilhelm 1983, 112-113.

form, if this assumption should be corroborated, 90 Khacikjan 1985, 72.

functioned as a separate element, which is shown 91 Giorgieri 2000, 257, Giorgieri 1999a, 252, 253 Anm.
clearly by its position as an associative.* 15: ,Die Form -dani ist in der Bo.-Bil. belegt (KBo
Bush 1964, 271: ,basic meaning ,from*; 271: ,The 32.14 | 18 a-ar-ti-i-ta-ni ard(i)=i=dani yon seiner
suffix can also be used in a derived sense indicating Stadt‘). Bei Antritt des enkl. Pron. 3. Pers. Pl. -//a

the source from which an action originates or the
cause that produced it, i.e. ,because, due to; e.g*
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als Kombination des Direktivs -da mit dem von ihm als ,,Instrumental-Dimensional“ be-
zeichneten ne-Kasus -ni/e an.”? Nach 1. Wegner bezeichnet der Ablativ ,,den Ausgangs-
punkt einer Bewegung auf die Frage woher?*”

Folgende Funktionen des Ablativs -dan sind somit festzustellen:

Separation (Raum)
Ablativ -dan Komparativ (+#$5an)

kausal

Dass der Ablativ auch zur Bildung einer Postposition bzw. eines relationalen No-
mens benutzt werden kann, ist nicht ginzlich auszuschlieen.”* Wie so oft sorgen der
haufig unklare Kontext und die Unzulinglichkeiten unseres Wissens um das Lexikon
des Hurritischen fiir Schwierigkeiten bei der Identifizierung einer vorliegenden Endung
-dan. Einerseits konnte es sich um das Ablativsuffix handeln, andererseits ware aber auch
die Analyse dieser Endung als Direktiv -da plus der Kurzform des enklitischen Personal-
pronomens der 3. Person Singular -#(na) moéglich. Um welchen Kasus es sich in diesen
Fillen letztendlich handelt, kann unter aussagekraftigen Umstanden aus der Verbalform
und/oder dem Kontext erschlossen werden.

Zuerst seien die Belege des Mittani-Briefs und der Bo.-Bil. angefiihrt, da diese vom

Lexikon her am verstandlichsten sind.

3.2 Textbelege

3.2.1 Mittani-Brief

(3.1) Mit. Il 117

ol-og(- i)- éva= dil= an sugan é&Zi(e)- iff(e)- a3- tan avattu-
nahe_sein’/R-RC/¢(- MOD;)- POT?”= 1PL= CON dennoch’ Ort-  1POSS- PL- ABL entfernt-
dan

ABL

an die Endung -dan tritt ein Stiitzvokal -i- zwischen
den Auslaut /#/ und das enkl. Pronomen: Mit. I1I 47
ed(i)=i=dan=i=lla=man. Bei Antritt des enkl. Pron.

3. Pers. Sg. -nna gilt diese Regel nicht: Mit. III 46
ed(i)=i=da(n)=nna=man: Vgl. 257: ,indica origine o
causa (,da; ,a causa di‘) e funge da secondo termine
di paragone nelle comparazioni con Iavverbio #$San
‘molto™. Vgl. zur komparativischen Redewendung

bereits Bush 1964, 272: ,much more (than)“ (mit
tissan), vgl. auch Speiser 1941, 194, Diakonoff 1971,
94 Anm. a) und Wilhelm 1983, 113.

92 Giorgieri 1999a, 233, vgl. auch Wilhelm 2004a, 108.
93 Wegner 2007, 65, 67, dort mit Verweis auf Diakonoff

1971, 97.

94 Siehe dazu Fn. 1661.
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. . ) . > .
... und wir wiirden dennoch’ (einander) nahe’ sein von unseren entfernten Or-

«

ten.

Die Bedeutungsansitze von 6/-9g- und awattu-dan richten sich nach Ch. Girbal.”®

Das Wort eze, das oft in Ritualtexten aus Bogazkoy im Zusammenhang mit pavorni
,2Himmel“ auftritt, bedeutet eigentlich ,Erde doch scheint hier eine Ubersetzung als
,Ort* sinnvoll zu sein.”” Der Ablativ wird zum Ausdruck der separativischen Funktion
benutzt. Wahrend bei éZ(e)-iff-ds-tan aufgrund der Struktur des Hurritischen die Form
ambivalent zu verstehen ist, d. h., es ware moglich, ,von unserem Ort* oder ,von unseren

90 zeigt dwattu-dan lediglich einen Singular. Eigentlich sollte man

Orten® zu tibersetzen,
aufgrund der vorauszusetzenden Kongruenz einen Plural erwarten. Oder ist vielmehr
... und wir wiirden’ dennoch (einander) nahe sein von unserem entfernten Ort (aus)®

zu ubersetzen?

(3.2) Mit. II 60-621°1

dan talame- né- dan an[7]6'-

RELAT.SG- ABL »-

ina= t[ta]= ni[n] akku- dan nigar(i)- (n>)re-
wie= 1SG= PTCL einer- ABL Mitgift- RELAT.SG- ABL grof-
te(i)- o- n(i)- ae tisSan

va[= tt(a)’=an’] pic- ost-a

DAT=1SG= CON (sich)_freuen- Vst~ INTR viel- EPNTH- ADJ- INS sehr

Angesichts der sonst tiberwiegend erfolgten Angleichung des Vokals im Morphem -Vsi-

an den Vokal der Wurzel (hier /i/) wire an dieser Stelle eine Analyse als pic-os--a ((sich)

freuen-psT-#-INTR) naheliegend (vgl. die Ubersetzung G. Wilhelms: ,gefreut habe“!%?).

Allerdings erscheint in Mit. II 55 bi-su-us-te-e-wa. Diese Form ist als Potentialis zu ana-
lysieren (vgl. bspw. (4.75)).1% Eine wie auch immer zu tbersetzende priteritale Form
ist nicht moéglich. Daher méchte ich bei Mit. II 62 von einem Morphem -Vsi- ausgehen,

die keine Vokalharmonie zeigt. Die Folge ist, dass es somit kein Priteritum darstellt.'**

. - N . 2o .
" u-u-lu-u-hé-e-wa-a-ti-la-an zu-kdn e-e-3i-iw-wa-a-as- 101 %...i-nu-t-ut[-ta-a)]-"ni’- '[-in] G'ag—gu-tan ni-ha-a-

ABLATIV

tan a-a-wa-ad-du-tan.

Zum Bedeutungsansatz dieses Verbs siehe Girbal
1992b, 166, des Weiteren BGH 485 (ul- III).

Zu den Formen auf -eva siche zuletzt Campbell
2015, 147-182, zu dieser Stelle dort 159-160.
Girbal 1992b, 167-168.

Siehe auch Wegner 2007, 159.

Ein Mittel zur Disambiguierung konnte in der —
sehr seltenen — Setzung des Relators bei gleichzei-

ar-ri-e-tan ta-la-me-ni-e-tan an-[3]u’-u-a-...] ©bi-su-
U-ta te-u-na-e tis5a-an. Die Lesung an-[3]u’-u-a...]
berticksichtigt Campbell 2015, 161 Anm. 71. Fried-
rich 1932, 16 bietet an-Su-u-a-[ma-Jt{a-a-aJn. Die-

se Ergdnzung scheint mir jedoch nicht sehr wahr-
scheinlich zu sein. Offenbar konnte J. Friedrich aber
ein SU deutlich lesen, da er nicht einmal eine Be-
schadigung angibt (ebenso in der Autographie von
O. Schroeder in VS 12).

tigem Vorhandensein des Possessivsuffixes zu fin- 102 Wilhelm 2006a, 184.
den sein: Mit. IT 77 én(i)-n(a)-iff (e)-as-(v)é=n ,unserer 103 Siehe Campbell 2015, 160-161.
Gotter” Vgl. Giorgieri und Roseler 1996, 283 Anm. 104 Denkbar wire auch eine auf Vokal auslautende Wur-

9.

zel pico-. Derartige Wurzeln scheinen offenbar —
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105

106

107

Dariiber hinaus wirft dieser Satz meines Erachtens einige Fragen auf: (1) Wie ist
akku-dan zu Ubersetzten? (2) Wie ist der Ausdruck an-[§]u’-u-a-[...] zu analysieren? (3) Wor-
auf bezieht sich pic-, d. h., wortber freut sich Tusratta?

(1) Das Wort akku- ibersetzt D. Campbell als ,,this“ und merkt mit Verweis auf G.
Wilhelm an: ,akku is a demonstrative indicating near deixis“'% G. Wilhelm bezeichnete
dieses Pronomen auch als ,alternative pronoun®, im Fall von akki/u- mit einer Hier-Deixis
(»proximity“). Die Bedeutung wire — in Verbindung mit agz/u (Dort-Deixis) — ,,der eine
... der andere“!%¢

(2) Beziiglich der Lesung und Interpretation von an-[§]u’-u-a-[...] schlieRe ich mich
dem Erganzungs- und Analysevorschlag von D. Campbell an (,an[z)6"-va =[tt(a)’=an’]%),
der diesen Ausdruck als Dativ interpretiert.'”” Bei dieser Analyse muss allerdings in
Kauf genommen werden, dass der Dativ (nach -u-) hier graphisch mit -u-a- und nicht
— wie sonst im Mittani-Brief Gblich — mit -d-a dargestellt ist. Dies ist natirlich proble-
matisch.'® In der Ubersetzung D. Campbells wird dieser Dativ mit ,,..“ wiedergegeben:
»50 I (will) rejoice very much over (=dan) this large ... bride price“!”” Der Gegenstand,
der Tusratta Freude bereitet, stehe dabei im Ablativ. Dies ist bemerkenswert, da in Mit. II
54—56 ein Dativ (andu-wa=tt(a)=a[n]) dasjenige ausdriickt, worliber man sich freut (dort
die Form pic-0st(-i)-éva). Ebenfalls ein Dativ (keld(7)-i-va) in Zusammenhang mit pic- (pic-
and-ist-ife=nn(a)=an)"'° findet sich in Mit. IV 44.""" Daher mochte ich vorschlagen, in
an[Z)6 -va[=tt(a)'=an’] - trotz der angesprochenen Schwierigkeiten — den entsprechen-
den Dativ zu sehen.

(3) Dies fithrt meiner Meinung nach zu einer moglichen Ubersetzung ,wie ich mich
tber ... aus der einen groffen Mitgift sehr viel freue® Das, wortiber man sich freut, wa-

re der vermutete Dativ an[Z)0™-va[=tt(a)’'=ar’]. Ich mochte versuchsweise darin ein ana-

auch wenn sehr selten — vorzukommen. Méglicher- 108 Siche Wegner 2007, 47: ;wihrend U = o niemals in
weise konnte dieser Vokal auf einen Konsonanten dieser Verbindung fiir we oder wa verwendet wird:
zurtickgehen (vgl. z. B. BGH 10 al- I, alu- oder alw- 109 Campbell 2015, 161. Giorgieri 1999b, 381: ,come io
und BGH 11 al- I1, ale- I sowie vielleicht Se-e-du-i-li- per una grande dono (gia) ho gioito molto grande-
ia-ni-is in KBo 32.14 Vs. I 10, eine Partizipialbildung mente* Wilhelm 2006a, 184: ,wie ich ““mich iiber
mit der Endung -i/ia + Relator Singular und dem die eine groRe Mitgift(sendung) ... “?in sehr hohem
Ergativ). Mafe gefreut habe*

Campbell 2015, 160 Anm. 70 mit Verweis auf Wil- 110 Zur Problematik der Analyse dieses Belegs siche
helm 1984, 221-222 sowie de Martino und Giorgie- Wegner 2007, 187. Zum Morphem -and- siche zu-

ri 2008, 49-50. letzt Campbell 2015, 225-226.

Wilhelm 2004a, 109. Der Begriff ,, Alternativpro- 111 In diesem Zusammenhang kann noch auf urart.
nomen® erscheint bereits bei Wilhelm 1984, 221. pisad- ,sich freuen® verwiesen werden. Zur Uberset-
Ebenso Wegner 2007, 84: ,Alternativpronomen® zung und Analyse siche Girbal 2004, 25-26: KURg -
(so auch schon in der ersten Auflage aus dem Jahr ri-li pi-sa-di-a-li " mi-nu-a-i-ni-e ir-nu-td-hi-e ,,Die
2000). Vgl. auch Giorgieri 2000, 221. Lander freuten sich iber Minuas Gerechtigkeit der
Campbell 2015, 161. Gegenstand der Freude steht auch hier im Dativ.
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phorisches/kataphorisches Pronomen sehen.!'* Konnte das -#- ein Indiz fiir einen Plural
sein? Pluralformen sind bisher lediglich im Absolutiv von anni, andi, akki und ani be-
legt (anni=lla, andi=lla, akki=lla, ane=na / ani=lla)."'> Zieht man zum Vergleich jedoch die
Plurale der selbstindigen Personalpronomen heran''* — fiir den Dativ wire das sa-2-(v)a,
JfeZ-(v)a und man-Z/z-(v)a — so stellt man fest, dass die Kasusendung, entsprechend dem
sonstigen Gebrauch einer Pluralform beim Dativ (sowie beim Genitiv), unter Ausfall
des Labials direkt an das Pluralmorphem -Z- tritt. Parallel dazu wire wohl ein *anz-(v)a
0. d. zu erwarten gewesen. Ein Vokal /u/ bzw. /o/ findet sich bei den pluralischen Perso-
nalpronomen im Ergativ (fe-z-u/0-z, man-z/z-0-Z), Komitativ (man-z-u/o-ra) und vielleicht
im Direktiv (§(u)-az-u-da’ '13).

Akzeptiert man die Moglichkeit, dass ein Pronomen vorliegt, so konnte dies meines
Erachtens folgende fJbersetzung ermoglichen: ,Wie ich mich uber diese aus der einen
groflen Mitgift sehr viel freue” Gemeint sein konnten entweder die zuvor genannten
Gegenstiande oder — da diese erst noch geschickt werden sollen — eine vorhergehende
Sendung. Der darauffolgende Satz lautet: ie=mé=n[iln $én(a)-iffu-2 keb-an-éd-dc=mmaman
andu-we-n[ (e)-é=tt(a))=d[n] [eld (i)-i¢ te(s)-0-n(i)-ae tissan [ ...]xx"1® (REL=3sG=PTCL Bruder-
1POSS-ERG schicken/R-RC/-FUT-3ERG=PTCL PRON.ANAPH-GEN-RELAT.SG-:K=1SG=CON Korper-
3POSS-K viel-EPNTH-ADJ-INS sehr) ,das, was mein Bruder schicken wird, in Bezug darauf
... ich ... sehr viel ..5""7 Damit zusammen wire an eine Ubersetzung wie ,wie ich mich
tiber diese aus der einen grofen Mitgift sehr viel freue, (so) [wiirde] ich [mich] in Bezug

auf das, was mein Bruder schicken wird, sehr viel [freuen]“ zu denken.

(3.3) Mit. II 68—70!18
[hulrvoge=n o[min]Ji mazriani= man omini ana- dan- i=
hurritisch= CON’ Land ~ idgyptisch= CON Land PRON.ANAPH- ABL- EPNTH=

[a(=)[x x x x Jx [i§]tan(i)- i- az-a Sug(V)-a Sukk-att- o- gle)-

3PL(=) Mitte- 3POSS- PL- ESS eins- ESS einig_sein/R-RC/- EPNTH- ADJ-

a

ESS
Zu den deiktischen Pronomen siehe Wilhelm 1984, Su-U-ta ,,zu eurem Korper, zu euch selbst®, der als
Giorgieri 2000, 220-221, Wilhelm 2004a, 109 und ed(i)-Z-ii-da analysiert werden konnte. Moglicherwei-
Wegner 2007, 84. se ist dies durch das nicht ganz klare Possessivsuffix
Giorgieri 2000, 221, Wilhelm 2004a, 109 und Weg- der 2. Person Plural (vgl. Giorgieri 2000, 216, Wil-
ner 2007, 84. helm 2004a, 107 und Wegner 2007, 63) verursacht.
Zu den selbstandigen Personalpronomen siche Weg- 116 Erginzungen nach Friedrich 1932, 17.
ner 1992, Giorgieri 2000, 219, Wilhelm 2004a, 109 117 Giorgieri 1999b, 381 vermutet wohl eine konditio-
und Wegner 2007, 82-83. nale Form von pis-: ,(cosi) io [potrei gioire (?)] mol-
Siehe Wegner 1992, 232, Giorgieri 2000, 219. Bei to grandemente riguardo a cio che mio fratello mi
den Substantiven trifft die Direktivendung -da hin- fara portare Wilhelm 2006a, 184: ,®was mein
gegen direkt auf den Pluralisator -2z-. Allerdings Bruder schicken wird, ““hinsichtlich dessen [wiirde]
findet sich in KBo 32.19 Vs. I 23 der Ausdruck e-te- ich [mich] in sehr hohem MaRe [freuen]
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»Das hurritische Land und das dgyptische Land sind deswegen (wegen jenes) [...]

untereinander als eines/wie eins einig ..

Wegen des Bruches bleibt der Satz unvollstindig, doch scheint sich mir eine kausale

Ubersetzung fir den Ablativ anzubieten; vgl. (3.13) und siche den Kommentar zu (3.23).

(3.4)

Mit. III 16-17'"°

ol-og- a=  dil= an sugan eZ(e)-iff(e)- a5- tan mann-o-
nahe_sein’/RRC/- INTR= 1PL= CON dennoch’ Ort-  1POSS- PL- ABL sein-  INTR-
kk(o>)a=dil= an avatt(i)- o- hh(e)-a

NEG= 1PL= CON fern- EPNTH- ADJ- ESS

Von unseren Orten'?° aus sind wir dennoch’ nahe’ und nicht sind wir fern (von-

einander)’

Die Bedeutungsansitze von 6/-0¢- und avatt(i)-o-bh(e)-a richten sich nach Ch. Girbal.!?!

Die (Jbersetzung des Ablativs ist in diesem Satz unproblematisch, da eindeutig eine

separativische Funktion vorliegt. Vgl. auch (3.1).

(3.5)

Mit. I 45—48'%2

sén(a)- iffe=  nn(a)=an  ed(i)- I da(n)= nna= man $im-1- k(k)i’
Bruder- 1POSS=3SG= CON Kérper- 3POSS- ABL=  3SG= CON?-  ANTIP-NEG'

pal-  i- a- ma- 3e=  man ur- o- kko pal- i a= ll(a)=
kennen- TR- 3ERG- NEG- NMLZ= CON existieren- INTR- NEG kennen- TR- 3ERG= 3PL=
an  ed(i)- 1 dan- i= lla= man $én(a)- ifftu- 2z  tupp-

CON Korper- 3POSS- ABL- EPNTH= 3PL= CON Bruder- 1POSS- ERG vorhanden_sein-
ubad(e>)a= lla= man <a>=n  evren(i)- n(a)- az- o- z  pald(i)- ubade
ubade'®= 3PL= CON wenn=3SG Kénig- RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG richtig- ubade

»(Wenn andererseits die Tafel(n) der Mitgiften meiner Schwesternschaft nicht
(mehr) vorhanden ist/sind:'>*) Mein Bruder ... von seiner selbst aus nicht’. Das,
was er nicht kennt, existiert nicht.!?> Mein Bruder kennt sie (Pl., d. h. die Tafeln)
von seiner selbst aus. Sie sind (nicht)’ vorhanden. Wenn’ die Konige (nicht)’ wis-
sen’. (Oder: Mein Bruder weif, dass sie (die Tafeln) (nicht)’ vorhanden sind, dass
die Konige (nicht)’ wissen’.)*

118 5. [hu]r-wu-u-hé-e-en ®1YRy[-u-mi-i-n]i 120 Siehe Wegner 2007, 159. Es wire auch eine Uberset-

119

69[KUR

ma-a-ds-ri-a-a-ni-ma-a-an

KUR y-u-mi-i-ni a- zung ,von unserem Ort“ moglich, da der Antritt des

nu-t-ta-ni-i[I-]a- [x x x x Jx 7°[i3-]ta-ni-a-3a Su-ka Sug- Possessivsuffixes verhindert, dass die Pluralitit des

gu-t-ud-du-u-"u-ha’ ... Substantivs ausgedriickt werden kann. Diese Uber-

. Vi - U .
16... u-u-lu-u-ha-a-ti-la-an zu'-kdn e-Si-fw-wa-a-as-tan setzungsmoglichkeit scheint aufgrund des Kontextes

'”ma-a-an-nu-uk-ka-ti-la-an a-a-wa-at-tuh-ha ...

hier allerdings nicht vorzuliegen.
121 Girbal 1992b, 167-168.
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Der erste Ablativ am Beginn von Zeile 46 steht in einem unverstindlichen Kontext, da
die Bedeutung der vermuteten Verbalform (hier versuchsweise als eine negierte Antipas-
sivform gedeutet) unklar ist. Es ist jedoch anzunehmen, dass er wie der zweite Ablativ
(Z. 47) zu Ubersetzen ist. Beide Ablative mochte ich mit ,von seiner selbst aus“ tiberset-
zen, d. h., edi ,Korper® hat hier die Bedeutung selbst“12¢ Den Ausdruck i-i-in mochte
ich versuchsweise zu <a->i-i-in emendieren und zu a:- ,wenn® stellen. In Mit. Il 93 und
Mit. IV 63-68 sieht es so aus, als erscheine ai- in der Bedeutung ,,dass“ und leite einen
Nebensatz ein. Dort findet sich auch die Verbalwurzel pal- ,wissen!*” Da aber hier
das =« fiir die 3. Person Singular des enklitischen Personalpronomens steht, kann es —
in Analogie zu Mit. III 93 — nicht zum vorhergehenden Satzteil gehdren, da dort be-
reits mit -//a das enklitische Personalpronomen der 3. Person Plural vorkommt.!?8 Ist
dennoch eine Ubersetzung »mein Bruder weif8, dass sie (die Tafeln) vorhanden sind“
moglich? Kénnte sich ai-, sofern die Emendation tiberhaupt richtig ist — gleichzeitig auf
das, was davor steht (wie in Mit. III 93) und auf das, was folgt, beziehen? Vielleicht ge-
hort sén(a)-iffu-Z auch gar nicht zu pal-i-a=ll(a)=an. Man konnte von zwei parallelen Kon-
struktionen eines Ergativs (sén(a)-iffu-Z bzw. evren(i)-n(a)-az-0-¢) und einer ubade-Form
(tupp-ubdd(e>)a=lla=man bzw. pald-ubade) ausgehen. Syntaktisch ware dies mir allerdings
unklar, was fir ai=r’ evren(i)-n(a)-az-0-2 pald-ubade in jedem Fall gilt, da man bei der
Anwesenheit eines Ergativs eine transitive Verbalform erwarten sollte.'* I. Roseler ana-
lysiert und tbersetzt diese schwierige Stelle folgendermafen: ,tupp=ubid(e)=a=lla=man
in evren=n(a)=az=uz pal-d-ubade Mit. III 48 ,Es gibt keine (Tafeln), tiber die die Konige
unwissend sind‘“!3° G. Wilhelm bietet die Ubersetzung ,49_ mein Bruder “9) ... selbst
nicht, und es gibt keinen, der es nicht weif, “”’und mein Bruder weif§ selbst, 4*)dafl
keine (Tafeln) existieren, iiber welche die Konige nicht informiert sind“!*! Im Mittani-
Brief (Mit. III 119) existiert eine weitere Stelle, wo am Beginn eines Satzes eine Form
i-i- auftritt. Unklar ist, ob es mit dem hier vorliegenden i-i-in in Zusammenhang ge-

45 .. Se-e-ni-fw-we-en-na-a-an *e-ti-i-tan-na-ma-an §i- 126 Giorgieri 1999b, 385: ,da sé¢* Wilhelm 1992d, 67:
lum(nach Friedrich 1932, 22 sei -mi- gemeint)-i-ki win view of that“ bzw. ,in their regard“. Die kursive
pa-li-a-ma-a-as-Se-ma-a-an G-ru-uk-ku ¥ pa-li-a-al-la- Schreibung bei G. Wilhelm zeigt die Unsicherheit
a-an e-ti-i-ta-ni-il-la-ma-an Se-e-ni-fw-wu-"us’ 44 tup- in der Ubersetzung an. Wilhelm 2006a, 186: ,,selbst®
pu-pa-a-ta-a-al-la-ma-an <a->i-i-in ip-re-en-na-u-us 127 Girbal 1992b, 162, 164. Zu Mit. III 93 siche Wegner
pal-du-pa-a-te. 2007, 197.

Zu Formen auf (u/0)bade siche Giorgieri 2000, 205- 128 Vgl. aber auch Fn. 1310.

206 und Wegner 2007, 59, 137. Offenbar existieren 129 Giorgieri 1999b, 385: ,,cosa che anche gli (altri) re
zwei homophone Suffixe. sanno (?): Wilhelm 1992d, 67: ,which the kings (al-
el(a)-arde ,Schwesternschaft Gemeint sind hier 50) know: Wilhelm 2006a, 186: ,,iber welche die
die Tafeln uber die Mitgift der zuvor verheirateten Konige nicht informiert sind

Schwester von Tusrattas Vater und diejenige der Mit- 130 Roéseler 2005 128 Anm. 3.
gift seiner eigenen Schwester. Siehe (7.24). 131 Wilhelm 2006a, 186.
Wilhelm 2006a, 186: ,und es gibt keinen, der es

nicht weif§
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132

133

134

135

136

137

bracht werden kann. 1. Wegner schligt eine aus dem Kontext erschlossene Ubersetzung
»sobald“ vor.'3

(3.6) Mit. III 50-51'33

dan ti$sa(n)= nna= man
35G= CON

sén(a)- iffe=" n  attard(e)- iffu-
Bruder- 1POSS= 3SG Vorviter!34- 1POSS- ABL sehr=

tadarask(i)- ae
INS'36

anz-ann-og- 0Z- aw

auszeichnen’/R-RC-RC/133- PST- 1ERG Liebe’-
»Mehr als meine Vorviter habe ich meinen Bruder in Liebe’ ausgezeichnet

Der hier vorliegende Ablativ driickt in Kombination mit #ssz# den Komparativ aus.'”

Die Bildung des Komparativs mithilfe des Ablativs ist auch in anderen Sprachen be-

legt.!38

Mit. III 68—70'%°
fe- (nn>)$(a)=an atta(i)- iffu- keb-an-
2PRON- ERG= 35G= CON Vater- 1POSS- DAT Brautpreis'#’- ESS schicken/R-RC/-

(3.7)
3= wa wadurann(i)- a
dan ti[§]a(n)= nna= man
3SG= CON

0z- 0-  §%e¢  te(i)-a attal- p- pe- né-

PST- 2ERG- NMLZ grofs- ESS Vater- 2POSS- GEN- RELAT.SG- ABL schr=

»... und das, was du meinem Vater als Brautpreis schicktest, war viel mehr als das

deines Vaters

Der Ablativ ist an dieser Stelle Gegenstand der Suffixaufnahme. Das eigentliche Bezugs-
wort des Genitivs ist nicht ausgedriickt. Es handelt sich hierbei um eine Ellipse bzw.
einen freischwebenden Genitiv.'*! In diesem Satz scheint ebenfalls der Ablativ die Wen-

dung ,mehr als“ auszudriicken. Problematisch ist an dieser Stelle allerdings die genaue

Siehe dazu Wegner 2010, 407.
5%e-e-ni-fw-we-e-en at-ta-ar-ti-f'w-wu-tan tis-sa-an-na-
ma-an an-za-an-nu-u-hu-§a-a-d *' ta-a-ta-ra-as-ka-e ...
Das Suffix -arde wird zur Bildung von Kollektiva be-
nutzt. Daher bietet sich hier die Ubersetzung ,Vor-
vater” an (atta(i)-arde).

Zum Bedeutungsansatzes dieses Verbs siche Weg-
ner 2007, 166-167, des Weiteren BGH 31. Wilhelm
20064, 186: ,beschenkt*.

tad-ar-ask(i)-ae (lieben-1TER-ask-INs). Siche Wegner
2007, 167, des Weiteren BGH 452. Wilhelm 2006a,
186: ,,in liebevoller Weise®

Siehe Bush 1964, 272-273, Giorgieri 2000, 257-258
und Wegner 2007, 166.

138

139

140

141

Fiir das Rgveda siehe Hettrich 2007, C.a.lV 21-22.
Allgemein zu den indogermanischen Sprachen vgl.
Meier-Briigger 2010, 407. Zum Lateinischen siehe
Bayer und Lindauer 2009, 150.

9. we-e-e§-§a-a-an at-ta-fw-wu-G-a “d-a-du-ra-a-an-
na ge-pa-a-nu-u-§u-u-us-se te-a at-ta-i-ib-be-ni-e-tan
7°t[i5-§]a-an-na-ma-an ...

Zur Deutung dieses Wortes und seiner indo-
arischen Herkunft siche die angegebene Literatur
im BGH 308.

Zu solchen elliptischen Verwendungen der Suffix-
aufnahme siche Wegner 1995c¢, 143-145 und Weg-
ner 2007, 72-73.
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Analyse dieser Konstruktion. Wahrend I. Wegner mit Verweis auf Ch. Girbal den Be-
ginn der Zeile 70 t[i-§]a-an-na- liest und das Wort als #za ,,Herz deutend zum folgen-
den Satz stellt, lesen G. Wilhelm und M. Giorgieri ti[$-§]a-an-na- bzw. tis-[§]a-an-na-.'#
Infolgedessen sicht I. Wegner, im Gegensatz zu G. Wilhelm und M. Giorgieri, in fea das
Element, mit dem zusammen der Ablativ (in Analogie zu Ablativ + #55an) den Ausdruck

»mehr als, grofer als* bildet.

(3.8) Mit. III 81'4
[...]=nin 3¢é[n(a)]-if[fu]- z tiza- dan tan- i- a
=PTCL Bruder- 1POSS- ERG Herz- ABL machen- TR- 3ERG

»Mein Bruder macht[...] von Herzen

Das Objekt dieses transitiven Satzes ist nicht erhalten, sodass die Ubersetzung unvoll-
standig bleiben muss. Der Ablativ -dan ist an tiza ,Herz* suffigiert und tritt hier in der
separativischen Funktion auf.

(3.9) Mit. III 8214
[...(-)]Jo/unn’ =man ed(i)- i dan(-/=)[...]zan’ elmigi urugl[i]
=CON Kérper- 3POSS- ABL(-/=)[...]=CON’ ? ?

Eine Ubersetzung dieser Zeile ist nicht moglich. Sollte tatsachlich ein Ablativ vorliegen,
so hieRe ed(7)-i-dan(=)[ wohl soviel wie ,von seinem Korper; von seiner Person, von sei-
ner selbst aus®. Wegen der zerstorten Stelle ist die Analyse dieses Wortes unklar. Gehoren
die nach dem -fan folgenden, nicht lesbaren Zeichen zu einem neuen Wort oder noch
zu edi? Im letztgenannten Fall konnte nach dem Ablativ und vor dem anzunehmenden
Konnektivum nur ein enklitisches Personalpronomen folgen. Dabei wiirde ein Binde-
vokal nach -dan erscheinen, es sei denn, es handelt sich um das Personalpronomen der
3. Person Singular -nna. Die beiden Worter élmigi und urugl[7] sind unklar. Far urugl(i]
bietet sich einerseits die Moglichkeit an, ein Nom. act. einer um die Suffixkombinati-
on -o-g(e)-(o/u)-li'* (Zugehorigkeitssuffix -ge + Berufsbezeichnungssuffix -/7) erweiterten

«146

Wurzel ur- ,existieren, vorhanden sein; vorkommen zu vermuten, oder andererseits

Giorgieri 2000, 268, Wilhelm 2000, 203 Anm. 13 146 Aufgrund der Anlautschreibung d-ru- kénnte man
und Wegner 2007, 191-192, 194. hier die Wurzel ur- ,existieren, vorhanden sein; vor-
811 J-ni-i-in Se-[e-ni]-{w-[wu-u3 ti-Sa-a-tan ta-a-ni-a. kommen® vermuten. Moglich wire allerdings auch
Siehe Giorgieri 2000, 269 Anm. 251. eine Deutung der Wurzel als ur- ;wiinschen, wol-
82[J-Tun'-na-a-ma-a-an e-t(i]-i-tan(-)x-[x]-an e-el-mi- len® die im Mittani-Brief allerdings mit Pleneschrei-
i-hi d-ru-uh-1[i]. bung G-u-rV- dargestellt wird (siche Wegner 2007,
Speiser 1941, 130, Bush 1964, 112-113, Wilhelm 48, 290).

2004a, 106, Giorgieri 2000, 209-210, Wegner 2007,
57-58.
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darin lediglich das berufsbezeichnende -/#'%7, welches an die Wurzel urg- ,wahr sein®

o. a. (unter Einfiigung eines anaptyktischen Vokals -o/u-) suffigiert ist, zu sehen. Bei é/-
migi konnte man an eine Ableitung auf -i-ge'® von el(a)m- ,schworen® denken (élm-i-g7).
Denkbar wire theoretisch auch eine antipassivische Verbalform (é/m-ig-7 schworen-rc-

anTIP)."® In diesem Falle wiirde dann vielleicht eher ein Direktiv vorliegen.

(3.10) Mit. III 87%%°
anz-an-o[g- i- en- i= d= an] 3én(a)-iffu- z
auszeichnen’/R-RC-RC/!3!- MODi- 3JUSS- EPNTH= 1SG= CON Bruder- 1POSS- ERG
attard(e)- iffu-  dan tissan- i= tlt(a)]= an

Vorviter- 1POSS- ABL sehr- EPNTH=1SG= CON

»Mein Bruder [mége mich] mehr als meine Vorviter auszeichnen’¢
Ebenso wie in (3.6) driicke hier der Ablativ zusammen mit #ssan den Komparativ aus.

(3.11) Mit. Il 89—91'2
and(i>)u-wa= n= an [SukkF'3-a-n  $én(a)-iffu- dan salamzi 3al(a)-
jener- DAT= 35G= CON eins- a- neK’ Bruder- 1POSS- ABL Bildnis Tochter-
iffui-  we hiar(i)- o- hh(e)-a na[kk]- a- $S(e)- a 3ar 07-
1POSS- GEN Gold- EPNTH- ADJ- ESS gieflen- EPNTH- NMLZ- ESS wiinschen- PST-
aw
1ERG

. . . Pl . . . . .
,Des Weiteren/Darum wiinschte ich zuerst' von meinem Bruder ein Bildnis mei-

ner Tochter aus gegossenem Gold:*

Die Interpretation des Ablativs ist bei diesem Beleg unproblematisch. Es liegt die separa-
tivische Funktion vor. Problematisch ist das vorhergehende Wort. Schlieft man sich der

Wilhelm 1992a, Giorgieri 2000, 201, Wilhelm der Parallelstelle ChS I/1 Nr. 6 die Vs. II mit diesem
2004a, 103, Wegner 2007, 56. Vergleiche keb-1i ,Ja- Si-i-e-na (ohne /) beginnt. Der Satz/Abschnitt wére
ger von ke(b/v)- ,setzen, stellen, legen® oder tab-li sonst durch das Kolumnenende getrennt.
,Schmied® von b/v- ,giefen’ 150 87an-za—a—an—nu-u-[}}i-c-ni-tan] Se-e-ni-fw-wu-us at-ta-
Siehe Giorgieri 2000, 207, Wilhelm 2004a, 105 und a-ar-ti-fw-wu-tan tis-sa-ni-it-[ta-a]-an.

Wegner 2007, §4. 151 Siehe Fn. 135.

Eine vergleichbare Form findet sich in ChS I/1 5 Vs. 152 ¥... an-du-G-a-na-an [Suk’-k]4n *°3e-e-ni-fw-wu-tan
I 21-23: *'... / u§-hu-un-ni-pa-a-al **ta-a-ku-u-ri hi-ia- za-lam-3i MUNUS3a.a.li-fw-wu-t-¢ hi-ia-ru-ub-ha na-
ru-uh-hi-[nJi-pa-a-al-la 3i-"i-e™na **el-mi-"e-hi’ Si-i-e- a[k-kal-as-$a %' Sa-a-ru-Sa-a-i ...

na/ ... Analyse: / ushun(i)-ne-vi=I **tagori hiar(i)}-o-hhe- 153 Die Lesung [suk’-k]in erfolgt nach Giorgieri 2000,
[ne-va=lla sie-na *>elmégi sie-na / ... (Silber-RELAT.SG- 269. Wegner 2007, 196 — nach einem miindlichen
DAT=3PL ? Gold-EPNTH-ADJ-RELAT.SG-DAT=3PL Wasser- Erginzungsvorschlag von Chr. Girbal - liest [be]-
RELAT.PL ? Wasser-RELAT.PL). Ob das vor dem ,Iren- kén und sieht darin ein in seiner Bedeutung unbe-
ner* stehende $i-i-e-na tatsichlich zu dem vorherge- kanntes Wort pegan.

henden Abschnitt gehort, konnte fraglich sein, da in
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Lesung M. Giorgieris an, so liegt wohl eine Form von sukkV- ,eins; einmal vor.'>* In ih-

rer undurchsichtigen Analyse erinnert die Form meines Erachtens an $e-e-ha-an aus KBo

32.13 V5. I 3 (siche (6.9)). I. Wegner analysiert diese Form behelfsmafig als $¢h=a=n(e)?

bzw. $¢ha=n(e)?."% Die Form ség-a-n entspricht heth. askaz ,vom Tor; (von) draufen’,

formal ein Ablativ von aska- ,Tor, Tir Wie das ,,=n(e)? in der Analyse 1. Wegners an-

zeigt, hilt sie einen ne-Kasus an dieser Stelle fiir méglich.!*® Dies erscheint mir durchaus

sinnvoll zu sein. Es lage somit die Kurzform -# des Kasusmorphems vor. In der Bildung

entspriche es somit der hethitischen Parallele.'>” Der Satzteil lautet vollstindig [$]arri

Tessob faz-0-m-ai $ég-a-n: ,Konig Tessob von draufen’ eintretend/eingetreten® Moglicher-

weise liegt eine derartige Bildungsweise auch in [sukkJ-a-n vor, sofern die Erginzung

richtig ist. G. Wilhelm tbersetzt ,nur®

Giorgieri 2000, 276 Ubersetzt Jlinnanzitut]to’®
Wegner 2007, 203, 205 (,,Die Form ist undurchsich-
tig. (Besteht ein semantischer Zusammenhang mit
Seb+l- der Zeile 12)).

Vgl. auch Catsanicos 1996, 226.

Als hurritische Entsprechung zu heth. aska- ,Tor,
Tar“ kennen wir wohl aus der achten Tafel des
Rituals der Salasu (ChS I/5 Nr. 40) das Wort

kassa bzw. kassap(p)i (Rs. 41', 49'); vgl. Camp-

bell 2015, 117-118, aber auch Wilhelm 2001,

453 Anm. 9 und Campbell 2011, 28. In verstind-
lichem Kontext findet sich sega in ChS I/1 Nr.

6 (mh) I 12-13: **pa-pa-an-na-3u-us §i-i-e-na-su-

u§ e-Se-ni-is' (Text: -us-)-%a Yha-"'wu, -u-ru-un-
ni-is-3a Se-e-ha it-ki-du. Dabei kann segz im Ab-
solutiv oder im Essiv stehen. Folgende Analyse
und Ubersetzung ist meines Erachtens méglich:

paban(i)- n(a)- az- o- z  Sle-

Berg-  RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG Wasser-
n(a)- az- o- Z eze- ne-
RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG Erde- RELAT.SG-

$=  (nna>)sa havoron(i)- ne- §=
ERG=3SG Himmel- RELAT.SG- ERG=
(nna>)3a $€gi/a oder Ség(i/a)-a itk id-

3SG Tor Tor- ESS reinigen- PL.ERG-
o

TR

»Die Berge, die Flisse, die Erde (und) der Himmel
reinigten das Tor (oder: es am/im Tor)

Fir einen Essiv kdnnte Zeile 14-16 sprechen, wenn
man davon ausgeht, dass der Paragraphenstrich
nach Zeile 15 keine Satztrennung bedeutet (falls

«158

doch, ist der Abschnitt zu dem eben zitierten zu
ziehen und es ergibe sich die gleiche Schlussfol-
gerung): ‘#i-ti-ia-a3 DINGIRM®na-su-us da-la-pu-
u-si-na-su-us "’ "as-du-uh-hi-na-su-us DINGIRMES.

na-a-§u-us na-a-i-na-Su-us § **se-e-ha itki-du ...

ed(i)- - az en(i)- n(a)- az- o-
Korper- 3POSS- PL Gott- RELAT.PL- PL- EPNTH-
7 talam/v(i)- o- 7e- n(a)- az-
ERG grofs- EPNTH- ADJ- RELAT.PL- PL-

o- Z ast(i)- o- hhe- n(a)- az-
EPNTH- ERG Frau- EPNTH- ADJ- RELAT.PL- PL-
o- 7 en(i)- n(a)- a7- o- 7z
EPNTH- ERG Gott- RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG
nai- n(a)- az- o- z  §3eg(i/fa)-a

>~ RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG Tor- ESS
itk- id- o

reinigen- PL.LERG- TR

,Die grofen, weiblichen Gétter und die 7.-Gotter
reinigten am/im Tor ihre(n) Korper:

Ob zumindest der eine oder andere Beleg des Wor-
tes Segi in Haas und Wegner 1988 (siche dortiges
Glossar) — z. B. Se-hi-ta in ChS I/5 Nr. 108 Rs. 22!
— ebenfalls als ,Tiir, Tor“ zu deuten ist, muss auf-
grund des schwierigen Kontextes often bleiben. Be-
steht ein Zusammenhang zu der Verbalwurzel seg(-)/
seintreten® aus KBo 32.13 Vs. I 12 Gorke 2010, 76
schlagt (mit Verweis auf M. Giorgieri, I. Wegner,
G. Wilhelm) vor, zumindest fir einige der Belege
von segi eine Nebenform zu §7 ,Auge” anzunehmen,
bei denen das Zeichen HI einen Glottalverschluss
darstelle.

158 Wilhelm 2006a, 187.
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(3.12)

Mit. III 91-92!%°
la= ed(i)- iffe
REL= 3SG= PTCL Korper- 1POSS wissen- 1IERG Bruder- 1POSS- ERG viel- EPNTH- ADJ-

pal- aw 3én(a)-iffu- z  te(i)-o- n(i)-

meé= nin

ae tiSSan tisSan tad- i- a- $§(e)- a tiza- dan

INS sehr sehr lieben- TR- 3ERG- NMLZ- ESS Herz- ABL
yIch weifl, dass mein Bruder mich/ meine Person (wortl.: meinen Kérper) sehr,

sehr von Herzen liebt ..<1¢0

Der Ablativ #Z4-dan ,von Herzen“ driickt die separativische Funktion aus. Die gesamte

Phrase besteht aus einem Hauptsatz (ed(i)-iffe pal-aw) und einem Relativsatz, der im Essiv

steht.

(3.13) Mit. IlI 108-109'¢!
satti= = an annu- dan Sue- né-
1PL.PRON= 3PL= CON diese(r/s)- ABL all-
Sukk-att- 0- gle)-a tad-

RELAT.SG- ABL Mitte-

ugar- 1-

dan istan(i)- iff(e)- az- a
1POSS- PL- ESS
n(i)-

dilla=an  te(i)- o-

einig_sein/R-RC/- EPNTH- AD]J- ESS lieben- REZ- ANTIP=1PL= CON viel- EPNTH- ADJ-

ae ti$San tiSSan

INS sehr  sehr

»Und wegen all diesem sind wir untereinander/in unserer Mitte einig und lieben

einander sehr viel ¢

Wie auch in Mit. IT 68 ist auch hier eine kausale Ubersetzung am sinnvollsten (siche

auch den Kommentar zu (3.23)).16?

9%... ia-me-e-ni-i-in>-in< e-ti-fw-we pa-la-a-t Se-e-ni-
fw-wu-us ¥*te-u-u-na-e tis-Sa-an tis-Sa-an ta-a-ti-a-a-"as-
Sa' ti-Sa-a-tan ...

Wilhelm 1992d, 68: ,I know that my brother loves
me exceedingly, from the heart, Wilhelm 2006a,
187: ,ich weif, da mein Bruder meine Person ©*in
sehr, sehr hohem Maf$e von Herzen liebt®, Wegner
2007, 196: ,Ich weifs, dal mein Bruder meine Per-

son und sie? (-#¢-, d.h. wohl die Tochter) sehr, sehr 161
von Herzen liebt bzw. 197 wortlich tbersetzt ,,Das,

was (zja-) ich weif (ist), da mein Bruder meine

Person und sie (-mé-) ... liebt, Giorgieri 2000, 272 162

Anm. 267: ,La sintassi di questo periodo ¢ partico-
larmente interessante: la proposizione principale ¢
rappresentata da ed(i) = iffo pal = au, da cui dipende
una frase relativa introdotta dalla particella congiun-

tiva ia-, il cui soggetto ¢ sen(a) = iffu = Z all’ergativo e
il cui verbo & nominalizzato con il suffisso -sse al ca-
so essivo (-a), riferentesi a ed() = iffo. Letteralmente
la frase va dunque tradotta: ,io conosco il mio cor-
po/la mia persona, che si trova in una condizione
tale che mio fratello lo/la ama moltissimo, di cuore’
> ,io so che mio fratello ama la mia persona moltis-
simo, di cuore®

1985a-a-at-ti-la-an an-nu-tan $u-Te-ni'-tan is-ta-ni-fw-
wa-Sa Sug-gu-U-ud-du-u-ha 'ta-a-du-ka-a-ri-i-til-la-a-
an te-"u-u’-na-e tis-Sa-an tis-Sa-an ...

Vgl. ebenso Wilhelm 1992d, 69 ,,And because of all
this®; Giorgieri 1999b, 387: ,A causa di tutto cio“
sowie Giorgieri 2000, 258 und Wilhelm 2006a, 187:
,Und wegen all diesem®
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ABLATIV

(3.14) Mit. III 122-124'%

torub(i)- iff(e)[- as= (nn>)5(a)=an] ur- o-  kko irinn(i)- iff(e)- as=
Feind-  1POSS- PL=3SG= CON existieren- INTR- NEG Gleichgestellter- 1POSS- PL=
(nn>)Sa=a[n] ur- o- kko= nna= man annu- dan Sue- né- d[an]

35G= CON existieren- INTR- NEG= 3SG= CON diese(r/s)- ABL all- RELAT.SG- ABL

»Ein Feind fiir uns (wortl.: unser Feind) existiert nicht und wegen all diesem

existiert ein Gleichgestellter fiir uns (wortl.: unser Gleichgestellter) nicht

Wie beim zuvor aufgefiihrten Beispiel halte ich auch hier eine kausale Ubersetzung!®
fir angebracht.

(3.15) Mit. IV 63-64'%
ména= man kig(a/i)- ae fazn(i)-ae manu- dan/da=n
Zwilling= CON drei- INS ?- INS 3PRON- ABL/DIR=3SG

Eine Ubersetzung ist mir nicht moglich. Daher bleibt es auch unklar, ob ein Ablativ
oder ein Direktiv des selbstindigen Personalpronomens der 3. Person Singular vorliegt.
Handelt es sich um einen Ablativ misste die Ubersetzung ,von ihm/ihr* lauten. Des
Weiteren haben wir einen Absolutiv (ména ,,Zwilling?, Geschwister?“1¢¢) und das Wort

fiir ,drei“ (kiga/e-) im Instrumental, sowie das mir unklare wa-a-a§-na-e'*’ (versuchsweise
als fagn(i)-ae analysiert).
(3.16) Mit. IV 115-116'%

in0= mé= nin §ér(i)- (n>)re-  dan én(i)- n(a)- if<f(e)-as>- dan Segurn(i)-

wie= 3SG= PTCL ?'¢- RELAT.SG- ABL Gott- RELAT.SG- 1POSS-PL- ABL Leben-
i[ff(e)]- az hodann(i)- iff(e)- az 3ar- ill- et t-a

1POSS- PL Ruhm'7%-  1POSS- PL wiinschen- RC- FUT- - INTR

»Wie voms. und von unseren Gottern u[nser] Leben und unser Ruhm gewiinscht

werden wird, ..

22 . du-ru-bi-iw-w[a-as-§a-a-an] "> d-ru-uk-ku (Ra- 165 ... me-e-na-ma-a-an ki-ka-e ®4wa-a-a§-na-e ma-a-nu-
sur) i-i-ri-i-in<-ni>-fw-wa-as-§a-"a'[-an] "**d-ru-uk-ku- tan ...

un-na-ma-an an-nu-dan Su-e-ni-e-t{a-an]. 166 Vgl. BGH 251.

Vgl. ebenso Giorgieri 1999b, 388: ,a causa di tutto 167 Vgl. aber BGH 306.

cio“ und Wilhelm 2006a, 188: ,wegen all jenem*.

43



44

168

169

170

171

Der Ablativ erfillt die separativische Funktion. Die Verbalwurzel sar- ,wiinschen, for-

dern® ist mit -2//'7! erweitert und stellt eine intransitive Form dar.

3.2.2 Bo.-Bil

(3.17) KBo 32.14 Vs. 1 18-19!7? (mh)
ard(e)- 1- dani [t]ar- i oder turi /
Stadt-  3POSS- ABL (weg-/fort)laufen- ANTIP hinab

»Aus seiner Stadt lief er fort

Der Ablativ erfiillt in diesem Beleg die separativische Funktion. Auffallig ist die Schrei-
bung des Ablativsuffixes als -ta-ni, die bislang nur hier belegt ist. Bei dhnlichen Schrei-
bungen (z. B. Mit. I1I 47: ed(i)-i-dan-i=lla=man) handelt es sich um einen Stitzvokal, der
vor dem folgenden Morphem eingesetzt wird. Der Beleg KBo 32.14 Vs. I 19 wird als
ein Argument fiir die Deutung des Ablativs als zusammengesetztes Morphem (aus dem
Direktiv -dz und dem ne-Kasus -#¢/i) genommen.'”?

Mit Hilfe von einem der in Qatna entdeckten Texte (MSHo2G-i0276 bzw. TT 2)
konnte die Existenz einer Verbalwurzel fur- neben dem bereits lange bekannten Ad-
jektiv/Adverb turi ,unten, tief“ bestatigt werden.'* Als Bedeutungsansatz bietet sich

»(weg-/fort)laufen® o. i. an. Die hethitische Ubersetzung in KBo 32.14 Vs. II 18 bietet

5 ... i-nu-U-me-e-ni-i-in Se-e-er-re-e-tan Funktion dieser Wurzelerweiterung im Mittani-

16 DINGIRMES ] Tel-e-en-ni-fw-<-wa-as>-dan se-hur- Brief ist hingegen noch unklar, vgl. Giorgieri 2000,
ni-{fw-w]a-a§ hu-tan-ni-fw-wa-a§ 3a-a-ri-il-li-it-ta. Zur 224 Anm. 155: ,Meno chiara ¢ la funzione di ques-
Emendation aufgrund des Kontextes siche Giorgieri to morfema nella Lettera di Mittani. Esso com-
1999b, 391 Anm. 118. Fiir den Vorschlag "e'-e-en-ni- pare in forme die futuro indicativo die verbi kad-
{fw-<wu>-dan vgl. Giorgieri und Réseler 1996, 283 Jdire’ (kad=ill=ed=a) sar- desiderare’ (Sar=ill=et=t=a e
Anm. 9, dort wird alternativ auch eine umfangrei- sar=ill=ed=a), tan- fare* (tan=ill-ed=a)*

chere Emendation erwogen, die zu einem Genitiv 172 Y18 aarti-itani [d]u-d-ri/ ... Heth. Uberset-
fithren wiirde, der den Ablativ des vorhergehen- zung: 8... a-pé-el-kdn URU-az ku-i5 ar-ha hu-wa-is ,der
den Wortes aufnimmt. Auch wenn die Emendation aus seiner Stadt weggelaufen ist* (Siehe Neu 1996,
erheblich wire, erscheint dies im Licht der im Kom- 117-118.)

mentar zu (5.115) erwihnten Form (,5. der Gotter®) 173 Siehe oben in der forschungsgeschichtlichen Ein-
durchaus denkbar zu sein. Wilhelm 2006a, 190: leitung zum Ablativ. Da es sich bislang um den ein-
Wie von ..., "9 (und) deinem Gott unser Leben zigen solchen Beleg handelt, sollte auch an andere
(und) unser Ruhm gewtinscht werden wird* Ursachen (stilistische Mittel) gedacht werden.
Siehe Fn. 866. Zu den verschiedenen Ansitzen fiir 174 Richter 2005a, 37. Der Satz (akkadisch, das hur-

ein Lexem Seri bzw. Serze siche BGH 393-395. ritische Wort in Fettdruck) lautet nach T. Rich-
Siehe Fn. 359. Wilhelm 1992d, 71 Gbersetzt ,fate’; ter: & 4 gny-um-ma i-na-an-na ¥R nu-ha-as-se a-na
Giorgieri 1999b, 391 ,gloria“ und Wilhelm 200643, ERIN-ka \ tii-ra ,Siehe, jetzt liuft Nuhasse zu deinen
190: ,Ruhm® Truppen®. Siehe auch Richter und Lange 2012, 52.
In KBo 32.14 besitzt diese Wurzelerweiterung ei- Vgl. zudem Wegner 2007, 208. In tur-a liegt eine in-
ne inchoative Funktion, vgl. Neu 1996, 104. Die transitive Verbalform der 3. Pers. Sg. vor. Siche jetzt

auch BGH 475 bzw. 477-478.
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ar-ha hu-wa-i5 ,er lief fort®. Sollte es sich — wie angenommen — um ein intransitives Bewe-
gungsverb handeln, so bleibt die Antipassivmarkierung -/ schwierig zu erklaren, da diese
eigentlich dazu dient, ein semantisch transitives Verb in detransitivierter Verwendung
zu markieren.!”’ Moglicherweise kommt die Aussage auch ohne Verb aus, bedeutet also
lediglich ,aus der Stadt hinab“ o. 4. Siehe auch (6.38).

(3.18) KBo 32.14 Rs. IV 15-16'7¢ (mh) (siche auch Rs. 25—26)

tel- i- p= (m>)pa ha- ol- i-m-ai=n ard(e)-1- dan eran(i)-
vermehren- ANTIP- b= CON  nehmen- RC- i- m- ai= 3SG Stadt-  3POSS- ABL Geschenk-
a /

ESS

,Und er vermehrte die Geschenke, indem er (sie) von seiner Stadt einnahm“'””

Es liegt die separativische Funktion des Ablativs vor.

(3.19) KBo 32.14 Rs. 2378 (mh)
kame-  ne- 7z kakkari tal- i- a  ephe-ne- dan
(ein_Tier)- RELAT.SG- ERG Rundbrot herausziehen- TR- 3ERG Ofen- RELAT.SG- ABL
tal- ahh-o- m  éphé-ne
herausziehen- RC- TR- 3ERG Ofen- neK

»Ein kameTier zieht ein Rundbrot'”? aus dem Ofen, es zog es aus dem Ofen

Der Ablativ éphe-ne-dan ist beziglich seiner Funktionsbestimmung wenig problema-
tisch. Es liegt die separativische Funktion des Ablativs vor. Interessant ist der Beleg vor
allem im Vergleich zu einer vorhergehenden, inhaltlich sehr dhnlichen Stelle. Dort fin-
det sich folgendes:

Siehe auch Wegner 2007, 208-209 im Zusammen- 177 Zur Analyse des Satzes und seiner Ubersetzung
hang zu einem weiteren Beleg zirz in KBo 32.13 Vs. siche die eingehende Untersuchung in Giorgieri
Is. 2001b, 125-132; siche auch Campbell 2015, 189
Re.V1s | te-li-ip-pa ha-a-u-li-ma-a-i-in *®a-ar-ti-i-ta-an Anm. 39. Der Essiv Singular wird entsprechend der
era-a-na/ .} te-li-i-ip-pa ha-a-u-li-ma-a-i-in a- hethitischen Ubersetzung IGL.DUs HLA 31 Plural
ar-ti-i-ta-an *e-ra-a-na ... Heth. Ubersetzung: "4... nu- ubersetzt.

ussa-an a-pé-e-da-ni *SURU-i EGIR-an IGLDUg" 178 R¢23ka-mé-e-ni-e§ ka,-ak-ka,-ri ta-li-i-ia e-ep-hé-ni-ta-
da-a-an-na ma-ak-nu-ut ,In jener Stadt vermehrte an ta-la-ah-hu-um e-ep-hé-e-ni ...

er hinterher die Einnahme der Abgaben (wortl.: 179 Zu diesem Wort siche Neu 1996, 167, 180 und BGH
die Abgaben zum (Ein)nehmen):* (Siche Neu 1996, 180.

172-174; vgl. auch Giorgieri 2001b, 132.)

ABLATIV
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(3.20) KBo 32.14 Rs. IV 9-10'%° (mh)
Sullabri érbi- ne- z  ephe-ne tal- ahh-6- m /
(ein_Backwerk) Hund- RELAT.SG- ERG Ofen- neK herausziehen- RC- TR- 3ERG
tal- ahh-6- m  éphé-ne
herausziehen- RC- TR- 3ERG Ofen- neK

»Ein sullubri-Gebick zog ein Hund aus dem Ofen, er zog es aus dem Ofen

Wie zu erkennen ist, bedient sich die hurritische Textkomposition des Chiasmus (épheé-
ne tal-ahb-0-m / tal-abh-0-m éphé-ne), eines Stilmittels, das in den Parabeln auch an anderer
Stelle auftritt. Davon abgesehen sind die beiden Teile identisch. Beide Male liegt eine
transitive Verbalform wl-abh-0-m ,er zog heraus® und ein Substantiv éphe ,,Ofen” vor,
an dem der ne-Kasus — in ablativischer Funktion — suffigiert ist (,aus dem Ofen*).!8!
Vergleicht man nun KBo 32.14 Rs. 23, so wird sofort der Unterschied (abgesehen von
einem anderen Subjekt und Objekt) deutlich: Der erste Satz zeigt die Verbalwurzel tal-
mit einer Prisensform der 3. Person Singular transitiv. Diese Prisensbildung wird fiir
gewdhnlich zum Mittani-Hurritischen gerechnet. Es ist jedoch hinzuzufiigen, dass eine
andere prasentische Bildung — auch in Texten, die althurritische Formen zeigen — nicht
bekannt ist. Somit konnte diese Bildung berechtigterweise auch als die fir das Alchurri-
tische tbliche prisentische Bildung angesehen werden. Als Kasus, der die separativische
Raumbeziehung ausdriicke, fungiert der Ablativ -dan. Ohne Kolonmarkierung und oh-
ne die Verwendung des Stilmittels des Chiasmus folgt eine althurritische Verbalform
tal-abb-o-m, die, bis auf die hier nicht vorhandene Pleneschreibung des /o/, gleich derje-
nigen in KBo 32.14 Rs. IV 9 ist. Ebenso wie in KBo 32.14 Rs. IV 9 ist diese Verbalform
mit dem Substantiv éphé ,,Ofen” im ne-Kasus konstruiert. Bevor nun dieser Sachverhalt
analysiert wird, sei zuerst ein Blick auf die hethitische Ubersetzung dieser beiden Text-
stellen geworfen.
KBo 32.14 Rs. I1I 9 beinhaltet folgende Ubersetzung:

ONINDA byy-oul-la-an UR.GL,-as UDUN-ni-ia pé-ra-an ar-ha pit-"te'-nu-ut *°pa-ra-a-an-
kdn bu-it-ti-at UDUN-ni-ia-az ...

»Ein kugulla-Geback lief§ ein Hund vor einem Ofen mit sich gehen. Heraus zog

er es aus dem Ofen 182

Das erste tal-abh-6-m wird mit arba pittenut geglichen. Nach E. Neu ist arba pittenu- am
besten mit ,,(etwas) mit sich gehen lassen zu tibersetzen.!®* Als Entsprechung fiir éphé-
ne erscheint UDUN-ni-ia. Das Wort steht im Dativ-Lokativ Singular. Zudem findet sich

Rs-V95u-ul-lu-G-up-ri e-er-bi-ni-e§ e-ep-hé-e-ni °ta-la- 182 Zur vollstindigen Analyse des Satzes und den ein-
ah-hu-u-um / ta-la-ah-hu-u-um e-ep-hé-e-ni. zelnen Wortbedeutungen sieche Neu 1996, 166-168.
Siehe dazu Neu 1996, 166-168. 183 Neu 1996, 166.
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im Hethitischen noch das Adverb peran. Das zweite tal-abh-0-m hingegen wird mit -kan
pard huittiat- ,er zog heraus® ubersetzt, d. h., ein und dasselbe hurritische Wort wird
im Hethitischen unterschiedlich Gbersetzt. Im zweiten Fall erscheint mit UDUN-7i-
ia-az ein Ablativ. Dieser wird wie in der hurritischen Vorlage der Verbalform nachge-
stellt. Nach E. Neus Vermutung ,wollte der Ubersetzer wohl lediglich den Vorgang des
UDUN-#i-ia piran arba pittenu- naher prizisieren®!84
KBo 32.14 Rs. 28:

28[g)i-i-lu-si-is-kan NNPAku-gul-la-an UDUN-ni-ia-az pa-ra-a sal-la-an-na-i pa-ra-a-
an-kdn UDUN-1a-az bu-it-ti-at

»Ein gilusis zerrt aus einem Ofen ein kugulla-Geback. Heraus aus einem Ofen zog

er es“18S

So wie im ersten Fall (KBo 32.14 Rs. III/IV 9) die Tierbezeichnung entsprechend der
hurritischen Vorlage an zweiter Stelle im Satz stand, steht nun hier die Tierbezeichnung
entsprechend der hurritischen Vorlage an der ersten Stelle im Satz. Wahrend tal-abb-
o-m éphé-ne wieder mit -kan para UDUN-iaz huittiat ibersetzt wird, diesmal allerdings
ohne Voranstellung des Pradikats, erscheint fiir die hurritische Verbalform tal--a das
hethitische Verb para sallannai ,er zerrt heraus® Beide Formen stehen im Prasens. Wie
im Fall des hurritischen éphe-ne-dan bietet auch das Hethitische mit UDUN-#i-ig-az einen
Ablativ. Fiir das Hethitische lasst sich also zusammenfassend sagen, dass die hurritische
Verbalwurzel tal- bzw. tal- + Wurzelerweiterung -aph- mit drei verschiedenen Verben
tbersetzt wird.

Kommen wir nun zurtck zur hurritischen Textstelle in KBo 32.14 Rs. 23.

Anstelle einer mittani-hurritischen Prasensform beinhaltet der zweite Teil des Sat-
zes eine althurritische Vergangenheitsform. Die Prasensform ist mit dem Ablativ -dan
kombiniert, die Vergangenheitsform mit dem ne-Kasus. Die Verbalformen unterschei-
den sich zudem darin, dass im Gegensatz zu tal--a in tal-abb-o-m die Wurzelerweiterung
-abb-vorliegt. Was mag diese Wurzelerweiterung ausdriicken? Betrachtet man die Kasus,
die an ephe suffigiert sind, so fallt auf, dass, dem Inhalt entsprechend, zwei Kasus vorlie-
gen, die eine Richtung angeben, in diesem Fall eine Bewegung von etwas her. Wahrend
die Ablativendung -dan nur eine Bewegungsrichtung, eben die Antwort auf die Frage
WOHER? - sie markiert also die Quelle (SOURCE) —, ausdriickt, kann der ne-Kasus
vermeintlich verschiedene Bewegungsrichtungen und wohl auch den Lokativ abdecken
(siche Kapitel 6 und zur damit verbundenen Frage nach dem e-Kasus Kapitel 7). Das

wiirde bedeuten, dass der ne-Kasus allein nicht ausreichen wiirde, um zu entscheiden,

Neu 1996, 168. Interessanterweise wird mit kugulla- sowohl das hur-
Zur vollstindigen Analyse des Satzes und den ein- ritische sullubri als auch kakkari tbersetzt.
zelnen Wortbedeutungen siche Neu 1996, 178-180.

ABLATIV
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ob eine Bewegung von irgendwo her oder zu etwas hin gemeint ist. Somit erschiene die
Annahme gerechtfertigt, dass eventuell in der Wurzelerweiterung -ahb- eine Richtungs-
angabe zu vermuten ist,'*¢ die, moglicherweise im Zusammenspiel mit der Semantik
der Verbalwurzel tal- und dem vorliegenden Kontext, in diesem Fall dazu fithren wiirde,
dass der ne-Kasus in seiner ablativischen Funktion zu interpretieren wire.'®” Anderer-
seits konnte die separativische Funktion bereits in der Wurzel #a/- semantisch enthalten
sein. Moglicherweise kommt fir -ahb- dann eine aspektmarkierende Funktion o. 4. in
Frage. Die Mehrdeutigkeit der Graphie -ni ist vielleicht auch der Grund fir die Verwen-
dung von arha pittenut mit Dativ/Lokativ in KBo 32.14 Rs. Ill 9 gegenuber para sallannai
mit dem Ablativ in KBo 32.14 Rs. 28.'88 Im ersten Fall liegt in der hurritischen Vorlage

ein ne-Kasus vor, im zweiten Fall ein Ablativ -dan.

(3.21) KBo 32.15 Vs. 1 18'—20''%? (mh)
eg(e)l(-i)-  l-eva- $= (nn>)3a Tes3ob hi/enzi- da" ham(a)z- i
retten- MODi- /- POT-$= 35G DN Bedriicker/Schidiger’- DIR  bedriicken’- TR-
a- §(3)e- dan nakk- i- u(v)- (a)f(f)o-5= (nna>)sa kirenzi

3ERG- NMLZ- ABL freilassen- TR- NEG- 1IERG-  PL=3SG Freilassung

Dieser Abschnitt weist eine Reihe von Schwierigkeiten auf, die seine Analyse und Uber-
setzung erheblich erschweren. Dazu gehort bereits die Festlegung der Satzgrenze. E. Neu
tbersetzt folgendermafen (ab hi-in'zi-ta'): ,\Weil (sein) Widersacher (ihm) Schaden zu-
gefiigt hat, nehmen wir (dessen) Freilassung nicht vor* bzw. mehr wortlich ,Weil (-dan)

im Wesen eines *hinziti die Schadigung (einer Person, hier des Wettergottes) (liegt), las-

1191

sen wir ihn nicht frei"”' Das Wort hi/enzida sei dabei ein Essiv. Die nominalisierte Ver-

192

balform ham(a)z-i-a-5(s)e-dan mit der Ablativendung -dan fungiere als Kausalsatz.'”” In

dem enklitischen Pronomen -nna (nakk-i-u(v)-(a)f (f Jo-s=(nn>)sa) sieht E. Neu nicht die
Vgl. zu dieser Wurzelerweiterung Giorgieri 2000, 189 ¥ 11¥e hiil-il-wa,-a5-5a Te-es-5u-up hi-in'zi-ta’ ™ ha-

196: ,significato sconosciuto, talvolta indicatore ma-zi-ia-Si-ta-an na-ak-ki-d-wu,-us-$a 2° ki-ri-in-zi

di direzione?; Wegner 2007, 88: ,,Dieser Formant
kommt anscheinend nur bei Verbalformen des sog.
LAlthurritischen® vor, d.h. bei Verbalformen auf
=o=m und =i=b; vielleicht driickt er eine raumliche
Dimension [,weg‘] aus® Vgl. auch Haas und Weg-
ner 2007, 352 Anm. 18 und zuletzt Giorgieri 2010b,
939.

187 Im Gegensatz zu Wegner 2007, 88-89 wird von 190

191

192

Giorgieri 2000, 196 unter der Wurzelerweiterung
-abh- auch die Formen -¢/i/o/ug- subsumiert. Siche
auch Giorgieri 2010b, 939-943, vgl. auch Wilhelm
2004a, 101 (,-ag- (-abh-?)%).

188 Vgl. auch Giorgieri 2001b, 132 Anm. 25 zu den Ent-
sprechungen von éphé-ne bzw. éphe-ne-dan in der
hethitischen Ubersetzung.

... Heth. Ubersetzung: ** na-an-kdn bu-"i-nu-mi-ni
41SKURan i issi-ia-la-an ’9'dam-m1lisv-lyz'-z'51rki1-l'z-zzl
an k-5 U-UL-ma-an *° i-ia-u-e-ni pa-ra-a "tar*-nu-mar
... ,Jhn wollen wir retten, den Wettergott. Dem Pei-
niger (heth. Akkusativ), der ihm dauernd Schaden
zuftigt, ihm gewahren wir keine Freilassung: (Vgl.
Neu 1996, 323-328.)

Es wire auch hinzid(i)-a denkbar.

Neu 1996, 290, 324-328.

Dazu fiihrt E. Neu einen typologischen Vergleich
zum Turkischen an, siehe Neu 1996, 327 Anm. 49.
Fur weitere Belege zur Wurzel ham(a)z- siehe dort S.
327.
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Entsprechung zu kirenzi. Der Absolutiv kirenzi konne moglicherweise als ,inneres Ob-
jekt® verstanden werden und zusammen mit nakk- die Bedeutung ,freilassen formen.
Diese Verbindung kénne dann ihrerseits ein Objekt regieren, welches in diesem Fall
durch das pronominale -nna dargestellt wire. Der hethitische Ubersetzer hitte dann
mit den zwei Akkusativen -an ,ihn“ und pard tarnumar ,Freilassung® die hurritische
Konstruktion nachgeahmt.'??

I. Wegner hingegen schligt folgende Ubersetzung und Analyse vor (ebenfalls ab
hi-in"zi-ta"): ,,Fiir den Bedriicker, (das ist) der, durch den er (d.h. Tessob) bedriickt ist, fihren
wir die Freilassung nicht aus!** Die kursive Schreibweise zeigt die Unsicherheiten in
der Ubersetzung. Dabei sei hinzida eine Nominalbildung der Wurzel he/inz- ,in Not

geraten, bedriicken® Es konnte ein Essiv vorliegen (hinzid(i)-a),”*

jedoch wire formal
auch ein Direktiv (hinzi-da) moglich. Die Verbalform hamaz-i-a sei durch das Morphem
e, das eigentlich s lauten sollte, nominalisiert. An diesem Ausdruck sei dann der
Ablativ suffigiert, doch erscheine nicht das in diesem Fall bei der Suffixaufnahme zu
erwartende -ne (also nicht *bamaz-i-a-Se-ne-dan). Da im Satz kein Bezugswort im Ablativ
auftauche, misse es sich um einen elliptischen Ausdruck handeln.

G. Wilhelm teilt die Sitze anders ein und Ubersetzt folgendermafien: ,Wir wollen
ihn retten, TesSob, vor seinem Glaubiger (wortl.: ,dem, der ihn i Hinsicht auf seine Schul-
den bedriickt*)!“ bzw. ,we will save Tessob from the one who opresses him*!%¢ Hier wird
der Ausdruck hi-in"zi-ta’ ha-ma-zi-ia-<§i-ta-an also zum vorhergehenden e-hi-il-li-wa,-as-3a
dTe-e§-§u-up »wir wollen ihn, TesSob, retten“ gestellt, was inhaltlich wesentlich sinnvol-
ler ist."”” nakk-i-u(v)-(a)f (f )o-s-(nn>)sa kirenzi bildet einen weiteren Satz (,wir machen
keine Freilassung®). Der Ausdruck ha-ma-zi-ia-Si-ta-an wird ebenfalls als hamaz-i-a-5(s)e-

dan analysiert. Fir hi-inzi-ta’ schliagt G. Wilhelm die Analyse henzi-(i-)da, also eines Di-

rektivs, vor und verweist auf zwei weitere Belege dieser Wurzel in KBo 32.15 Vs. 4'-5'.1%%
Neu 1996, 326. Zu diesem Punkt vergleiche auch won Schulden bedrangt‘) und henz=a (verschul-
den Kommentar in Neu 1996, 363-364 zu KBo det; Essiv wie in den folgenden Zeilen in paralle-
32.15 Rs. IV 15-16 und KBo 32.19 Vs. [ 20-23 (dort ler Konstruktion wett=a, hézal=a, $ib=d): Wegner
S. 415-416). 2007, 228 fasst henzadu als ,Verbalwurzel ,in Not
Wegner 2007, 230-231. geraten; bedriicken® + ad WE? + u unklare Verbalen-
So analysiert und tbersetzt in Catsanicos 1996, 246- dung auf; henz=a sei eine intransitive Verbalform.
247. Die dortige Ubersetzung lautet: ,Nous voulons, Vgl. auch BGH 151. Erwahnenswert scheint mir
chacun, le sauver, le dieu Tessub (tombé) dans la zudem der Beleg ChS I/1 41 Rs. IV 14-15: "4... hi-
géne, de (celui) qui (I")opprime sans relache in-zu-ga-ra-ma-a-an 15[97Si-me-ki da-a-ti-ik-"ki1 /
Wilhelm 1997, 280-281, Wilhelm 2013, 190 Anm. .
36. hinz- ugar(i)-a= man Simige tad-  i-

- RECP- ESS=CON DN lieben- ANTIP-

Wilhelm 2013, 190 Anm. 36.
kki

NEG

Wilhelm 1997, 280 Anm. 12: ,,hé-eng-"zi'-[t]a Di-
rektiv eines Nomens benzi, das wurzelgleich ist mit

dem morphologisch unklaren henzidu Z. 4' (tenta-

tiv als Bildung auf -ad aufgefaft und mit ,Schuld- Campbell 20074, 47 ldsst b. unitbersetze. Die Uber-

ner* wiedergegeben, heth. siiianit dammishanza setzung ware somit: ,,Simige liebt nicht den/das h:
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Die oben erwahnte Deutung E. Neus von nakk-i-u(v)-(a)f (f Jo-s=(nn>)sa kirenzi wird von

I. Wegner und G. Wilhelm - siche deren Ubersetzungen — nicht ubernommen.'”

Die Wortfolge hi/enzi-da ham(a)z-i-a-5(5)e-dan stellt das entscheidende Problem bei
der Ubersetzung dieses Abschnitts dar. Eine Analyse von ham(a)z-i-a-s($)e-dan als Rela-
tivsatz erfordert die Annahme einer Ellipse, da kein Bezugswort im Ablativ ausgedriickt

«200
>

ist. Geht man vorerst davon aus, dass pam(a)z- soviel bedeutet wie ,,bedriicken er-

gabe sich fir pam(a)z-i-a-5(5)e-dan in etwa eine Ubersetzung ,von dem, den er bedriickt®
Fiir das Substantiv pi/enzi(di) seien in Anlehnung an G. Wilhelm und I. Wegner proviso-

«201

risch die Ubersetzung ,,Schuld“ bzw. ,Bedriicker, Schadiger benutzt. Damit hatten

wir folgende Teilibersetzungen:

binzi-(i-)da ,zu der/seiner Schuld“ bzw. ,zum/zu seinem Be-
dricker/Schadiger®
bzw.
bilenzid(i)-a »Bedricker, Schadiger”
bam(a)z-1-a-5(S)e-dan von dem, den er bedrtickt“
nakk-i-u(v)-(a)f (f )o- yFreilassung machen wir nicht*

s=(nn>)sa kirenzi

Verbindet man hi-in'zi-ta’ ha-ma-zi-ia-$i-ta-an mit dem vorhergehenden e-hi-il-li-wa,-as-
sa dTe—e§—§u—up — wie G. Wilhelm dies tut —, hitte es den Vorteil, dass eg/- ,retten” gut
mit der separativischen Funktion des Ablativ zu vereinbaren wire, indem ein Ausdruck
won etwas (er)retten” anzunehmen wire. G. Wilhelms Ubersetzung ,Wir wollen ihn
retten, TesSob, vor seinem Glaubiger (wortl.: ,dem, der ihn in Hinsicht auf seine Schulden
bedriickt)!“ weist aber ein Problem auf. Wahrend es denkbar ware, dass der Direktiv
bilenzi-(i-)da ,2u der Schuld“ moglicherweise zu einer Ubersetzung, wie G. Wilhelm sie
vorschldgt (man beachte die kursive Schrift!) fithren kann, ist ,dem, der ihn ... bedriickt®
schwierig. Im Relativsatz steht das Bezugswort ungeachtet seiner syntaktischen Rolle
im Hauptsatz stets im Absolutiv, d. h., hier im transitiven Relativsatz wire es als direktes
Objekt aufzufassen. Ein solcher Ausdruck sollte also vielmehr ,,dem, den er ... bedriickt*
bedeuten, doch ergibt dies inhaltlich keinen Sinn.

Betrachtet man die hethitische Ubersetzung, die keineswegs stets in richtiger Weise
die hurritische Vorlage wiedergeben muss, so fallt auf, dass hier der Satz nach d[SKUR-

Aufgrund der Ablehnung des Simige ist von einem 200 Vgl. in der hethitischen Ubersetzung dammishisk-.

negativen Ausdruck auszugehen. Das Substantiv Die weiteren bekannten Belege fiir eine Wurzel
hinz-ugar(i)-a enthalt das Morphem -ugar-, das die ham(a)z- (siche Glossar zu ChS I/1 und ChS I/5) hel-
Gegenseitigkeit ausdriicke (vgl. Giorgieri 2000, 197— fen meines Erachtens momentan nicht weiter. Vgl.
198, Wilhelm 2004a, 102 und Wegner 2007, 88). auch BGH 123.

199 Vgl. auch Wilhelm 1997, 281 Anm. 26. 201 Vgl. auch BGH 151-152.
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an endet und das YYsi-isi-ia-la-an des folgenden Relativsatzes im Hauptsatz U-UL-ma-an
i-ta-u-e-ni pa-ra-a tar-nu-mar wieder aufgenommen wird.**> Man kann also versuchen, hi-
in'zi-ta! ha-ma-zi-ia-§i-ta-an — wie I. Wegner — zu na-ak-ki-d-wu,-us-8a ki-ri-in-zi zu stellen.
Hierbei ergibt sich allerdings das Problem, den Ablativ sinnvoll unterzubringen. Man
erhielte ohne ha-ma-zi-ia§i-ta-an ,Wir fithren fir den Schidiger eine Freilassung nicht
aus Dabei entsprache hi/enzi(di) dem heth. W i55i-ia-la-an. Bei einer Ubersetzung fiir
den Schédiger” wire allerdings ein Dativ anstelle des Direktivs bzw. Essivs zu erwarten
(zum Gebrauch von Dativ und Direktiv siche Kapitel 5). Fernerhin musste nun ha-ma-
zi-ia-Si-ta-an dem heth. dam-mi-is-hi-is-"ki'-iz-zi-an entsprechen. Eine Relativsatzkonstruk-
tion (allerdings ohne suffixanreihendes -ne-) kann in ha-ma-zi-ia-§i-ta-an vorliegen (siche
oben). Dieser Relativsatz kann sich dann aber nicht auf hz/enzi(di) beziehen, da keine Ka-
suskongruenz vorliegt (Essiv bzw. Direktiv vs. Ablativ). Sieht man hi/enzi(di) als Teil des
Relativsatzes an, wie es G. Wilhelm in seinem Ubersetzungsvorschlag tut, bliebe immer
noch das Problem, diesen dann sinnvoll in den Satz einzugliedern. Zudem gilt weiter-
hin, dass der Relativsatz ,,..., den er ... bedricke” lauten sollte. Es gabe die Moglichkeit,
ha-ma-zi-ia-Si-ta-an als Direktiv und damit in Kongruenz zu einem Direktiv hi/enzi-(i-)da
zu analysieren: hamaz-i-a-5(S)e-da=n (>-TR-3ERG-NMLZ-DIR=35G).”*> Man bekime damit ei-
nen Relativsatz, der sich auf hi/enzi-(i-)da bezieht. Die Annahme einer Ellipse wire unné-
tig. Das Substantiv hi/enz: miisste allerdings in Analogie zu heth. "Vsi-s5-5i-ia-la-an ein No-
men agentis sein, eine Person, die man, wie in diesem Fall, nicht freilasst. Letztlich bleibt
auch hier das Problem, dass pamaz-i-a-s(s)e- ,der, den er bedriickt bedeutet sollte, was
keinen rechten Sinn ergeben will, da es schlieflich der ,Schadiger® ist, der ,bedriickt*
Zudem kime es zu dem von G. Wilhelm angefiihrten inhaltlichen Logikproblem.?**
Wie konnte dieses Problem gelost werden? Eine Moglichkeit wire die Annahme, dass
bamaz- semantisch nicht dammishisk- entspricht.”® Wiirde es etwa soviel wie ,erdulden,
erleiden® o. 4. bedeuten, erhielte man ,,den, den er (Tessob) erduldet/erleidet® Die ver-
schiedenen Strukturen der beiden Sprachen konnten zu einer abweichenden Uberset-
zung ins Hethitische gefithrt haben. Eine andere Lésung besteht darin, pamaz-i-a-5(s)e-
als lexikalisierten Ausdruck im Ablativ anzusehen: ,von den ihn bedriickenden Schadi-

ger* 0. .2°¢ Die Annahme eines lexikalisierten Ausdrucks entspriche der Analyse von

Siehe Neu 1996, 324-338. lativsatzkonstruktion (*hamaz-i-a-sse-ne-dan) erkliren.
Zu beachten wire vielleicht auch das folgende na- Allerdings sei auf verschiedene von der tblichen
ak-ki-d-wu,-us-sa. Man konnte an einer ahnlichen Konstruktion abweichende Sonderfille verwiesen,
Graphie wie in i3-ta-ni-is $i-i-e-na-a-Sa ChS I/1 Nr. 5 vgl. Wegner 2007, 73. In KBo 32.20 Vs. I 10' findet
Vs. II 51 denken, die &tani Sie-n(a)-az-a darstellt, vgl. sich mit Y*UKum-mi-ni-wu,-us YISKUR-a3 e-ep-ri-if§
(9.43). ein Sonderfall ohne suffixanreihendes -ne- (Kumme-
Siehe oben mit Fn. 197. ne-v(e)-0-Z Tessoba-z evri-Z ,Tessob, Herr von Kum-
Die weiteren Belege fiir ecine Wurzel ham(a)z-, vgl. me*). Zur Moglichkeit der Deutung eines lexikali-
Neu 1996, 327, helfen leider nicht weiter. sierten Ausdrucks bei Formen auf -i-a-sSe siche Neu
Dies konnte vielleicht auch die Abweichungen in 1999, 297, vgl. auch Campbell 2007a, 84-88.

der Konstruktion gegentber der zu erwartenden Re-
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G. Wilhelm.?”” Nach Abwagung der sprachlichen und inhaltlichen Argumente halte
ich die Analyse G. Wilhelms — sowohl in der Festlegung der Satzgrenzen als auch der
Analyse von hamaz-i-a-5(5)e- als lexikalisierten Ausdruck - fiir die iberzeugendste.

3.2.3 Ugarit-Bilingue RS 15.010

(3.22) RS 15.010, 528
én(i)- ne- dan na-x-"a' ha(v)-  oz- 2
Gott- RELAT.SG- ABL nehmen’- PST/RC- 3ERG/INTR
Die Schwierigkeiten der Lesung erschweren die Deutung dieses Belegs.”” Die akkadi-

sche Variante lautet 7z-tf DINGIRMES te-le-eq-[q1é ,du wirst von der Gottheit' 210
Es ist somit sinnvoll, in én(i)-ne-dan die hurritische Entsprechung zu s DINGIRMES 2y

nehmen®

sehen. Es handelt sich also um einen Ablativ in separativischer Funktion — ,von der
Gottheit“ Schwierig gestaltet sich der Rest des Satzes. Eine Ubereinstimmung zwischen
dem akkadischen und hurritischen Teil lasst sich nicht erreichen. Schliet man sich der

Deutung M. Dijkstras an*!!

und analysiert "ha-WA-§a" (mit der Lesung -wu fir WA) als
whaw=is=a*, wobei die Wurzel pav- zu pa- ,nehmen® zu stellen wire, so erhielte man ei-
ne semantische Ubereinstimmung zu akkad. legii. Allerdings wiirde es sich hierbei um
eine 3. Person Singular handeln, die somit nicht der 2. Person Singular der akkadischen
Fassung entsprache. M. Dijkstra sieht in pa(v)-0Z-a eine Form des Prateritums, was for-
mal aufgrund des Morphems -0Z- moglich wire (somit auch transitiv, da sonst wohl
das Morphem -#- dem -0z- folgen wiirde). Allerdings widerspriche dies zumindest dem
durch die akkadische Passage ausgedriickten Inhalt, da es sich dabei nicht um eine be-
reits erfolgte Tatigkeit handeln kann (entsprechend stellt felegge eine Prasensform dar).
Eine weitere Moglichkeit ware, in "ha-WA-Sa' eine Wurzelerweiterung -az- oder auch
-us($)- zu sehen.?'? Dann wire neben einer transitiven auch eine intransitive Verbalform
moglich. Die Wurzelerweiterung -us(s)- kommt in dieser Bilingue in der Verbalform ar-
o/us(s)-ol-a- (Zeile 14, 19) vor. Ein nach wie vor nicht zu klirendes Problem stellt na-x-"a’
dar (sofern die Lesung und auch die Worttrennung richtig ist). M. Dijkstra vermutet ein

selbstindiges Pronomen ,na=va“ (3. Person Singular Dativ), dessen Existenz allerdings

Wilhelm 2013, 190 Anm. 36. Ubersetzung) geleistet. Wilhelm 2003a, 344 Anm.
5... e-en-ni-da-an na=x-"a' (na-x-a* nach Dijkstra 1993, 12: ,Daher ist anzunehmen, daff das Logogramm
164, siche auch dort S. 165) "ha-WA=sa' (Dijkstra DINGIR.MES hier bereits — wie bisher schon, aller-
1993, 164: ha-wu-§a*). dings stets ohne Diskussion, angenommen - fir den
Zu den vorgeschlagenen Lesungen siche Wegner Singular steht

2007, 243-244. Zu diesem Text und ilteren Publi- 211 Dijkstra 1993, 165.

kationen dazu siehe zudem auch Faucounau 1980, 212 Siehe zu diesen Wurzelerweiterungen Speiser 1941,
Dijkstra 1993 und Wilhelm 2003a. 136, Bush 1964, 182-183, 187, Wilhelm 2004a, 102,
Der Eid wird bei dem Fluss(gott) (akkadische Vari- Wegner 2007, 88-89 und Giorgieri 2010b, 940, 944.

ante) bzw. bei dem Mondgott Kuzug (hurritische
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nicht bestitigt werden kann.?!®> Der Ansatz J. Faucounaus, das Verb #ahb- zu rekonstru-
ieren,?!* scheitert an der gesicherten Bedeutung ,sitzen, sich setzen; (ein)setzen“*'* Was
immer die Bedeutung von na-x-"a' auch sein mag;, es hat in der akkadischen Fassung kei-
ne Entsprechung. Da ha- ,nehmen® ein transitives Verb ist, konnte man an ein Objekt
im Absolutiv denken (sofern man keine Ellipse annimmt), denn andernfalls wire ein
Antipassiv zu erwarten, wie es auch bei einer Absolutiv-Essiv-Konstruktion (,erweiter-
tes Antipassiv‘) mit einem Patiens im Essiv der Fall wire.2'® Ein Essiv -z wire nach den
Zeichenspuren moglich. Letztendlich kénnte natiirlich auch eine ganz andere Verbal-

wurzel vorliegen.

(3.23) RS 15.010, 6217
elame- ne- dan- i= man ug-ol- a
Eid- RELAT.SG- ABL- EPNTH= CON fiirchten/R-RC/- INTR/IMPINTR

Die akkadische Entsprechung lautet ma-mi-td pila-hé-ma ,Firchte den Eid“ bzw. ,Re-
spektiere den Eid“*'8. Sie stellt also einen transitiven Satz mit einer imperativischen
Verbalform dar. I. Wegner sieht in ug-ol-a eine Prasensform der 3. Person Singular, wo-
bei ug-ol- offensichtlich akkad. palibu fiirchten; verehren® entspricht.?"? Dasjenige, was
zu furchten/respektieren ist, stehe dabei im Ablativ (el/(a)mile ,Eid“). Damit sei keine
grammatikalische Ubereinstimmung zum Akkadischen gegeben, denn dazu miisste e/~
amenidan ein Absolutiv sein.*?* Fiir diesen problematischen Satz schlagt I. Wegner fol-
gende Ubersetzung vor: ,(wortl. in etwa) ,und er furchtet sich vom Eid her‘ oder (wortl.)
,und er furchtet den Eidmacher 22¢

D. Campbell sieht in elamenidani(man) ebenfalls einen Ablativ (,elame=ne=dan=
i=man*), in ug-ol-a jedoch einen intransitiven Imperativ.*?! Er ibersetzt: ,Show respect
concerning the oath! Méglicherweise erlaube ug-o/- kein direktes Objekt.

Wie aus der obigen Analyse deutlich wird, sehe ich in elame-ne-dan-i=man ebenfalls
einen Ablativ. Ob in ug-ol-a ein Imperativ vorliegt oder nicht, bleibt fiir die Frage nach
der Funktion des Ablativs unerheblich. Dass in einer Bilingue keineswegs immer eine
Eins-zu-eins-Ubereinstimmung zwischen den verschiedensprachigen Teilen zu konsta-
tieren ist, belegen beispielsweise auch die Bo.-Bil. Interessant ist meines Erachtens die
Wurzelerweiterung -o/-. Diese kann sowohl eine reflexive und intransitivierende Funk-

tion haben, als auch die Semantik der Verbalwurzel dahingehend verandern, dass sie

Siehe Wegner 2007, 244. 220 Wegner 2007, 244: ,Sollte etwa elameni=dan=i=man

Faucounau 1980, 81.

Vgl. BGH 259-261.

Zu dieser Konstruktion siehe Wilhelm 2000.
be-la-me-ni-da-ni-ma-an G-"kula.

Wilhelm 2003a, 343-344-

Wegner 2007, 244. Siehe auch dort und im BGH 482
zur Verbalwurzel selbst.

segmentiert werden, mit einer WE -tan-, die an das
berufsbezeichnende Suffix -tann-/-tenn- erinnert?“

221 Campbell 2015, 43-44. Zum intransitiven Impera-

tiv auf -a, der von Wegner 2007, 103-106 als nicht
beweisen angesehen wird, siche zuletzt Campbell
2015, 42-49.
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in Einzelfallen den Eindruck erwecke, sie wiirde eine riumliche Beziehung ausdriicken
(dass es sich dabei um ein und dieselbe Wurzelerweiterung handelt, ist unwahrschein-
lich).??? Fiir die Verwendung von ug-ol- in RS 15.010, 6 wiren moglicherweise alle drei
Funktionen denkbar, allerdings nimmt E. Neu?? firr die riumliche Beziehung ledig-
lich -0/ ,hin-“ an, was bei einem Ablativ nicht so recht passen wiirde. Vielleicht besteht
ein Zusammenhang zu dem Verb ug(-)ul-gar- ,sich (wiederholt) niederknien“*?*. Dieses
konnte man meiner Meinung nach gut als ug-u/ol-gar- analysieren und eine Bedeutung
»hin-“ fr -o/ wire denkbar. Zu nennen ware auch noch das Verb ugu/(z)- ,niederwerfen,

«225 _Sich niederknien“ kann semantisch durchaus zu ,fiirchten, vereh-

sich verneigen
ren, respektieren passen.

Aus den oben angefiihrten Belegen (3.3), (3.13) und (3.14) aus dem Mittani-Brief -
anu-dan-i=[l]a-[...-]x (Mit. 11 69), annu-dan sue-né-dan (Mit. 1l 108) und annu-dan sue-ne-
dlan] (Mit. III 124) — ergibt sich die bereits von F. W. Bush, G. Wilhelm und G. Gior-
gieri genannte kausale Funktion des Ablativs.*?® Bevor ich weiter auf den Beleg (3.23)
eingehe, seien kurz zwei fiir diesen Beleg durchaus interessante syntaktische Funktio-
nen angefihrt, die sich in australischen Sprachen finden. Der im Prinzip der kausalen
Funktion des Ablativs im Hurritischen entsprechende ,causal case®, der nur bei einer
Minderheit der Sprachen ein eigenes Kasusmorphem aufweist und haufig vielmehr die
gleiche Markierung wie der Ablativ, Genitiv, Instrumental oder Lokativ hat, kann eine
Reihe von Bedeutungen abdecken, die den Grund oder die Ursache (,cause and reason)
angeben.””” R. M. W. Dixon unterscheidet drei Bedeutungen. (1) das physische Resultat
(wphysical result“), z. B. ,this wound is FROM A HORNET (bitting me) (2) die Ursache
fir eine Aktion (,the reason for an action®). Diese konne unfreiwillig (,,shiver BECAUSE
OF THE COLD) oder freiwillig (,,get up BECAUSE OF THE ANTS) sein. Ein Beispiel

zu (2) aus dem Arabana:??®

thilkirri-na  kurda kutha-ra
shoulder-LOC put  water-CAUS

»Lhe] put [his grandson] on his shoulder on account of the floodwater*

(3) Ein emotionaler Zustand (,emotional state“), ein Beispiel aus dem Watjarri:*?’

Vgl. Wilhelm 1992b, 137, Giorgieri 2000, 196-197, »a causa di‘; Wilhelm 2006a, 184, 187, 188: ,,deswe-
224, Giorgieri 2010b, 942 und Wegner 2007, 88. gen’; ,wegen all diesem, ,wegen all jenem® Siche
Siehe unter 1.2 mit Fn. 7. auch Hettrich 2007, C.a.IV 17-18 am Beispiel des
Neu 1996, 36T. Rgveda.

Vgl. Wegner 2007, 237, 289. Siehe auch BGH 482. 227 Siehe Dixon 2002, 136-137. Zu den Kasusformen
Vgl. Salvini und Wegner 2004, 184. Siche auch BGH siehe dort S. 169-170.

483. 228 Dixon 2002, 136.

Bush 1964, 271: ,,,because, due to; Wilhelm 1983, 229 Dixon 2002, 137.

108: ,because of all this$ Giorgieri 2000, 257-258:
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patja mayu-kutja ~mamanji-manja
1sgS children-CAUS become.angry-PRES

,I'm becoming angry because of the children®

oder ein gefiihlsmifig aufgeladene Aktivitat (emotionally charged activity“), z. B. ,they’re
fighting OVER THE WOMAN®

Die zweite syntaktische Funktion ist der Aversiv (,aversive“ or ,fear”), der nach R. M.
W. Dixon ein charakteristisches und um sich greifendes Merkmal australischer Sprachen
darstellt. Nur wenige Sprachen besitzen eine separate Markierung fiir diese Funktion.
Andere Sprachen benutzen die gleiche Markierung wie fiir den Ablativ, ,.causal, Lokativ
oder Dativ/,purposive’: Wo sich ausgebildete Aversiv-Markierungen finden, basieren jene

allgemein auf einem dieser Suffixe.*°

Die Nominalphrase, die die Aversiv-Markierung
trigt, verursacht Angst bzw. die Angst davor verursacht eine Handlung, z. B. ,don’t swim
there FOR FEAR OF THE CROCODILE“?3!. Jeweils ein Beispiel aus dem Marrithiyel

und Walmatjarri:*3?

ambi-ya guwa-wultharri-ya gan duknganan-fang
NEG-PAST 3sg+NOM-stand-return-PAST HERE policeman-AVERS

»he never returned here, for fear of the policeman®

yapa-warntis pa-lu tjurtu-karrarla laparnkanja natji-karti
child-PL+ABS INDIC-3plS dust-AVERS ~ ran.away cave-ALL

wthe children ran into the cave because of the dust storm

Zudem haben gewohnlich Verben des Fiirchtens (,verbs of fearing®) eine Aversiv-Markie-
rung an der komplementiren Nominalphrase; ein Beispiel aus dem Djabugay:**

djama-lan  pawu yarrnga-nj
snake-AVERS 1sgS  be.afraid-PAST

,] was afraid of the snake®

Kommen wir nun zuriick zu (3.23). Bei diesem Beleg handelt es sich um ein Emp-
findungsverb (,fiirchten®). Diejenige Nominalphrase, welche die Empfindung auslést,
wird als Stimulus bezeichnet.?** Wie soeben beschrieben wurde, ist ein Aversiv letzt-

lich nichts anderes als ein Stimulus bei Verben, die eine negative Empfindung auslésen.

Dixon 2002, 137. Zu den Kasusformen siehe dort S. describes what was done — or what should be done —
171. to avoid this referent
Dixon 2002, 137: ,An aversive NP has a referent that 232 Dixon 2002, 137.
has undesirable potential. The verb of the clause 233 Dixon 2002, 137.
234 Kutscher 2009, 55-62.
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Der Ansatz eines Aversiv ware nur dann sinnvoll, wenn ein Unterschied in der Markie-
rung des Stimulus je nach positiven oder negativen Empfindungen festzustellen ist. Eine
solche Unterscheidung kann ich bislang nicht feststellen. Daher mochte ich in elame-ne-
dan-i=man den Stimulus sehen, der mit Hilfe des Ablativs markiert wird. Die Uberset-
zung wire somit (vgl. nochmals D. Campells Ubersetzung »show respect concerning
the oath®): ,Er fiirchtet sich/zeigt Respekt (oder, wenn Imperativ: firchte dich/zeige

Respekt) wegen des Eides* Zu weiteren Beispielen im Hurritischen siehe 6.2.6.%°

(3.24) RS 15.010, 7-8%3¢

Kuzug- u- dan/d(a)=an elam-ol-upp- a- $8e-  ne na-ul-laa
DN- EPNTH- ABL/DIR=CON schworen/R-RC-RC/- 3ERG- NMLZ- neK

Tal-x-x-r1

Eine vollstindige Ubersetzung dieses Abschnitts ist aufgrund der Beschadigung nicht
moglich. Die akkadische Entsprechung lautet: td-me-e a-na na-ri ka-li a-pi-il-ti* ,einer, der
beim Fluss schwort und die Zahlung zurtickhalt“*” Im Gegensatz zum Akkadischen
wird im Hurritischen nicht beim Fluss, sondern beim Mondgott Kuzug geschworen.?
Die Form elam-ol-upp- ist zu el(a)mile ,Eid“ zu stellen. Dabei handelt es sich um eine Ver-
balwurzel, die mit -o/- und -upp- zwei Wurzelerweiterungen aufweist. Wahrend M. Dijk-

239 analysiert I. Wegner die Form als Direktiv + en-

stra in KuZugudan einen Ablativ sieht,
klitischer Partikel (KuZug-u-d(a)=an).>*® Die Verbalform ist durch -$¢ nominalisiert und
bildet einen Relativsatz, dessen Bezugswort im ne-Kasus stehen sollte. Wollen wir kei-
nen elliptischen Ausdruck annehmen, fiir den es inhaltlich meines Erachtens keinen
Hinweis gibt, so muss sich das -#e auf den Kasus von Kuzugudan beziehen, da es schliefs-
lich der Mondgott ist, bei dem man schwért. Daher mochte ich vorschlagen, dass hier
der ne-Kasus stellvertretend fiir den dimensionalen Kasus in Kugugudan steht (bzw. der
e-Kasus, siche Kapitel 7, besonders auch 7.4). Der dimensionale Kasus sollte meiner
Meinung nach — wie auch I. Wegner analysiert — der Direktiv sein, weil der Schwur an
eine Person (hier Gottheit) gerichtet wird. Akzeptiert man die direktivische Funktion
des e-Kasus, wie es in dieser Arbeit vertreten wird, spriche dies fiir eine Deutung als
Direktiv -da (vgl. unter 7.4 zur Suffixaufnahme beim ne-Kasus/e-Kasus). Natirlich ist
die Moglichkeit eines Schreibfehlers, d. h. eines vergessenen DA-Zeichens (elam-ol-upp-

a-sse-ne<-da>), nicht auszuschliefSen.

Zur Verwendung von Lokalkasus zur Markierung 238 Zum Mondgott als Eidgott in der anatolisch-

des Stimulus im Estnischen und Turkischen siehe hurritischen Tradition siehe Otten 1980-1983, 382~
Kutscher 2009, 191, 212-213. 383.

7... Kusu-hu-da-an ®e-la-mu-lu-up-pa-as-Se-ni na-u-la- 239 Dijkstra 1993, 166.

a "al-x-xri. 240 Wegner 2007, 244.

Wilhelm 2003a, 344-34s5.
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Da im Relativsatz das Bezugswort ungeachtet seiner syntaktischen Rolle im Haupt-
satz stets im Absolutiv steht, also direktes Objekt eines transitiven oder Subjekt eines
intransitiven Relativsatzes ist, und der Mondgott nicht der Schworende ist, muss elam-
ol-upp-a eine transitive Bedeutung haben (so etwas wie: ,zum Mondgott, den er an-
schwort(?)$ im Sinn von ,zum Mondgott, an den er den Schwur richtet®). Wihrend
die Wurzelerweiterung -upp- ginzlich unklar ist, kdnnte -o/- die Verbalwurzel dahinge-

241

hend verdndern, dass eine riumliche Bedeutung entsteht.**' na-ul-la-a fa'-x-x-ri sollte

ka-li a-pi-il-ti* entsprechen, doch bleibt die Analyse unklar.

3.2.4 Bogazkoy

(3.25) ChS I/5 Nr. 81, 8'** (jh)
[/ se]ll(i)- 1- dan/da=n / faz- az- a= nna /1]

Haus- 3POSS- ABL/DIR=3SG eintreten- RC/PST- INTR/3ERG= 3SG

Es ist fraglich, ob hier ein Ablativ vorliegt. Die Bedeutung der Verbalwurzel faz- wird
von 1. Wegner** mit ,eintreten, hineingehen; eindringen angegeben.”** Unklar ist al-
lerdings, ob an dieser Stelle eine intransitive oder eine transitive Form vorliegt. Dies
héingt davon ab, wie -i#z- interpretiert wird. Entweder handelt es sich um das Morphem
-0z- des Prateritums — in Bogazkdy muss die Pleneschreibung mit -u- dies nicht aus-
schlieen — oder um eine Wurzelerweiterung. Zuerst sei eine Wurzelerweiterung an-
genommen. Verdndert sie etwa die Semantik von fzZ- dahingehend, dass es nun viel-
mehr ,hinaustreten® o. i. bedeutet? Die Ubersetzung wiirde also soviel wie er/sie tritt
aus seinem/ihrem Haus heraus“ ergeben. Eine Wurzelerweiterung -u(s)s- findet sich bei-
spielsweise in der akkadisch-hurritischen Bilingue aus Ugarit (RS 15.010, 14, 19) in den
Belegen en(i)-i-da=man ar-uss-ol-a=mma bzw. en(i)-i-da ar-uz-ol-a=mma.** Auch wenn die
konkrete Semantik der Verbalform unklar bleibt — in jenem Text ist sie jedenfalls mit ak-
kad. hamatu**® geglichen —, so tritt sie dort zusammen mit einem Direktiv auf. Sollte die
Waurzelerweiterung -u(s)s- also irgendetwas mit einer Richtungsangabe zu tun haben, so
ware es dann wohl eine Bewegung zu etwas hin. Allerdings muss erwiahnt werden, dass
es Belege mit einer Wurzelerweiterung -u(s)s- gibt, bei denen die Verben keine offensicht-
liche Bewegung ausdriicken.””” Dies mag ein Indiz dafiir sein, dass in ChS I/5 Nr. 81, 8'

Neu 1996, 361. Siche jedoch auch abermals Fn. 7. 245 Siehe (5.57) und (5.58).

[/ se-e]-el-Tli™i-ta-a-an / wa,-a-"su'-G-Sa-an-na "/[. 246 CAD H 62: ,hamatu A v;; (1) to hasten, to be quick,
Wegner 2007, 271. (2) to be (too) soon, (3) hummutu to send quickly, to
In Ugarit findet sich in der sumerisch-akkadisch- hasten (4) Submutu to send promptly, to do quickly,
hurritischen Trilingue die lexikalische Gleichung to be or deliver in good time; from OB on“ AHw I
mit sum. KU, und akkad. erébu, siche André-Salvini 316: ,hamatu(m) II ,eilen, sich beeilen; bab:

und Salvini 1998, 22. Vgl. auch die angegebene Lite- 247 Vgl. Wegner 2007, 89: ,urhupt=us=il=eva (Mit. 111 64)
ratur im BGH 302-303. ,(ich) méchte aufrichtig verfahren® (zu urbi- wahr;
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die Bedeutung ,eintreten” mehr oder weniger erhalten bleibt. Somit ware bei s¢)//idan
an einen Direktiv, an dem das enklitische Pronomen der 3. Person Singular (5¢1//(:)-i-
da=n) oder das Konnektivum -an (s¢)//(i)--d(a)=dn) angehangt ist, zu denken. Sollte es
sich bei -1#z- jedoch um das Morphem des Priteritums handeln, was meines Erachtens
wahrscheinlicher ist — vgl. auch den Kommentar zu (3.30) —, so ldge eine transitive Form
(weintreten lassen®) vor. Ein Direktiv schiene mir dann naheliegender zu sein (,er/sie/es

lief§ ihn/sie/es eintreten zum/ins Haus“). Zu der Verbalwurzel faz- sieche auch unter 5.2.2.

(3.26) ChS1/6 Nr. 9 Vs. I 17*8 (jh)
[plaz(i)- i- dan kad- ova Sidarn(i)-a [...]
Mund-  3POSS- ABL sprechen- #/ova®® Fluch- ~ ESS

»Aus seinem [M]und sprach/spricht er den Fluch/die Verfluchung:*>°

Es liegt die separativische Funktion vor.

(3.27) ChS I/1 Nr. 5 Vs. I 19—20>°! (mh)
kapsi- ne- dan-i= lla Sie- na kib- a-  $e<- na>

?22. RELAT.SG- ABL- EPNTH= 3PL Wasser- RELAT.PL stellen- INTR- NMLZ<- RELAT.PL>/

»Die Wasser, die aus dem/vom kapsi gestellt sind, ..~

Die Analyse eines Relativsatzes erfordert die Erginzung des Relators Plural -na an kib-a-
sse, was jedoch besonders mit Blick auf die in den vorhergehenden Zeilen vorkommen-
den Worter auf -a-sse sehr unsicher ist.

(3.28) ChS /6 Nr. 19 + Nr. 30 Vs. II "2 (jh)

[...]Ja-zi-i-ex[...]-i3-du pabani keshi- dan/da=n
Berg  Thron- ABL/DIR=35G

?
»--- Berg vom’ Thron .25

Silab=us=ust=izwa=en (Mit. IV 41) ,(mein Bruder) soll 251 ¥ _ kap3i-ni-ta-ni-el-l[a] *°Si-i-e-na ki-i-pa-as-Si<-

(mich) nicht tauschen® (Girbal, SMEA 29, 1992, 178 na>/...
und 181) Die genaue (Jbersetzung der jeweiligen 252 Die Bedeutung dieses Wortes ist unklar (kap(z')-s'e?,
Verbalform, besonders die zweite, ist unklar. Bei der mit Wortbildungsmorpem <e). Es existiert eine Ver-
erstgenannten Form handelt es sich um einen Po- balwurzel kab/v- ,berauben’, kab-al- ,,(Feld) plin-
tentials (siche Campbell 2015, 162), bei der zweiten dern® (siehe dazu Richter 2005a, 36). Richter 2005a,
um einen negierten Jussiv. 36 Anm. 41: ,Das hurritische Lexikon enthalt zahl-
Vs 217 [\ ]a,-§i-ta-an ka-a-tu-u-wa Si-"tar-na'[...]. reiche auf kab® oder kapp® anlautende Lexeme; kei-
Siehe dazu zuletzt Campbell 2015, 171-181 und nes davon kann dieser Basis mit Sicherheit ange-
Campbell 2011, 41. schlossen werden: Daneben ist noch kapp- ,fillen®
Vgl. Giorgieri 2001a, 151-152. belegt (KBo 32.15 Vs.19'). Siche auch BGH 186-
187.
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Folgende Belegstellen beinhalten Worter, die als Ablative analysiert werden kénnten.
Der unklare Kontext macht es allerdings unmoglich, eine eindeutige Entscheidung, ob
ein Ablativ auf -dan oder ein Direktiv -da + n(na) vorliegt, zu treffen. Daher sei auf eine
analytische Umschrift verzichtet.

(3.29) ChS I/5 Nr. 63 Vs. 7'-15' (jh) (vgl. auch ChS I/5 Nr. 62 Vs. 11 2'-7")
7'[n]u-4-is nu-t-i-ta-an ha-zi-{zi-i§ ha-zi-zi-ta-an] 8 [w]urg-un-hi-is (Rasur wug-un)-
hi-ta-an ha-[...] 9'[ku-d]u-ni-is ku-du-ni-ta-an i[’-ti-i§ ir-ti-ta-an] ' [3i-e-ri-i]5 si-e-
ri-ta-an [...J § g x x wug-u s -[§]i-ni-is wug-us-si-t{a-an ke]-ra-$i-ni-is [ke-ra-$i-ni-
ta-an] "X X X X X W]a,-"ia'-ri-"$e wa, '-ia-ri-"ta’-an ke-el-li-i§ 3 [ke-el-li-ta-an] ha-
ri-ip-8i-i$ ha-"ri'-ip-Si-ta-an hé-ra-hi-i§ 53 [hé-ra-hi-ta-an k]u-us-ri-i§ ku-us-ri-tal-an

$u-u-ni-is Su-u-ni-ta-lan] 'S [ta-at-ti-i§ t]a-at-ti-ta-an pu-t[a-x-iJ§ 'pu-ta-x-i'ta-an’

In diesem Abschnitt treten jeweils Wortpaare auf, die aus einem Ergativ und einem Di-
rektiv (-da=n DIR=35G) bzw. Ablativ bestehen. Eine Deutung der Formen als Direktive

ist vorzuziehen.”’

(3.30) ChS I/5 Nr. 75 Vs. 1 8'-15" (jh)
8'[x x x-kJi(-)t-ri-a-ta-an mu-ur-"ri'-bi u-ut-ti(-)su-mu-in S 9'[x x Jx-a du-G-ri-na-as-
ta (Text: du-t-hu-na-) e-en-"na-as-ta'-an dna-ra-ta-an " [9na]m-$a-"ra-ta'-an 9a-a3-

~ ldl - d . - 11’ - . b. oo .

Sa-ta-an ¢ a-pa-as-ta-ta-an “el-lu-i-ta-Sa-an § '' [x x Jx e-Se-ni-bi-ni-$Sa-an e-mi-da-an

iz-zi-da-an e-Se-en-as-ta-an > [x x x] du-ri-in(-)ke-e-ri ar-ni-s[a-a]n a-ki-"du’-en-na

2256y

13'[x x]-'un-te™-en-na ki-bi-ni-ta-an $i-'mi-ga -ni-ta-an § "4 [x x Jx-"i5-ta? 4§i-mi-

gi-ni-e§ na-ra-a-wli; §Ju-da-a-wi; 15'[x x x]-"un-te™en Su-u-ni-ta [ ? ]

In diesem Abschnitt tauchen u. a. Gétter der Unterwelt (Zeile 9' tiiri'*-n(a)-as-ta én(i)-
n[(a)-as-tla=n tiefFRELAT.PL-PL-DIR GOtt-RELAT.PL-PL-DIR=3sG) auf. Gerade diese Stelle
scheint fiir eine Deutung der Formen als Direktive zu sprechen, da mit tiiri*-n(a)-as-
ta klar ein Direktiv vorliegt, der in Kongruenz zu e-en-n[a-as-tJa-an stehen muss. Geht
man also nicht von einer fehlerhaften Schreibung bei der Endung von tari'-n(a)-as-ta
aus, kann e-en-n[a-as-tJa-an nur als Direktiv mit dem enklitischen Pronomen der 3. Per-
son Singular analysiert werden (én(¢)-n[(a)-as-tla=n). Auf der Ruckseite (Rs. IV 17'-25")
finden sich zahlreiche Direktive. Kurz zuvor, in Zeile 16', erscheint [...] Se-e-hi-da-an
a-zu-uzzi'-hi (Text: a-zu-uz-ik-hi) pa-a-ru$a x[ x x]. Eine moglich Analyse ist: ségi-da=n
azussi'ge f/par-oz-a (siehe (5.40)). Die genaue Bedeutung der Verbalform ist unklar. In

V8" Ja-zi-i-ex[...J-5-du pa-pa-a-ni GIS ke-e3-hi-ta- 255 Siche zu den Lesungen/Erganzungen und zur Ana-
an. lyse ausfithrlich Gorke 2010, 69—76. Dijkstra 2012,
Salvini und Wegner 2004, 22: ,In Zeile 8" ist von ei- 168 sieht in den Formen auf -ta-an Ablative.

nem Berg die Rede, der moglicherweise von seinem 256 Haas und Wegner 1988, 339 lesen §i-'mi-ga-ni-
Thron gestoffen wird: ta-an'. Das GA kann ich nach Ansicht des Fotos

(www.hethport.uni-wuerzburg.de) nicht definitiv
bestatigen.
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KBo 32.14 erscheint eine Form f/par-u in dem Ausdruck f/par-u istan(i)-i-da (Vs. 1 50—
51, Rs. 38, 59; siehe (5.37)), der — aufgrund der hethitischen Ubersetzung — bisher mit
,2Uunmut zog in sein Inneres“/,er empfand Schmerz/Unmut in seinem Inneren® o. a.
wiedergegeben wird. In ChS I/5 Nr. 76, 28' findet sich [...]-ap-Se-ne-e-el-la pa-ru-u-um,
also eine transitive Form auf -o-m (f/par-6-m). Mit f/par-oz-a konnte ebenfalls eine tran-
sitive Verbalform (mit dem Morphem des Priteritums -02-) vorliegen.”>” Eine andere
Annahme wire, dass es sich um eine Verbalwurzel mit der Wurzelerweiterung -us(s)- —
dann ware auch eine intransitive Verbalform moglich — handelt (zu -u5(5)- sieche oben
unter (3.25)). Dafiir mag ebenfalls die Schreibung pa-a-ru-i-3a in Zeile 18' (siche unten)
sprechen. Allerdings besitzt ein geschriebenes -u- in Bogazkdy nicht die gleiche, star-
ke Aussagekraft wie im Mittani-Brief, der seinerseits in diesem Punke strikten Regeln
folgt. Zudem findet sich im gleichen Text mit ha-a-i-3a (Rs. IV 7', 11'-14') eine offen-
bar ebenso konstruierte Form der Wurzel pa- ,nehmen® Da es sehr unwahrscheinlich
ist, dass dort ebenfalls eine Wurzelerweiterung -i$(s)- auftritt, ist von einem Priteritum
-0%z- auszugehen, also von einer transitiven Form. Beachtenswert ist auch die Zeile 18':
[...]x[ x ]x tar-Su-wa-an-ni-ta pa-a-ru-u-sa x[ x Jx-"ta, in der ich taréuwan(i)-ne-da f/par-uz-a
analysieren mochte (siehe (5.41)). Dieselbe Verbalform erscheint hier — im gleichen Text
kurz dahinter — eindeutig mit einem Direktiv. In Zeile 16' sollte also auch von einem
Direktiv ausgegangen werden. Zudem ist auch der Vergleich zu f/par-u istan(i)--da zu
beriicksichtigen. Hier tritt ebenfalls ein Direktiv auf. Dies setzt natirlich voraus, dass es

sich um dieselbe Verbalwurzel handelt.?®

Eine um die Wurzelerweiterung -iz- erweiter-
te Form far-iz-a=nna (in der Bedeutung ,losgehen®) erscheint in KBo 32.13 Vs. I 1, dort
allerdings mit dem Dativ. In ChS 1I/6 Nr. 8 Vs. I (nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV) §
erscheint die Form mit dem Direktiv. Siehe zu diesen Belegen (5.38) und (5.39).

Weitere unklare Belege (fragliche Formen sind im Fettdruck):

(3.31) ChS I/5 Nr. 41 Vs. 28-29 (jh)
28/ ne-e-ia-an // 'i-ti’-ta'-an pa-a-hi-i-ta-an Se-el-"li'-ta-an 29[e-en]'-na-aSe-ne-en

ha-a-Si-re-en

Es handelt sich bei fi-ti’-ta’-an pa-a-hi-i-ta-an Se-el-Tli’-ta-an um Ablative bzw. Direktive
von pagi ,Kopf* selli ,Haus“ und wohl von edi ,Korper® [e-en]’-na-a-Se-ne-en ist, sofern

259 als [én(7)-n(a)-az-(v)e-ne-n (GOtt-RELAT.PL-PL-GEN-RELAT.SG-

die Erginzung richtig ist,
xek) oder [én(i)n(a)-az-(v)e-n(e)-e=n (GOtt-RELAT.PL-PL-GEN-RELAT.SG-EK=3SG) Zu analysie-

ren und stellt einen Genitiv Plural von en: ,,Gott* dar. Durch Suffixaufnahme wird der

Theoretisch wire auch ein Nomen im Essiv 259 Die Begriindung der Erginzung in Haas und Weg-
moglich. ner 1988, 219 ist nicht ausreichend, da der Verweis
Zu den verschiedenen angesetzten Wurzeln f/par- auf Rs. 2 und 3 keine parallele Textstelle betrifft.

vgl. BGH 297-298.
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ne-Kasus bzw. e-Kasus aufgenommen (siche 7.4 zur Suffixaufnahme beim ne-Kasus/e-
Kasus). In ha-a<Si-re-en liegt die Wurzel haz- ,salben® oder haz- ,h6ren” vor. Im Mittani-
Brief werden diese beiden Wurzeln durch Pleneschreibung bzw. fehlender Pleneschrei-
bung unterschieden. Von der Einhaltung dieser strikten orthographischen Regel darf in
Bogazkoy nicht ohne weiteres ausgegangen werden. Es handelt sich um eine Partizipial-
bildung auf -7/ (haz-i-ri-/=n salben/héren-TR-PTCP-NeK/=35G ,,der, der salbt“ bzw. ,.der, der
hort also der ,,Salber” bzw. ,,(Zu)horer). Das abschliefSende -#- kann die Kurzform des
ne-Kasus sein (das Wort wire dann das Regens zu [én(i)]-n(a)-dZ-(v)e-ne-n) oder das enk-
litische Pronomen der 3. Person Singular (dann wire es ein Absolutiv). Falls eine nicht
geschriebene Doppelkonsonanz /rr/ vorlage, wire auch eine Analyse haz-i-r(7)-(n>)r(e)-
e=n salben/horen-TR-PTCP- RELAT.SG-:K=35G moglich. In diesem Fall wire das Wort als

Regens zu [én(i)1-n(a)-az-(v)e-n(e)-e=n aufzufassen.

(3.32) KBo 32.223 Rs. [II 6' (mh)
¢IDIS t]a-na-an-ni-a-an as-hu-i-da-an i-di-x[...]

Diese Form kann als ashu(-)i-dan (,oben“ + Ablativ) analysiert werden. 26

(3.33) ChS I/5 Nr. 59 Rs. IIl 17'(mh)
17'e-ra-ta i§-ta-ar-§i-da-an ma-x x' [ ? ]

e-ra-ta ist ein Essiv zu erade ,Vogel“ (erad(e)-a).*!

(3.34) ChS1/5 Nr. 66 Rs. IV 18'-19' (jh)
8 ne-el-li-na2? su-ulk-ke-e-na a-la-bi-in-ni ti-ia I9'[ba—a—§a—ri-11a-al k]a-ru-d-us is-

ta-ni-ta-an

Zur Erganzung vgl. Nr. 64 Rs. IV 15', 16' und Nr. 65 Rs. 17, 18' (dort ne-el-le-en-na

su-u- bzw. [h]a-éa-rrelen-na).263

(3.35) ChS /5 Nr. 65 Rs. IV 15’ (jh)
I5'[gal]—alz—zé Su-ni-ta-an x[...] (vgl. Nr. 64 Rs. IV 13' ga-az-zi "Su’-u-ni-ia ni[-...] und

Nr. 66 Rs. IV 16' ]x-da-an a-a-ri-da-an ga-az-z¢ Su-ni-ta-{an])

[gal-az-zé Su-ni-ta-an kann durchaus — wie S. Gorke vorschliagt — als ,,den Becher aus der
Hand“ gedeutet werden ([k]azi soni-dan Becher Hand-aBL).?* Wire dann Nr. 64 Rs. IV

Vgl. Wilhelm 1987a, 230. gular bzw. Plural besteht. Es konnte auch — wie
Siehe auch Gorke 2010, 91. Gorke 2010, 143-144 annimmt — ein Aquativ -nna
Die Erganzung ist meines Erachtens gegentiber der vorliegen.

in ChS I/5 angegeben (ne-el-le-en-na) vorzuziehen, 263 Siche zu diesem Beleg ausfiihrlich Gorke 2010, 143-
da der Unterschied zwischen beiden Parallelstellen 144.

offenbar in der Verwendung einer 3. Person Sin- 264 Siehe Gorke 2010, 142-143.
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13' hingegen ,,Der Becher in seiner Hand“ (kazi $on(1)-i-a Becher Hand-3poss-Ess)? Bei a-
a-ri-da-an wire formal auch eine Analyse als Verbalform méglich (dr-id-an geben-pL.ERG-
3juss). Es wiirde sich dann um die Nebenform -an anstelle des Giblichen Jussivmorphems
-en handeln.?®® Natiirlich wiirde dies auch fiir u-ni-ta-lan] gelten. Die Analyse von zwei

Substantiven ist wahrscheinlicher (man beachte auch noch Ix-da-an]).

(3.36) ChS /5 Nr. 138 1. Kol. 15'-16' (jh)

'5'[...-ta-a]n u-us-Su-hu-ri-"ta’-a-an '°[...-tJa-an Su-u$-Si-ta-an

Beide Lexeme sind in ihrer Bedeutung unbekannt.

3.3 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Die angefiihrten Beispiele zeigen, dass eine klare funktionale Bestimmung des Mor-
phems -dan moglich ist. Die separativische Funktion, d. h. die Antwort auf die Frage
wober, ist eindeutig nachzuweisen. Zudem wird der Ablativ in Verbindung mit #ssan
»sehr® zur Bildung des Komparativs benutzt. Dariiber hinaus existiert eine kausale Funk-
tion.?*® Am Beispiel von (3.23) kann gezeigt werden, dass das Hurritische offenbar den
Stimulus bei Empfindungsverben mit dem Ablativ markieren kann.

Leicht erweitert aufgrund des Letztgenannten konnen die oben unter 3.1 aufge-
fuhrten Funktionen des Ablativs -dan bestatigt werden:

Separation (Raum)
Ablativ -dan Komparativ (+#ssan)
kausal

Stimulus

Bei zukinftiger genauerer Kenntnis der Semantik einzelner Verbalwurzeln kénnten
vielleicht noch genauere Differenzierungen der einzelnen Funktionen vorgenommen
werden.?®” Auffallend ist die relativ geringe Anzahl an Belegen, die die Ablativendung
-dan aufweisen, besonders deren seltenes Auftreten (in eindeutigen Belegen) im Bogaz-
kéymaterial (abgesehen von den Bo.-Bil.). Dies konnte ein Indiz dafiir sein, dass das
Morphem -dan eine regional spezifische Entwicklung darstellt. Der ne-Kasus, der eine
ablativische Funktion ausdriicken kann, wurde hierbei moglicherweise an die Direkti-

vendung -da agglutiniert.

Siehe M. Giorgieri zitiert in Wilhelm 2004a, 113 267 Vgl. bspw. etwa Hettrich 2007, C.a.IV zu den zahl-
und Wegner 2007, 104-105. reichen Anwendungen des Ablativs im Rgveda.
Vgl. auch E. Neus Deutung unter (3.21) mit Fn. 192.



4 Essiv (-a / -az-a)

4.1 Einleitung

E. A. Speiser, E. W. Bush und J. Friedrich unterschieden einen Lokativ bzw. Lokalis auf
-(#)a von einem Stativ auf -2.® Ebenfalls einen Kasus auf -iz und einen Kasus auf -z setz-
ten G. Wilhelm und V. Haas an, jedoch trennten sie vom Lokativ auf -tz einen Ausgang
-ia (der Opfertermini) mit der Funktion der Destination (,fir* folglich Destinativ ge-
nannt), welche im Mittani-Brief durch edida ausgedriickt werde. Dabei sei die Endung
-ia der Opfertermini im Anschluss an Wortformen auf -2 des Hurro-Akkadischen von
Nuzi als Kasusendung -2 mit vorausgehendem Possessivsuffix der 3. Person Singular an-
zusehen. Dieses Morphem -2 des sog. Destinativs (Belege aus Nuzi) identifizierten sie
mit dem Stativ, da beide Kasus unter Elision des Themavokals an den Stamm treten.
Jedoch schlugen sie fiir diesen Kasus die passendere Bezeichnung ,Essiv® vor.2®

Zum Bedeutungsbereich schrieben V. Haas und G. Wilhelm:*"°

Der Bedeutungsbereich des Kasus ist also nicht nur der des Zustandes, son-
dern der der Uberfithrung in einen Zustand, und letzterer schlagt die Briicke
zu seinem weiteren Anwendungsbereich als Destinativ, der in Nuzi sogar gele-

gentlich in den Funktionsbereich des Dativs hiniiberreicht.

Eine vollig andere Ansicht vertrat E. Laroche:*"!

Le locatif n’a pas été identifié avec certitude; le cas en -ya des mots kizouvatniens
peut étre hittite ou louvite.

eme
S

Le ,statif en -a est en réalité le possessif de la 3™ sg.
268 Speiser 1941, 112-113, Bush 1964, 143-148, Fried- 270 Haas und Wilhelm 1974, 133.
rich 1969, 14, vgl. auch Diakonoff 1971, 93-94. 271 Laroche 1980, 26.

269 Haas und Wilhelm 1974, 132-133.
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M. Khatikjan setzt einen Lokativ auf - und einen Stativ(-Destinativ) -z an.”’* In

seiner Untersuchung zum hurritischen Essiv anhand der Belege der Bo.-Bil. gab E. Neu
zu bedenken:

Der Umstand, dass die Endungen von ,Essiv; Instrumental und Aquativ am
Wortkorper eine andere Position einnehmen als die tbrigen Kasusendungen,
die sich sehr wohl mit einem vokalischen Stammauslaut verbinden, konnte auf
unterschiedliche Herkunft der beiden Endungsreihen weisen und damit zu-
gleich fiir das hurr. Kasussystem eine historische Dimension aufzeigen, worauf

jedoch hier nicht eingegangen werden soll.?”?

E. Neu merkt zudem an:

Wenn rein deskriptiv festgestellt wird, dass bei Antreten der Kasusendungen
-a, -ai/-ae, -us der jeweilige Stammvokal elidiert wurde, so kann die historische
Entwicklung insofern eine andere sein, als diese ,Kasus* moglicherweise bereits
bildbar waren, bevor Stammvokale aufkamen bzw. sich ausbreiteten.?”

Allerdings ist der vokalische Anlaut dieser Morpheme vielmehr der Grund fiir den Aus-
fall des vorangehenden Vokals.?”s

Als Funktionen identifizierte E. Neu die folgenden:276

- Erginzung des Pridikats, ,wobei der a-Kasus jeweils die Funktion bezeichnet, in
welche eine Person eingesetzt wird (,als Distriktaufseher’ ,als Burgermeister) oder
in welcher eine Person agiert (,als Mundschenk)“

- Richtungskasus

— Ziel, das Gegenstand einer Forderung oder eines Wunsches ist

— Adverb einer Zahladjektivbildung auf -(5)hi.

Unter Heranziehung einer typologischen Parallele aus dem Georgischen erweise sich
die scheinbare Bedeutungsvielfalt als eine einheitliche Kasuskategorie. ,,Jm Georgischen
namlich findet sich eine vergleichbare Funktionsbreite fiir den sogenannten Adverbia-
lis, der auf Georgisch vitarebiti (scil. brunva Kasus‘) heift, wobei die Bezeichnung vi-
tarebiti von vitareba ,Lage, Situation, Zustand® abgeleitet ist* E. Neu schlieft sich der
Meinung von V. Haas und G. Wilhelm an, dass der ,a-Kasus“ eher als Essiv zu bezeich-

nen sei.”’” Nach diesen Erkenntnissen sei es ,nunmehr klar geworden, dass der Essiv

272 Khatikjan 1985, 72, 74. Einen erhaltenen Themavo- 274 Neu 1988d, 169 Anm. 37.

kal -7 bei einer Lokativform sieht sie in ha-ur-ni-ia 275 Wilhelm 1992¢, 157, Giorgieri 1999a, 233 Anm. 32.
(KUB 45.21 Vs. 4). 276 Neu 1988d, 165.
273 Neu 1988d, 164-165. 277 Neu 1988d, 165.



278

279

280

281

282

283

auch eine lokativische Funktion hat, sodass der herkommliche Unterschied zwischen

einem Lokativ auf -a/-a und einem Stativ-Essiv auf - wahrscheinlich aufzugeben ist<*®

1995 schlug G. Wilhelm vor, dass der Essiv ein Bestandteil des ,,Assoziativs“ -nna sei
(-nn(i)-a)”

1999 fasste M. Giorgieri die Funktionen des Essivs folgendermafien zusammen:**°

- Lokativ

— Essiv

— Destinativ

— Objekt eines trans. nicht ergat. Verbs (,Antipassiv<)*!
— Adverb zu Zahladjektiven

Ausdruck des Zustandes.

Beziiglich der Endung -z schreibt er:**?

Eine von Speiser und Bush angesetzte lokativische Endung auf 5z begegnet
anscheinend nur in ChS I/5 Nr. 1 Rs. 25' pa-ur-ni-ia und im Paralleltext ChS I/5

Nr. 2 Rs. 62" pa-u-ru-un-ni-ia (,im/in den Himmel").

Im Plural habe der Essiv immer eine lokativische Funktion.”®® Der Essiv zeigt bei der
Suffixaufnahme das auch von den beiden anderen vokalisch anlautenden Kasus, dem
Instrumental -ze und dem Aquativ -02, bekannte Verhalten.?®*

J. Hazenbos schreibt dem Essiv im Hurritischen die Funktionen Or#, Zustand und
Patiens beim Antipassiv zu.*® Der Essiv spielt ebenfalls beim dative shift eine wichtige
Rolle.?¢

Wie die forschungsgeschichtlichen Ausfithrungen bereits deutlich machen, existie-

ren fir den Essiv Belege, bei denen dieser Kasus zum Ausdruck von raumlichen Rela-

Giorgieri 1999a, 228. Dort verweist er auch auf Wil- gegeniiber der grammatikalischen Kategorie des
helm 1987b, 331 Anm. 7, der bereits mit Verweis auf Numerus indifferent scheint. Das geschieht anschei-
Laroche 1980, 26 anmerkt, dass ein einziger Beleg nend nur, wenn der Essiv nicht in lokativischem
nicht zum sicheren Ansatz eines Kasus (in diesem Sinn verwendet wird: Dazu merkt M. Giorgieri an:
Falle der Lokativ auf -iz) ausreicht. »Die Essivendung im Plural lautet -az=2 und hat
Wilhelm 1995b, 119-120 mit Anm. 5, Wilhelm m. W. immer lokativische (lagebezogene) Funktion:
1995a, 140 Anm. 26. ... Nur nach dem Kontext ist es moglich zu entschei-
Giorgieri 1999a, 252; vgl. auch Giorgieri 2000, 254~ den, ob es sich dabei um einen Essiv Pl. oder eher
256. um einen ebenfalls auf -22=a lautenden Dativ Pl.
Zu diesen Konstruktionen siche besonders Wilhelm handelt Vgl. auch Wegner 2007, 66-67.

2000 mit der dort genannten Literatur. 284 Siche Giorgieri 2000, 264, Wegner 2007, 68, 73 und
Giorgieri 1999a, 252 Anm. 11. Vgl. aber die Analyse Roéseler 2009.

in (9.34). 285 Hazenbos 2005, 144.

Giorgieri 1999a, 239: ,Besondere Beachtung ver- 286 Campbell 2011, 35-41.

dient die Tatsache, daf§ der hurr. Essiv manchmal
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tionen (als Lokativ, moglicherweise auch als Richtungskasus) verwendet wird. Bei der
folgenden Betrachtung aussagekraftiger Essiv-Belege sollen diese rdumlichen Relatio-
nen und die mit der lokativischen Funktion eng verbundene Funktion Zustand entspre-
chend dem zu untersuchenden Gesamtkomplex den Schwerpunkt bilden. Zudem wird
auf den Aquativ/Assoziativ -nna eingegangen, da es sich sehr wahrscheinlich um ein
Morphem handelt, welches aus der Zusammenfigung des Suffixes -7 mit der Essiven-
dung -2 entstand. Als Quelle dienen hierbei vor allem die Belege aus dem Mittani-Brief
und der Bo.-Bil. Aufgrund der vieldeutigen Endung des Essivs, -a, konnen Belege aus
dem restlichen Bogazkdymaterial nur erginzend angefiithrt werden. Der zum grofen
Teil unverstindliche Kontext dieser Texte und unser noch mit vielen Unklarheiten be-
haftetes Wissen um das Lexikon des Hurritischen lassen oftmals keine befriedigende
Antwort zu, ob wir beispielsweise ein Substantiv im Essiv oder etwa eine Verbalform zu
analysieren haben.

Bevor die erwihnten Funktionskomplexe (riumliche Relation, Zustand) ausfiihr-
lich untersucht werden, sollen einige Beispiele das hurritische Antipassiv und die Ver-
wendung des Essivs in der Absolutiv-Essiv-Konstruktion (,erweitertes Antipassiv‘) illus-

trieren.

4.2 Textbelege

4.2.1 Patiens eines antipassivischen Satzgefiiges

Das Hurritische kennt, wie andere Ergativsprachen auch, eine Konstruktion, bei der ein
semantisch transitives Verb in einem nicht-ergativischen Satzgefiige auftritt. Vielmehr
kann es gleich einem intransitiven Verb ohne ein Patiens erscheinen. Das Agens steht
dabei nicht im Ergativ, sondern im Absolutiv, also in dem Kasus, in dem das Patiens ei-
nes transitiven, ergativischen Satzgefiiges steht. Diese Konstruktion wird als Antipassiv
bezeichnet. Tritt ein Patiens auf, was aufgrund der semantisch transitiven Verbalform
grundsitzlich méglich ist, steht dieses im Essiv. Diese Konstruktion wird dann oft als
Absolutiv-Essiv-Konstruktion bzw. ,erweitertes Antipassiv‘ bezeichnet.”®” Es folgen ei-

nige Beispiele zum Antipassiv.

287 Siehe zum Antipassiv im Hurritischen zuletzt aus- terer Literatur, vgl. auch Wilhelm 2000, Giorgieri
fuhrlich Campbell 2007a, 38-49 mit Nennung al- 2000, 250-253 und Wegner 2007, 120-122.
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Mittani-Brief
(4.1) Mit. Il 11628
pass- ed- 1= d= an 3n(a)-i[ffu- dla

senden- FUT- ANTIP= 1SG= CON Bruder- 1POSS- DIR

,Ich werde [z]Ju me[inem] Bruder schicken

Bo.-Bil.
(4.2) KBo 32.13 Vs.121%° (mh)
farin(n)i- na= ma mauz- i- b

Brotbacker- RELAT.PL= CON zurechtlegen- ANTIP- b

»Die Brotbicker aber legten zurecht:

(4.3) KBo 32.14 Rs. 38%° (mh)
idenni  alu- I- b hill- i istan(i)- i- da
Baumeister sprechen- ANTIP- 4 sagen- ANTIP Inneres- 3POSS- DIR

»Der Baumeister sprach, er sagt zu seinem Inneren:“

In Zeile I 52 erscheint pill--b. Mdglicherweise ist eine der beiden Formen fehlerhaft (Rs.
60 zeigt billi). Interessanterweise werden beide Formen unterschiedlich ibersetzt (die
hethitische Entsprechung zu Rs. 60 ist abgebrochen). Allerdings muss hinzugefiigt wer-
den, dass in beiden Fallen jeweils auch alu-i-b erscheint. Wahrend also die hurritische
Variante zwei finite Verbalformen aufweist, zeigt die hethitische Ubersetzung nur eine.
Daher ist nicht mit Sicherheit zu sagen, welche der beiden Formen die Grundlage der he-
thitischen Ubersetzung darstellt. Dass ein und dieselbe Form unterschiedlich ibersetzt
werden kann, ist an Beispiel (3.20) zu sehen. Sollte das Verb hi/l- den Ausgangspunkt
der hethitischen Ubersetzung bilden, ergibe dies folgende Gleichungen:

billi = me-mi-is-ki-zi (er spricht wiederholt*)
bill-i-b = me-mi-is-ki-u-an da-is (er begann zu sprechen®).

Sofern der Unterschied in der Ubersetzung nicht willkiirlich ist, muss man davon ausge-
hen, dass fiir den Ubersetzer die Formen pill+ und pill-i-b nicht austauschbar sind. Sollte

ue pa-as-Se-ti-i-tan Se-e-ni-ifw-wu-tla ... 290 R$3% j-te-en-ni a-lu-i-ip hi-il-li i§-ta-ni-ta ... Heth.
V5121 wa-ri-ni-na-a-ma mu-G-§i-ip ... Heth. Uberset- Ubersetzung: S [nu-za ""NAGAR] 'PA™-NI ZI-SU
zung;: 2ILUMESNINDA.DU.DU ba-an-da-a-ir ... ,Die me-mi-is-ki-zi ... ,[Der Baumeister] spricht zu sich
Brotbicker stellten zurecht® (Siehe Neu 1996, 258— selbst® (Siehe Neu 1996, 191-192.)

259.)
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es sich bei dem -b, wie zumeist angenommen, um ein Personalsuffix handeln, so bleibt
es doch schwierig zu erkldren, wie der Abfall einer Personalendung zu unterschiedli-
chen Ubersetzungen (gerade die Person bleibt in der Ubersetzung gleich!) fihrt. Dieses
Problem wird auch deutlich, wenn man bedenkt, dass die althurritischen Formen des
Antipassivs auf --b (ebenso die intransitiven Formen auf -a-b) fiir gewohnlich als Pra-
teritumsform, die antipassivischen Formen auf -/ (ebenso die intransitiven Formen auf

21 Dieser Umstand ist meines Er-

-a) aber als Prasensformen von uns Ubersetzt werden.
achtens doch etwas merkwiirdig, wenn der einzige Unterschied der angesprochenen
Formen lediglich eine iiberfliissig gewordene und daher abgefallene Personalendung
sein soll. Die von D. Campbell vorgeschlagene Interpretation des -b als Perfektivkenn-
zeichen halte ich fiir denkbar.??? Selbstverstindlich benétigt die Klarung dieser Frage
eine intensive Untersuchung. Dass diese pauschale Vorgehensweise in der Ubersetzung
problematisch ist, zeigt beispielsweise die Form §id-dr-a (intransitive Form auf -2) in KBo
32.14 Vs. 1 11 und I 46 bzw. Rs. 36. Im erstgenannten Fall wird sie mit heth. pu-urza-ki-zi
(yer verflucht wiederholt), in I 46 bzw. Rs. 36 mit hu-u-ur-za-ki-u-an da-i5 (,er begann zu

verfluchen®) tbersetzt.

Tiz-adal
(4.4) Tiz-adal, 11-12%3
e= me=ni taSp- i

REL’= 35G= PTCL zerstoren- ANTIP
»Derjenige, der zerstort ..
Die Form emeni kdnnte — wie hier angenommen — dem spater im Mittani-Brief belegten

ie=mé/a=nin entsprechen.””*
Einige Beispiele zur Absolutiv-Essiv-Konstruktion (,erweitertes Antipassiv‘):

Mittani-Brief
(4.5) Mit. IV 16-17%°
tiv(e)-a= 1l(a)=an Surv(e)-a 3$én(a)-iffu- da kad- i- kki

Wort- ESS=3PL= CON boése-  ESS Bruder- 1POSS- DIR sagen- ANTIP- NEG

»Ein boses Wort sagen sie/sagt man nicht zu meinem Bruder:

291 In Qatna scheint die Verwendung von Prisensfor- 293 'e-me-ni *da-d3-pi ... (ebenso Zeile 21-22).
men zum Ausdruck zukinftiger und vergangener 294 Siehe Wilhelm 1998b, 136 mit Verweis auf J. Nou-
Ereignisse belegt zu sein (vgl. Richter und Lange gayrol (siche Parrot und Nougayrol 1948, 13) dem
2012, 37-38). dies bereits aufgefallen war. Vgl. auch Wegner 2007,

292 Campbell 2011, 25 Anm. 32. 234 und Campbell 2015, 23.
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Bo.-Bil.
(4.6) KBo 32.13 Vs.1122%¢ (mh)
el(i)-a  fagr(i)- o- 7Z(e)-a tan- d- i- b negri eze- ne- ve
Fest- ESS schon- EPNTH- ADJ- ESS machen- 127~ ANTIP- b Riegel Erde- RELAT.SG- GEN
Allani
DN

»Allani, der Riegel der Erde, machte ein schones Fest*

(4.7) KBo 32.13 Vs. 122%% (mh)
f/pandarin(n)i- na= ma ag i- b negirn(i)- a
Koch- RELAT.PL= CON aufnehmen- ANTIP- 4 Brust(fleisch)- ESS

,Die Koche aber nahmen das Brust(fleisch) auf

Ugarit
(4.8) RS 15.010, 142
arn(i)}-a= n pal- i k(k)i- 53¢’

Stinde- ESS= 3SG kennen- ANTIP- NEG- NMLZ

,Einer, der die Sunde nicht kennt, ..

Bogazkoy
(4.9) ChS1/8 Nr. 8 Vs. I 8% (jh)
muZon(i)-a= m tél- i- b

Ordnung- ESS=2SG vergrofiern- ANTIP- &
»Du hast die Ordnung vergro@ert !

Dariiber hinaus existieren zwei Belege, die anstelle des Essivs den ne-Kasus zeigen:*%*

16, ti-'wa-a’al-la-a-an Sur-wa Se-e-ni-fw-wu-"da’ 7 ka- kin YPYGABARA 235144 da-a-ir ... ,\Die Koche aber
ti-ik-ki ... nahmen die Bruststiicke auf (Siehe Neu 1996, 260.)
V-l12e [a wa,-ah-ru$a da-a-an-ti-ip ne-ekeri e-Se-ni- 299 '4ar-na-an pa-'li'-gis3e' (geschrieben -te). Akkadi-
wee 9A-al-la-a-ni. Heth. chrsetzung: 3 nu sa-ni-iz- sche Fassung: "la" mu-du-ii ar-na ,Der die Siinde

zi-in EZEN -an i-e-et “*tdk-na-a-as ha-at-tal-wa-as tak- nicht kennt, ..

na-a-a5 'UTU-u5 ,Und ein groRartiges Fest feierte die 300 ¥*'®'mu-Su-na-a(iiber Rasur)-am te-e-li-ip.
Sonnengottin der Erde an den Riegeln der Erde 301 Siehe zu diesem Satz Giorgieri 2001b, 134-135,
(Siehe Neu 1996, 252-253.) Campbell 2007a, 45.

Die Funktion des -- ist unklar, vgl. Wegner 2007, 89 302 Giorgieri 2000, 252 Anm. 223, 277; vgl. auch Weg-
und Giorgieri 2010b, 943. ner 2007, 120-121, 129.

Vs. 122

Wa,-an-ta-ri-ni-na-a-ma a-ki-ip ne-hi-ir-na.

Heth. Ubersetzung: ... ""MES MUHALDIM-ma-
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(4.10) KBo 32.14 Vs. 1 19-20°% (mh)
olvi- né= ma amm- i- b 6mmin(i)- ne

anderer- neK= CON erreichen- ANTIP- 4 Land- neK

,Ein anderes Land aber erreichte er

(4.11) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 37°% (mh)
§ini= m  agri amm- ed- i havor(o)n(i)- ne- n egonni-
zweit% = 285G Weihrauch erreichen- FUT- ANTIP Himmel- RELAT.SG- neK rein’-
ne- n ashu/
RELAT.SG- neK oben

,Dann, oh Weihrauch, wirst du oben den reinen’3°® Himmel erreichen®

Zu diesem Satz siche auch (6.113).
In beiden Fillen liegt die Verbalwurzel amm- vor. Es besteht natiirlich die Moglich-
keit, den ne-Kasus als Angabe einer Richtung zu interpretieren (,gelangen zu ..*). Dann

wiirde man aber erwarten, dass die Verbalform intransitiv (-a) wire.>%”

4.2.2 Dative shift im Hurritischen

Das Hurritische kennt den dative shift.>*® Dabei erscheint der Empfanger (benificiary),
der Gblicherweise im Dativ oder Direktiv steht, im Absolutiv und der Patiens, der im
transitiv-ergativischen Satz den Absolutiv aufweist, wird mit dem Essiv markiert. Ein

Beispiel soll an dieser Stelle geniigen, um dieses Phinomen darzustellen:>%

(4.12) KBo 32.14 V5. 19-10°° (mh)
nali paban(i)- ne- 7 sidarn(i)-a  kul- or- o- m

Rehbock Berg- RELAT.SG- ERG Fluch-  ESS sprechen- RC- TR- 3ERG

»Der Berg sprach zum Rehbock einen Fluch:

Vo119 y-ul-wi;-ne-e-ma a-am-mi-i-ip *°"u’-um-mi-in- aber auf die Verbalwurzel eg- ,rein sein“ (Wegner
ni ... Heth. Ubersetzung: na-as ta-me-e-da-ni KUR-ia 2004a, 19) zurtickgehen. Vgl. auch dort egosse ,,rein®
a-ar-as ,Er gelangte in ein anderes Land 307 Vgl. Giorgieri 2000, 252 Anm. 223, 277.

¥&-375i-nim a-fah-ri' am-mi-ti ha-wuy-ru-un-ni-in e- 308 Siche dazu ausfithrlich Campbell 2011, 35-41.
ku-un-ni-ni-in a-as-hu /. 309 Dieses und weitere Beispiele finden sich bei Camp-
Hier im Sinne von ,zweitens; spater; dann‘ bell 2011, 37—41 und Campbell 2015, 174.

Die Form egonni (eg-o-nni) konnte auf egr ,Inneres“ 310 “*'°na-ali pa-pa-an-ni-i§ Si-ta-ar-na '°ku-lu-u-ru-um

(Giorgieri 2000, 277: ,in mezzo(?) al cielo®) oder
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4.2.3 Funktion Zustand bzw. Uberfiibrung in einen Zustand

Diese Funktion driickt aus, dass sich ein Substantiv in einem bestimmten Zustand be-
findet bzw. in einen bestimmten Zustand gebracht wird. Im Deutschen bietet sich dafiir

eine Ubersetzung mit ,als .. oder ,wie .. an.

(4.13) KBo 32.14 Vs. I 323! (mh)
[halzo]gl(i)- a manni évri-z nah(h)- i-l-ai

Distriktverwalter- ESS 3PRON3'? Herr- ERG einsetzen- i- /- 313
LEr ist (einer), den der Herr als Distriktverwalter einsetzte
Die hethitische Ubersetzung verwendet das Verb 7zz- mit doppeltem Akkusativ (,,jmd.

machen zu®).

Nach dem gleichen Muster ist das folgende Beispiel des gleichen Textes konstruiert.

(4.14) KBo 32.14 Rs. 253 (mh)
hazian(i)- a manni évri-Z nahh- i-l-ai
Biirgermeister- ESS 3PRON Herr- ERG einsetzen- i- /- az

»Er ist (einer), den der Herr als Birgermeister einsetzte:

Eine auffallende Abweichung von diesen beiden Beispielen zeigt der ebenfalls aus KBo

32.14 stammende Beleg:

(4.15) KBo 32.14 Rs. IV 14-15°° (mh)
amumi(n)né-va manni évri- Z nahh- i-l-ai
Verwalter>'6-  DAT 3PRON Herr- ERG einsetzen- i- I- ai

LEr ist (einer), den der Herr als Verwalter einsetzte

V5132 hal-zu-u-ulh-la ma-a-an-ni e-ep-re-e3 na-a-hé- len (4.14) und (4.15)), vgl. auch Wilhelm 2003b,
la-a-i. Heth. Ubersetzung;: >*a-pa-a-as LU-as BE-EL- 394-395. Giorgieri 1999a, 236 sieht als eine Funkti-
SU ku-in a-ti-ri-as 55-ha-a-an i-e-zi ,Jener Mann, den on (neben der eines Konsekutivsatzes) dieser For-
sein Herr zum Distriktverwalter macht (Siehe Neu men die eines untergeordneten Relativsatzes an
1996, 132-133.) (hier: ,den (sein Herr) eingesetzt hat“), vgl. die he-
Neben der aus dem Mittani-Brief bekannten Form thitische Ubersetzung.

mane des selbstindigen Personalpronomens der 3. 314 R2Shazija-na ma-a-an-"ni' e-ep-re-e3 na-ah-hi-la-a-i
Person Singular Absolutiv, ist in Ugarit auch die ... Heth. Ubersetzung: *°... IUm_m‘_,‘ﬂ_ag.!m.an bu-in
Form manni belegt (siche André-Salvini und Salvini BE-EL-SU i-ezi ,den sein Herr zum Biirgermeister
1998, 13-14). macht® (Siehe Neu 1996, 181-183.)

Zu den Formen auf --/-ai siche zuletzt Campbell
2015, 190-192, 202—203 (dort auch zu den Beispie-
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Hier erscheint ein Dativ anstelle des Essivs der vorhergehenden Beispiele. Die hethiti-

sche Ubersetzung verwendet auch hier zia- mit doppelten Akkusativ. Alles spricht dafir,

dass hier der Dativ und der Essiv unterschiedslos in der gleichen Funktion auftreten.
Eine vergleichbare Stelle, hier mit Essiv, findet sich in ChS I/5 Nr. 87 Rs. IV 20-21:3"7

(4.16) ChS I/5 Nr. 87 Rs. IV 20-21318 (mh)
ao  Hidam everni [flut(-) & i-1- ae Kumarbi- ne- z  Sarr(i)- a
siche’ DN Konig (er)zeugen(- £)- i- /- ai DN- RELAT.SG- ERG (Gotter)konig- ESS

,Siehe’, Hidam (ist) Konig, den Kumarbi als Gotterkonig zeugte "

(4.17) KBo 32.14 Vs. I 33-34°* (mh)
[suk]kan(i)**- ne halz(i)- ne halzogl(i)- a [nah(h)]-id- o
ein(zig)er- neK Distrikt- neK Distriktaufseher- ESS einsetzen- PL.ERG- TR

»In einen/einem [ein]zigen Distrikt [setzte] man (ihn) als Distriktaufseher ein,

«

Auch in diesem Beispiel verwendet die hethitische Ubersetzung iza- mit doppelten Ak-
kusativ. Fur die Moglichkeit, einen e-Kasus anstelle eines ne-Kasus zu analysieren, siche
die Argumentation in Kapitel 6 und 7.

(4.18) KBo 32.13 Vs. I 28-29°*2 (mh)
Allani=ma tad- i a- e TesSop-pa= ma tapSag(i)- a még-
DN=  CON lieben- TR- 3ERG-NMLZ DN-  DAT= CON Mundschenk- ESS hintreten-

a
INTR

Rs. IV 143 mu-d-mi-ne-e-wa, ma-a-an-ni e-ep-re-e§ “na- 319 Wilhelm 2003b, 395 mit Anm. 10: ,Siehe(?), (das ist)

ab-hi-la-a-i ... Heth. Ubersetzung: ... ma-ni-ia-ah-hi- der Konig Hidam, (einer, den) Kumarbi als Gottko-
as is-ha-a-an “*ku-in BE-EL-SU i-e-2i ... ,den sein Herr nig gezeugt hat

zum Verwalter macht (Sieche Neu 1996, 171-172.) 320 “*!33[3u-ug-]ga-an-ni hal-zé-ni hal-zu-u-uh-la >[na-
Giorgieri 2001b, 128-129 analysiert hé-Je-du ... Erginzung na-hé- nach Neu 1996, 135.
sam=um=i=nné=va‘, also eine Berufsbezeichnung auf Heth. Ubersetzung: ** na-an $i-e-da-ni te-li-pu-u-ri-
-i-nni. Siehe auch de Martino und Giorgieri 2008, 1a a-vi-ri-as i5-ha-a-an 3*i-e-er ... ,JThn machte man in
75, Giorgieri 2010a, 146 Anm. 14 und Giorgieri einem Distrikt zum Distriktverwalter: (Vgl. Neu
2010b, 935 Anm. 28. Vgl. auch BGH 24; anders (kei- 1996, 134-135.)

ne Berufsbezeichnung auf -i-nni) Wegner 1994, 169, 321 Die Erginzung [Su-ug-]ga-an-ni anstelle der von Neu
Neu 1996, 172, Catsanicos 1996, 252 und Campbell 1996, 78 vorgeschlagenen Erginzung [a-ag-]ga-an-ni
2015, 191. erscheint mir im Licht der hethitischen Uberset-
Siehe de Martino 1993, 129, Wilhelm 2003b und zung und den Ausfithrungen von Goedegebuure
Campbell 2015, 202-203. 2006, 171 zu heth. sia- ,eins“ sinnvoller zu sein. Es
Rs.lV2o  aeu dIjli-i-dalm e-wee-er-ne > [wu ] -ut-ti-la- ergibt sich damit das Paar sukkani (zu sukko) ,eins“
a-e YKu-mar-"we, -ne-e§ Sar-ra. und sinzz ,zwei“ (KBo 32.14 Vs. I 34). Ich danke 1.

Wegner fir den freundlichen Hinweis zu dieser Stel-
le. Siehe dazu jetzt auch Giorgieri 2010a, 143-145.
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324

325

»Allani aber, die Liebende (oder: die er liebt), tritt als Mundschenk vor Tessob:

Die Ubersetzung von tidiasse hangt davon ab, ob man in dieser Form eine nominalisier-

323 oder einen Relativsatz (,,die er

te Verbalform, die lexikalisiert wurde (,,die Liebende®)
liebt“) sieht.’** Beide grammatikalischen Analysen sind méglich. Aufgrund der inhalt-
lichen Logik erscheint mir die Annahme eines lexikalisierten Ausdrucks wahrscheinli-

cher zu sein.

(4.19) KBo 32.19 Vs. I 14-15°% (mh)
enarg(i)- a= lla hod- ed- aw oOlme-ssi
gottliche_Kraft 326- ESS= 3PL preisen- FUT- 1ERG Waffe- 2PL.POSS

»--., Werde ich eure Waffen als gottliche Kraft preisen (segnen)327.“

G. Wilhelm identifiziert in dem Satz KBo 32.19 Vs. I 16’28 das Morphem -5 mit dem
Possessivsuffix der 2. Person Plural:**

(4.20) KBo 32.19 Vs. I 16(mh)
olmi- §3i nan- ed- i1 adirg(e)- a
Waffe- 2PL.POSS schlagen- FUT- ANTIP Gegner- ESS

V5128 A 3] Ja-a-ni-ma ta-a-ti-ia-as-si 4ISKUR-up-pa-ma sieche Neu 1996, 410-411. Erginzung "*.KU- nach
*%tap-§a-a-ha mi-e-ha ... Heth. Ubersetzung: *tdk-na- KBo 32.24+216 Vs. II 1', die Parallelstelle Rs. III 39'
as-ma *UTU-us “ISKUR-un-ni pé-ra-an 29LUGAGLa5 zeigt GETUKULH-A.KU-NU. Catsanicos 1 996, 274
t-wa-ar ti-i-e-et ,Die Sonnengéttin der Erde aber trat liest in der Parallelstelle Rs. IIT 39': [DINGIRE M- 24-
vor den Wettergott wie ein Mundschenk (Siehe as.

Neu 1996, 266-267.) 326 Siehe dazu Neu 1996, 411. Vgl. auch Catsanicos
Einen lexikalisierten Ausdruck analysiert G. Wil- 1996, 274: ,conformément a essence, a la conditi-
helm. Siehe Anm. 8 in Neu 1999, 297. on divine; d’une maniere propre a un dieu, digne
Die (Jbersetzung als Relativsatz wird in Haas und des dieux Giorgieri 2000, 393 (Glossar): ,potenza
Wegner 1997, 449 vertreten; vgl. auch Campbell divina (?) Es handelt sich um einen positiven Be-
2007a, 87-88. Siehe auch Neu 1996, 267 und Catsa- griff, da er die Waffen dazu befihigt, den Gegner zu
nicos 1996, 209, 269, die zwar ebenfalls eine Uber- schlagen. Vgl. auch BGH 87-88.

setzung mit Allani als Agens (Neu 1996, 224 ,zeigt 327 Siehe Fn. 359.

ihre Zuneigung*) bevorzugen, allerdings unter An- 328 V116 rulmi-i35i na-a-ni-ti a-ti-i-irha. Heth. Uber-
nahme eines Relativsatzes, der so nicht moglich ist, setzung (die Erganzungen stammen aus der Par-

da das Bezugswort eines transitiv-ergativischen Re- allelstelle Rs. ITT 41'—42"' bzw. aus KBo 32.24+216
lativsatzes im Relativsatz selbst stets das direkte Ob- Vs. 11 3, vgl. Neu 1996, 412-413): "nu su-me-en-za-
jekt darstellt, also nicht der Agens des Relativsatzes an(-pdt) GSTUKULHA.KU-NU t-1z-z)i 7 har-pa-na-
sein kann. al-Ili-us hu-ul-la-an-ni-wa-aln da-a-i ,[Eure Waften]
V- l14e_na-ar-ha-al-la hu-ti-ta-g "Su-ul-mi-issi. Heth. werden umgehend (uizzi) die Gegne[r beginnen zu
Ubersetzung: “4nu-us-ma-as GISTUKUL[UI-A.KU_NU schlaglen Zur phraseologischen Konstruktion mit
x -na-as| "N-wa-ar Ssar-la-al-mi) werde [ich] [eure] pai- und uwa- siche zuletzt Hoffner und Melchert
Waffen wie ein [...] preisens Zu den Erginzungen 2008, 324-329.

329 Wilhelm 2000, 206 Anm. 23.
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»Eure Waffe(n) werden den Gegner schlagen:

E. Neu sieht darin hingegen das , Kollektiv-/Abstraktsuffix -(£)57*° In KBo 32.19 findet
sich in Vs. I 23 die Form e-te-Su-d-da, die ein Possessivsuffix der 2. Person Plural zeigt.
Zu analysieren ist wohl ed(i)-#(-)ii-da (Korper-2pL.poss(-epNTH) -DIR). Die Bildung des
Possessivsuffixes der 2. Person Plural weicht demnach von dem nach Analogie zur 1.
und 3. Person zu erwartenden *v-aZ ab.**! I. Wegner bemerkt zum Ansatz des Posses-
sivsuffixes -537: ,,Abhangig ist dies von der Genauigkeit der hethitischen Ubersetzung des
hurritischen Satzes insgesamt (siche dazu Neu, StBoT 32, 1996, 412)33% Akzeptiert man
den Ansatz des Possessivsuflixes <57, so spricht nichts dagegen, dies auch in enarg(i)-a=lla
bud-ed-aw 6lme-5i zu analysieren. Gleiches gilt dann fiir avundi-5si (KBo 32.19 Vs. I 17,
siche (4.108)).

Sowohl in diesem als auch in dem vorhergehenden Beispiel wird der hurritische
Essiv in der hethitischen Ubersetzung durch das Syntagma Genitiv + iwar ,wie X“ aus-

gedricke.???
(4.21) KBo 32.15 Rs. IV 9-10*** (mh)
Megi izikkonn(i)- a  TesSop- pa ug-ol-(u)gar- i
PN Klagender’33-ESS DN-  DAT sich_(wiederholt)_niederknien/R-RC-RECP/- ANTIP
uri- <da>
Fufl- <DIR>

»Megi kniete sich (wiederholt) als ein Klagender dem TesSob zu Fuflen (Text:
Sg.)¢

(4.22) KBo 32.20 Vs. I 43¢ (mh)

Paib—Ebla=n evern(i)-a  keshi- ne afg- id- o]

PN= 3SG Konig-  ESS Thron- neK erheben- PL.ERG- TR
Neu 1996, 411-412. Zum Suffix -§()e siche Bush und trifft auch die geschilderte Situation, doch stellt
1964, 172-176, Giorgieri 2000, 202-204, Wilhelm die heth. Wendung mit iuar eher eine den a-Kasus
20044, 106 und Wegner 2007, §5. tabsaha interpretierende Ausdrucksweise dar. ,Essiv*
Zum Possessivsuffix der 2. Person Plural (sowie de- und Aquativ sind nicht wesensgleich:*
nen der 1. und 3. Person) siche Wilhelm 1993, 115, 334 ReIVo  mMe-e-kil isi-ik-ku-un-na ”dISKUR—up-pa
Giorgieri 2000, 215-216, Wilhelm 2000, 206 Anm. t-ku-ul-ga-ri u-ri<-t/da>. Heth. Ubersetzung (zum
23, Wilhelm 2004a, 107 und Wegner 2007, 62-64. zerstorten Beginn des wiedergegebenen Abschnitts
Wegner 2007, 64. und zur Ubersetzung siche Neu 1996, 354): %ti-e-
Vgl. Neu 1988d 169 Anm. 38: ,Es verdient ange- &5T-...] "™ Me-e-ki-is na-as {[ISTKUR-un-ni GIRHA 45
merkt zu werden, dass in der heth. Ubersetzung kat-t{a-an) ' ba-li-is-ki-it-[t]a ,,(Es) jamm[erte unauf-
ein solcher hurr. ,Pradikats-Kasus® einmal (wie der hoérlich] Megi, und er kniet sich wiederholt dem
hurr. Aquativ) durch das Syntagma GeNITIV + iuar Wettergott zu Fiifen nieder:
(wie‘) wiedergegeben wird (s. Textbeispiel 3). Vom 335 Zu den Substantiven auf --kk(i)-0-nni siche Fn. 785.

Kontext her liegt dort eine solche Auffassung nahe
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»Den Paib-Ebla erhob[en sie] als Kdnig auf den Thron*

(4.23) KBo 32.20 V5.1 16"% (mh)
[Ezib-abJu=n evern(i)-a keshi- ne ag- id- o
PN= 3SG Konig-  ESS Thron- neK erheben- PL.ERG- TR

»[Den Ezib-abJu erhoben sie als Kénig auf den Thron:*

In KBo 32.20 ist aufgrund des Erhaltungszustands der Tafel nur der hurritische Text
erhalten. Eine hethitische Ubersetzung liegt somit nicht vor. Fiir die Verbalwurzel ag-
werden transitiv die Bedeutungen , fiihren, lenken, leiten, hoch-, aufnehmen; tragen®
und intransitiv ,heraufkommen, sich erheben® angeﬁihrt.338 In KBo 32.13 Vs. 1 22/11 23
ist ag- mit hethitisch sard da- ,aufnehmen* geglichen. In quasi-bilingualer Entsprechung
findet sich noch sard buittiia- semporziehen“**? und in der hethitischen Parallele (KUB
33.96+ Rs. Il 11'-12') zur hurritischen Fassung des Ullikummi-Lieds (ChS 1/6 Nr. 9
Vs. IT’ 6) wird der durch ag- ausgedriickte Vorgang mit zwei hethitischen Verben, karp-
»heben, wegtragen“ und halai- ,in Bewegung setzen®, beschrieben.>** Die Konstruktion
evern(i)-a ag- findet sich ebenfalls in ChS I/6 Nr. 9 (Vs. IT’ 16):>4!

(4.24) ChS1/6 Nr. 9 Vs. IT 16 (jh)

ag- of- &= nnaevern(i)-a  havorun(i)- ne- vie)- [@ ]
erheben- MOD, (- MOD? 3#2)= 3SG Kénig-  ESS Himmel- ~ RELAT.SG- GEN- ESS? 343

»Er soll als Konig des Himme[ls] erhoben werden:*

Wortlich ist somit in (4.23—25) von einer Ubersetzung wie etwa ,auf den/zum Thron er-
heben/aufnehmen® auszugehen. Der ne-Kasus hat hier eine direktionale Funktion (siche
dazu Kapitel 6 und 7 und der sich daraus ergebenden Analyse eines e-Kasus). In welcher
Funktion/Zustand die genannte Person auf den Thron gesetzt wird, namlich in der eines

Konigs, wird mithilfe des Essivs ausgedriicke.**

Vel 4vaa—i—bi—ip-la-an e-bi-ir-na ki-is-hé-ni "a'[-ki-tu ]. 341 V16 ky-un-na e-pir-na lga-wuu—ru—un—ni—w[a? R
Vo116 [ME Se-wa,-plu-un e-bi-irna ki-is-hé-ni fakitu 342 Siehe zu diesem Analysevorschlag Campbell 2015,
[...F. Zu diesem Beleg vgl. Wilhelm 2000, 205. 244-248.

Wegner 2007, 245. Giorgieri 2001a, 139: ,aufneh- 343 Bei diesem einleuchtenden Analysevorschlag schlie-
men, erheben und mit sich tragen® Vgl. auch Gior- Be ich mich Giorgieri 2001a, 151 an. Zum Essiv bei
gieri 1999¢, 65 Anm. 7. Sieche zudem BGH 4-5. der Suffixaufnahme siehe Wegner 2007, 73, Giorgie-
ChS I/5 Nr. 77 Rs. III 32". Vgl. Wilhelm 1995b, 127 ri 2000, 264 und Roseler 2009.

und Wilhelm 1997, 290 Anm. §9. 344 Zu den beiden Sitzen aus KBo 32.20 siche auch
Giorgieri 20014, 140. Giorgieri 1998, 88.
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(4.25) ChSI/5Nr. 1 Rs. 25'-26"*% (mh)
[pud]- ust- o(- &) Sarri Tessob ag- a- b ebarni ha(v)orni-
(er)zeugen- Vst- MODy (- MOD?) (Gotter)konig DN erheben- INTR- 4 Konig Himmel-
(ve)- a /KLMIN MUNUS [Hebat] [n]ahb- a- b allani [ez]e’- n(a)- az-
GEN-ESS ebenso Frau DN sitzen- INTR- 4 Herrin Erde- RELAT.PL- PL-
(ve)- a
GEN- ESS

»Gezeugt sein soll der Gotterkonig Tessob. Er (d. h. Tessob) stieg hinauf als Konig
des Himmels. Ebenso: die Frau [Hebat]. Sie setzte sich als Herrin der Erde (Text:
Pl., vielleicht ,Wohnstatten®)

Die an dieser Stelle vermeintlich vorliegende (Essiv-)Endung -ia fithrte zum Ansatz ei-
nes Lokativs -z durch E. A. Speiser und F. W. Bush (zur Forschungsgeschichte siche
4.1).3%¢ Dankenswerterweise machte mich Gernot Wilhelm auf die folgende Analyse

347

aufmerksam:**” ebarni ha(v)ornia stellt einen univerbierten Ausdruck dar, d. h., der Essiv

348 Der vokali-

erscheint nur am zweiten Glied, wobei der Labial des Genitivs ausfallt.
sche Auslaut des Genitivs, /e/, schwindet regular vor dem Essiv. Der zweite Essiv ist eine
Pluralform. Allerdings konnte eze — die Erganzung ist meines Erachtens nicht ginzlich
sicher, aber inhaltlich doch wahrscheinlich — hier auch eine der Nebenbedeutungen
wie ,Ort“ oder ,Wohnstitten ausdriicken. Auch hier liegt analog zum ersten Essiv ein
univerbierter Ausdruck vor. Die Form [pu-d]u-us-du (die Richtigkeit der Erganzung vor-
ausgesetzt) ist zu f/pud- ,(er)zeugen, schaffen® zu stellen. Die genaue Analyse der Form

ist nicht einfach. Es konnte sich um eine Form mit der unklaren Endung -u handeln.’¥

Méglich wire zudem die von D. Campbell angesetzte Modalform auf -0(-¢)3%° (,moge
erzeugt sein“), die ich hier bevorzuge.

Rs-25 T pu-dJu-us-du sar-ri YISKUR a-kap e-bar-ni ha- 347 Personliche Mitteilung, 11.10.2014.

ur-ni-ia / KLMIN MUNUS rUh[]:lé-bat] ‘6‘[n]a-ab-ba- 348 Wie offenbar auch im Wort havorn: selbst; vgl. auch
ap al-la-ni [e-§]e-na-Sa. Erginzung nach Haas und (4.90).

Wegner 1988, s0. Nach Ausweis des Fotos (www. 349 Siche zu dieser Endung Giorgieri 2000, 228, Weg-
hethport.uni-wuerzburg.de) ist die Erganzung [e- ner 2007, 130, Campbell 2015, 18, 31 und Campbell
§le-na-3a meines Erachtens nicht sicher. Die Tafel 2011, 31 (,It is possible, if not likely, that this mor-
zeigt wohl "x-x"-na-Sa, wobei ich nicht definitiv fir pheme also has a detransitivizing function and may
die beiden beschidigten Zeichen eine Lesung als have some properties of a middle-voice marker:),

E und SE ausschlieRen kann. Vgl. ChS I/5 Nr. 2 Rs. 33.

62" 350 Campbell 2015, 244-248.

346 Speiser 1941, 112-113 und Bush 1964, 143-148.
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(4.26) Mit. I 6o0-61>!
[...-]Ja-an haz[r(a)-a] pag(i)- I- fagr(i)- o- [Z)(e)-a nesse [...]-e-ta
Ol- ESS Kopf-  3POSS- DAT fein-  EPNTH- ADJ- ESS Gabe

ke(b)-i- o=
legen- TR- 2ERG= CON Ol

man hazra pag(i)- 1-
Kopf 3POSS-DIR

da

»-- eine Gabe in Form fein[eln O[ls] fiir ihren Kopf ... und du gieft (wortl.:

legen) das Ol auf ihren Kop

f“352

Der Essiv beschreibt die Art (Zustand) der Gabe.

atta(i)- iffu- %

attai- p- pa

REL=3PL=PTCL Grofvater- 1POSS- ERG Vater- 1POSS- ERG Vater- 2POSS- DAT

ol- 0% t a- $Se- na

2PRON- DAT Geschenk-  ESS schicken/R-RC/- RC- PST- £3%*- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

,Was (-/la) mein Grofvater (und) mein Vater deinem Vater (und) dir als Geschenk

(4.27) Mit. 1l 57-59°%
fa= lla= nin ammad(e)- iffu-
fe- va magann(i}-a keb-an-
schickten, ..&
6[...-Ja-an ha-a-a3[-ra] pa-a-hi-i-i-wa wa-ah-ru[-§]a ni-
€5-5i ©'[...]-e-ta gi-u-ma-a-an ha-a-as-ra pa-a-hi-i-ta ...
Giorgieri 1999b, 377: ,[...] la consegna in olio di

buona qualita per il suo (= di Tadu-Heba) capo egli
(= Mane?) ...-ra e l'olio sia messo (= versato) sul suo
capo!‘; Wilhelm 2006a, 182: L und du hast eine
Gabe in Form von feinem Ol fiir ihr Haupt ... ge-
schickt, ®und du hast Ol auf ihr Haupt gegossen

Kollll's7 ii-al-la-a-ni-i-in $*am-ma-ti-fw-wu-us at-ta-

fw-wu-us at-ta-i-ip-pa we-e-wa ma-ka-a-an-na 5% ge-pa-

a-nu-lu-u-us-ta-a-as-Se-na ...

Zu den bisherigen Analysen siehe Giorgieri und
Roseler 1996, 281 Anm. 2. Den dortigen Ausfuh-
rungen ist jetzt hinzuzufiigen, dass aufgrund der
Qatna-Texte eine Pluralform -tz der 3. Person auch
auflerhalb des Mittani-Briefs in Frage kommen
konnte, vgl. Richter und Lange 2012, 51, 64. Vgl.
auch Campbell und Fischer [i. Vorb.] zu einem Plu-
ralmorphem -und-. Ich mochte eine weitere, mei-
ner Meinung nach denkbare Interpretation anbie-
ten: Bei dem -£- handelt es sich um das -t-, welches
Wegner 2007, 90, 97 als ,Kennzeichen der Objekt-
losigkeit“ bzw. als ,Intransitivmarkierung® bezeich-
net (vgl. auch Giorgieri 2000, 226, Wilhelm 199:2¢,
659-660 und Wilhelm 2004a, 111). Dieses -#- tritt
bei intransitiven Verbalformen nach dem Tempu-

sanzeiger -0Z- bzw. -ed- auf. Nun muss allerdings

die hier vorliegende Form transitiv sein. Wie kénn-
te diese Sachlage erklart werden? Schaut man sich
die Belege fiir keb-an- im Mittani-Brief an, so stellt
man fest, dass diese Gberwiegend transitiv sind. Kei-
ne dieser Formen weist ein Morphem -o/- auf. Das
Verb keb-an- zeigt lediglich noch in dem Satz Mit.
1 62-63 anammi=tta=man sén(a)-iffu-wa keb-an-ol(-i)-
Léva=tt(a)=an ,So will ich meinem Bruder schicken“
(siehe (5.67)) ein Morphem -o/-. Das Subjekt die-
ses Satzes ist ein Absolutiv (-tt2) (Beim Potentialis
kann nur das Agens oder das Patiens ausgedriickt
werden. Es steht dabei im Absolutiv (vgl. zuletzt
Campbell 2015, 266)). Einer Wurzelerweiterung -o/-
wird u. a. eine intransitivierende Funktion zuge-
schrieben (vgl. Wilhelm 1992b, 137, Wegner 2007,
88, Giorgieri 2000, 224 und Giorgieri 2010b, 942).
Moglicherweise provozierte ein fehlerhaft gesetztes
-0l- die Setzung des -+-. Man hitte dann eine in sich
korrekte intransitive Verbalform, die allerdings im
Kontext des transitiven Satzes ein Fehler ist. Mir ist
bewusst, dass die Annahme eines Fehlers das letzte
Mittel zur Erklarung einer schwierigen Stelle dar-
stellt, doch sollte dies meiner Meinung nach hier in
Betracht gezogen werden.
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Ich schliefe mich mit der Interpretation von ma-ka-a-an-na als Essiv der Analyse von

M. Giorgieri und I. Roseler an.>*

(4.28) Mit. III 67-70%%¢
serrév(i)- 1= n GUSKIN attai- v- o- 7z ammad(e)- iffu- wa
2- 3POSS=3SG Gold Vater- 2POSS- EPNTH- ERG Grofsvater-  1POSS- DAT
wadurann(i)-a  keb-an- 07 a- e fe- $=( nn>)3(a)=an
Brautpreis-  ESS schicken/R-RC/- PST- 3ERG- NMLZ 2PRON- ERG= 35G= CON
atta(i)- iffu-  wa wadurann(i)-a  keb-an- 0z~ O- §se  tea attal-

Vater- 1POSS- DAT Brautpreis-

p- pe- neé-
2POSS- GEN- RELAT.SG- ABL sehr=

ESS schicken/R-RC/- PST- 2ERG- NMLZ viel Vater-

dan ti§[5]a(n)*’= nna= man

35G= CON

»Sein §. Gold, das dein Vater meinem Grofivater als Brautpreis schickte — und

das, was du meinem Vater als Brautpreis schicktest, war viel mehr als das deines

78

Vaters.”

(4.29) Mit. I 100-1033%

andi= Il(a)=an Simig[e— ne-

PRON.ANAPH=3PL= CON DN-

Ea-3arri- né(- 7)= lla= an

RELAT.SG- ERG DN(-

7] Amana(-Z)= lla= an
ERG)- 3PL= CON

sén(a)- ifftu- [w]a omin(i)- i- va= lla=
DN- RELAT.SG(- ERG)= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DAT Land-

3POSS- DAT= 3PL=

an  ed(i)- I- da hodann(i)-a pend- i- en  [...()] ir/niz(i)-
CON Kérper- 3POSS- DIR Segen’3%%-  ESS zuriickschicken- MOD;- 3JUSS >

a= lla= an S3egurn(i)-a= lla= an

ESS=3PL= CON Leben- ESS=3PL= CON

,,Simig[e], Amanu und Ea-Sarri mogen diese (Dinge) [f]ir meinen Bruder und

sein Land als einen Segen?, als [...(-)]er./n., als Leben zurlickschicken:

355 Giorgieri und Roseler 1996, 281-283. Anders z. B.

Wegner 2007, 169. Sie sieht in der Form ma-ka-a-an-
na einen Absolutiv Plural ,maga=nn(i)=na“ (dort S.
165) und verweist auf die zwei vorhergehenden Satz-
perioden, die mit dieser parallel gebaut seien (dort
zweimal der Absolutiv Plural tivé-na). Zuerst ist von
den Dingen, die Tusrattas Grofvater machte (¢an-)
und anschliefend von denen, die Tusrattas Vater
machte (tan-), die Rede. Im dritten Abschnitt wer-
den nun nochmals sowohl der Grof3vater als auch
der Vater genannt. Meines Erachtens kann es durch-

«360

aus moglich sein, dass in diesem dritten Abschnitt
die geschickten Dinge als maganni (und damit im
Essiv) spezifiziert werden, zumal der Absolutiv Plu-
ral von maganni maganni-na lauten sollte.

356 97...5e-e-er-re-e-wi-i-in GUSKIN at-ta-i-wu-us am-ma-

: 681 - -
ti-fw-wu-t-a ®*d-a-du-ra-a-an-na ge-pa-a-nu-u-Sa-a-as-
Se we-e-e3-§a-a-an at-ta-fw-wu-t-a ®d-a-du-ra-a-an-
na ge-pa-a-nu-u-§u-u-us-Se te-a at-ta-i-ib-be-ni-e-tan

7°t[i5-§]a-an-na-ma-an ...

357 Siehe zur Lesung (3.7).



359

Die Verbalform steht im Singular, obwohl mehrere Agentes auftreten. Die Tatsache, dass
diese alle im Singular stehen, konnte der Ausloser fir den Gebrauch der singularischen

Verbalform sein.3¢!

Ich mochte den Satz dahingehend interpretieren, dass die genannten Gottheiten
als Anerkennung/Dank jene Dinge, die der Pharao fiir TuSratta machte/ihm sandte, in
Form von Segen’, Leben und 7.’ vergelten mogen.>¢> Moglicherweise liegt in 7.’ ein
Adjektiv vor, welches segurni ,Leben® genauer bestimmt. Ebenfalls ist es moglich, dass
mit Blick auf die Stellung nach der Verbalform diese beiden Worter syntaktisch nicht

wie hodanna zu behandeln sind (vgl. die Ubersetzung G. Wilhelms).

(4.30) Mit. II 1063¢

urge=n pal(i)-a

kul- - a-

ma pa[li]= man urg(i)-a

kull]-  i-

wahr= 3SG falsch- ESS sprechen- TR- 3ERG- NEG falsch= CON wahr- ESS sprechen- TR-

a[- mla
3ERG- NEG

»Er spricht nicht das Wahre als das Falsche und er spricht nicht das Falsche als

das Wahre

. G e .
0. fan'-til-la-"a'-a-an '°‘d51-m1-1-g[e-m-es'] 4A-ma-

a-nu-t-la-an YE-a-a-Sar-ri-ni-e-el-la-a-an "*3e-e-ni-fw-

wu[-t]-a KUR

u-u-mi-i-"ni-i-wa'-al-la-a-an e-ti-i-ta hu-
tan-na *>be-en-ti-en [...}-ir/ni’ (Friedrich 1932, 13
liest ni? ,Nach Koll. wohl so“ und gibt davor keine
Licke an; die Autographie (VS 12 Nr. 200) zeigt ein
IR) -sa-a-al-la-a-an Se-hur-na'-a-al-la-a-an.

Es handelt sich um eine nominale Ableitung der
Wurzel hod- (fir den Ansatz des Vokals als /o/ anstel-
le eines /u/ siche Giorgieri 20014, 138, 141), fir die
Wegner 2007, 261 die Bedeutungen ,,beten, preisen,
erhohen® angibt (vgl. auch BGH 175-176). In KBo
32.19 Vs. I 14/1 15 wird hod- mit hethitisch sarlai-
geglichen (vgl. Neu 1996, 410). Haas und Wegner
1996, 289 schlagen auch die Bedeutung ,segnen®
vor, die im Kontext von KBo 32.19 Vs. II 15 auch fiir
hethitisch sarlai- treffender sei. Neu 1996, 380381
ubersetzt dort: ,,preisen (segnen) Das Wort hodanni
wird von Giorgieri 2000, 397 (Glossar) mit ,eleva-
zione, glorificazione; preghiera® und von Haas 1998,
221 mit ,Gebet, Anrufung; Segen (0.4.)“ ibersetzt.

360

361

362

363

Giorgieri 1999b, 379: ,,..., le suddette (cose) possano
Shimige, Ammone ed Ea-sharri restituirle nei con-
fronti di mio fratello e del suo paese come gloria,
come ... e come vita (?)! Wilhelm 2006a, 183: ,,die

101 102,

moégen °Simige, Amanu und Eaarri " fiir mei-

193)senden, in

nen Bruder und sein Land als Ruhm
...und in Leben*

Vgl. Campbell 2015, 86-87 mit einem weiteren
Beispiel.

Campbell 2015, 180 setzt fiir pend- die Ubersetzung
»to send (back), to return® an. Den vorliegenden
Satz ubersetzt er (S. 87, nach pend-i-en endend):
,These (things) let Simige, Amana and Ea-sarri send
before my brother and before his lands as/in a pray-
er!“ Wegner 2007, 273 ,zurtickkehren, zuriickschi-
cken® In KBo 32.15 Vs. VIl 16'/17' wird die Form
pend-i-l-eva-Z (pend-mop;-I-por-Z) mit hethitisch ap-
pa tarnumeni ,wir lassen zurtickkehren® geglichen
(siche Neu 1996, 322-323).

‘°6ur-be—e—en pa-a-la gu-li-a-a-ma pa-a[-lilma-a-an ur-
ha g[u-1}i-a-a[-m]Ja.
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364

(4.31)

Mit. IV 52-533¢4

Mane=nn(a)=an 3$én(a)-iffu- z 3Sug(V)-a pass- i en itt(-
PN=  3SG= CON Bruder- 1POSS- ERG eins-  ESS schicken- MOD;- 3JUSS reisen(-
i)- ai=  nn(a)=an passith(e)-iffu- ra  Sug(V)-a

MOD;)- PURP=3SG= CON Gesandter- 1POSS- COM eins-  ESS

..., und als einzigen den Mane moge mein Bruder schicken, damit nur er als
einziger mit meinen Gesandten (Text: Sg.) reist.

er Essiv ist hier wortlich mit ,als einer” zu Gbersetzen und bedeutet soviel wie ,als
Der E th tlich mit ,,al “ berset d bedeutet 1 1

einziger, allein, nur*

(4.32)

«365

Mit. I 6870

(hulrvoge=n  o[min]i mazriani= man omini anu- dan- i=

hurritisch=  CON’ Land ~ agyptisch= CON Land PRON.ANAPH- ABL- EPNTH=
la(=)[x x x x] x [i§]ean(i)- i- az-a Sug(V)-a Sukkute o- gle)-a

3PL(=) Mitte- 3POSS-PL-ESS eins-  ESS einig_sein/R-RC/- EPNTH- ADJ- ESS

»Das [hu]rritische L{an]d und das dgyptische Land sind deswegen (wegen jenes)
[...] [unter]einander als eins/wie eines einig ...

An dieser Stelle bezieht sich der Essiv auf die genannten Lander, die ,wie ein einziges

Land“ in Einigkeit und Eintracht existieren sollen.” Fiir den Ablativ siche (3.3). Zu

istan(i)--az-a siche (4.66) und fir Sukk-itt-0-g(e)-a (4.103).

(4.33)

Mit. IV 120-1213¢%

istan(i)- iff(e)- az- a= dill(a)=an  $énn(i)- o- hh(e)-a hezall(i)- o-
Mitte- 1POSS- PL-ESS=1PL=  CON Bruder- EPNTH-ADJ- ESS Kollege369- EPNTH-
hh(e)-a= dill(a)=an tad- ugar i (e)z
ADJ- ESS=1PL=  CON lieben- RECP37°- MOD;- OPT

~Wir mogen untereinander/in unserer Mitte Beziehungen gegenseitiger Freund-

schaft in Briiderlichkeit (wortl.: als das zum Bruder gehérige) und Kollegialitit

(wortl.: als das zam Kollegen gehorige) unterhalten 7!

52... "Ma-ni-en-na-a-an $e-e-ni-fw-wu-us Su-ka pa-as- 366 ... [hulr-wu-u-hé-e-en [®VRy[-u-mi-i-ni

Si-en *3Tit-ta™-in-na-a-an pa-as-Si-i-it-hi-fw-wu-ra su-ka

KUR

69[KUR u-u-mi-i-ni a-

Jma-a-ds-ri-a-a-ni-ma-a-an

nu-t-ta-ni-"il-la™-[x x x x -]x 7°[i§-]ta-ni-a-Sa Su-ka Sug-

365 Siche zu dieser Stelle und speziell zu sugV ausfithr- gu-G-ud-du-u-"u-ha’ ...
lich Wilhelm 1998b. 367 Siche zu diesem Beispiel Wilhelm 1998b, 184-185.
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369

370
371

Zu istan(1)-iff (e)-az-a siche (4.62).

(4.34)

Mit. III 16-17°72

ol-og- a= dil= an sugan ei(e)- iff(e)- as- tan mann-o-
nahe_sein’/R-RC/- INTR= 1PL= CON dennoch’ Ort-  1POSS- PL- ABL sein-  INTR-
kk(o>)a=dil= an  avatt(i)- o- hh(e)-a

NEG= 1SG= CON fern- EPNTH- ADJ- ESS

3

,Wir sind dennoch’ nah’ von unseren Orten”? aus und nicht sind wir wie fern

(voneinander)

Die Bedeutungsansitze von 6/-98- und avatt(i)-0-hh(e)-a richten sich nach C. Girbal.>”#

(4.35)

(4.36)

129 .. i$-ta-ni-iw-wa-sa-til-la-a-an

hé-sal-lu-uh-ha-a-til-la-a-an ta-a-du-ka-a-ri-is ...

Mit. III 89—91%73

[iz(a))-iffe=  nn(a)=an sén(a)- if[flu- z  hic-ag- i- va- en

Herz- 1POSS=3SG= CON Bruder- 1POSS- ERG kranken/R-RC/- MOD;- NEG- 3JUSS
andu- wa= n(na)=an [Sukkl-a-n 3én(a)-iffu- dan salamzi 5al(a)-
PRON.ANAPH- DAT=3SG= CON eins- a- neK’ Bruder- 1POSS- ABL Bildnis Tochter-
ifftui-  we hiar(i)- o- hh(e)-a  na[kk]- a- $5(e)- a sar- oz
1POSS- GEN Gold- EPNTH- ADJ- ESS giefen- EPNTH- NMLZ- ESS wiinschen- PST-
aw

1ERG

> und me[iln Bruder mége mein Hlerz] nicht krinken. Dafiir wiinschte ich

[zuer)st ¢ von meinem Bruder ein Bildnis meiner Tochter aus gego[ssenlem
Gold*

Mit. III 106%”7

Immoria-$= (nna>)s(a)=an salamzitan- 0Z- a hiar(i)- o- hh(e)-
PN- ERG=35G= CON Bildnis machen- PST- 3ERG Gold- EPNTH- AD]J-

a nakk a- 3S(e)- a

ESS gieen- EPNTH- NMLZ- ESS

121g

. | o <
Se-e-en-nu-uh-ha 372 ... u-u-lu-u-ha-a-ti-la-an zu'-kdn e-Si-fw-wa-a-as-tan

”ma-a-an-nu-uk-ka-ti-la-an a-a-wa-at-tuh-ha ...

Siehe dazu Roseler 1999, 393-295. Vgl. zudem BGH 373 Siche (3.4).

156-157. 374 Girbal 1992b, 167-168.

Zu tad-ugar- siche Giorgieri 2004. 375 %9[isi]-iw-we-en-na-a-an Se-e-ni-fw[-wu J-us hi-su-u-
Giorgieri 2004, 326: ,Mogen wir miteinander Bezie- hi-wa-a-en an-du-t-a-na-an [3uk’-k]dn %°3e-e-ni-iw-
hungen gegenseitiger Freundschaft in briderlicher wu-tan za-lam-5i MYNYS5a-a.li-fw-wu-d-e hi-ia-ru-ub-
und kollegialer Weise unterhalten!“ Vgl. auch Wil- ha na-a[k-ka]-as-5a ?*3a-a-ru-Sa-a-u ... Fur die Lesung
helm 2006b, 190: ,,und untereinander (12D gwollen [suk’-k]én vgl. Giorgieri 2000, 269, siche fiir einen
wir in briderlicher und kollegialer Weise einander anderen Vorschlag Wegner 2007, 196).

lieben: Campbell 2015, 126: ,Between us, may we 376 Siehe (3.11).

love one another in brotherhood and hezall-ness!“
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378

379

»Und Immoria machte ein Bildnis aus gegossenem Gold:*

(4.37) Mit. Il 76-78%%
sal(a)- iffu- wé= n sén(a)-iffu- we- né- ve  ast(i)-1- ve
Tochter- 1POSS- GEN= 3SG Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- GEN Frau- 3POSS- GEN
§len(a)- ifflu- z  salamzi hiar(i)- o- hhe nakk a- [5]5(e)-a kul...]
Bruder- 1POSS- ERG Bildnis Gold- EPNTH- AD]J giefsen- EPNTH- NMLZ- ESS
[sén(a)-iffu-T 7z tan- ast- i- en
Bruder- 1POSS- ERG machen- Vst- MOD;- 3JUSS

»[Meiln [Brude]r ... ein goldenes Bildnis meiner Tochter, der Frau meines Bru-

ders, aus geglos]senem ... [Mein Brude]r’ moge (sie) machen*37?

Wesentlich fiir die Ubersetzung ist, ob ko-[...] eine Verbalform darstellt und mit Zeile 78
ein neuer Satz beginnt (vgl. die Ubersetzung M. Giorgieris) oder ob nur eine Verbalform
mit tan-ast-i-en vorliegt (vgl. die Ubersetzung G. Wilhelms). Sollten die Erginzungen am
Beginn der Zeile 77 und insbesondere am Beginn von Zeile 78 richtig sein, also zwei
Ergativformen anzusetzen sein, spriche dies meines Erachtens fiir zwei Verbalformen.
Allerdings weist die Erginzung am Beginn von Zeile 77 ein gravierendes Problem auf.3%
Der Ergativ wiirde zwischen salamzi und den davon abhéngigen Genitiven stehen, was
eigentlich nicht zu erwarten wire. Zudem hitte der zweite Satz keine satzeinleitende
Partikel und das Objekt wire weder durch ein Substantiv noch durch ein enklitisches
Pronomen ausgedriickt, was nicht ausgeschlossen, aber doch bemerkenswert wire. Eine
bessere Deutung der nach der Autographie (VS 12 Nr. 200) vorhandenen Spuren am
Beginn von Zeile 77 ist mir jedoch nicht moglich.

Nach tin-ast-i-en folgt noch ma-a-nu-d-"unna-x[-x(-x)1-x[...].>¥! Der Rest der Zeile
und der Beginn von Zeile 79 (etwa ein Drittel) ist zerstort. Gehdrt die Form zu einem
neuen Satz? Ist vielleicht man-i-nna(=), eine Assoziativ/Aquativ-Form zum selbstindigen
Personalpronomen der 3. Person Singular, zu analysieren? Die Form zu [s“én(a)—gﬁt—]?i
tan-ast-i-en zu stellen (,Mein Bruder moge (es) (d. h. das Bildnis) ihr entsprechend ma-
chen), wire durch ein enklitisches Personalpronomen -//a, wie es J. Friedrich erginzt*®

196M [y mu-u-ri-a$-§a-a-an za-lam-§i ta-a-nu-u-sa hi-ia- 20063, 187: ,77Ein goldenes geg[osse]nes Bild-
ru-uh-ha na-ak-ka-as-3a. nis “Ymeiner Tochter, der Frau meines Bruders,
76 ... sa-a-li-fw-wu-t-e-en Se-e-ni-iw-wu-G-e-ni-e-we as- (78) moge m[ein Brude]r herstellen. ... G [

ti-i-we 773[€’-€"-ni’-fw-w]u-us za-lami hi-ia-ru-ub-hé 380 Fiir Hinweise zu diesem Beleg danke ich Gernot
na-fakka’[as]5a ku-{...] 7*[Se-e-ni-fw-wu-u 3 ta-a-na- Wilhelm (personliche Mitteilung, 11.10.2014).
as-ti-en ... 381 Friedrich 1932, 24: ma-a-nu-d-[u]n-na-a-a[l-la-a-aln [ .
Giorgieri 1999b, 386: ,Che [milo flratello] () [...] ~  ....... 1.

una statua d’oro fuso di mia figlia, sua moglie! Che 382 Siehe Fn. 381.

[mi]o [fratello] (?) realizzi ... [... ...] .. Wilhelm
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385

—am Bruch sind noch zwei waagerechte Keile zu erkennen, die fir ein AL sprechen —
formal nicht moglich, da das Objeke, auf das es sich beziehen sollte (salamzi), eine Singu-
larform ist. Sollte woméglich die Absolutivform hiarobbe ein Fehler sein (anstelle eines
Essivs; vgl. (4.35) und (4.36))?

(4.38) ChS1/6 Nr. 8 Vs. I*® 9-10%% (jh)

tib-6z- ud- a= m Tessob “SSLGARr(i)-a ud- 0z ud- a= mma
> RC-RC3%.INTR=2SG DN Tiirschloss- ESS ?386. RC- RC’- INTR= 25G
hobn(i)-a tab-o0z- ud- a=  m hazeér(i)-a

> ESS?- RC-RC-INTR=2SG Dolch-  ESS

sTessob, du . wie ein Tirschloss. Du «. wie ein /. Du ¢. wie ein Dolch*

Alle drei Verbalformen zeigen ein Morphem -0z-. Neben dem Tempuskennzeichen -0z-
fiir das Priteritum gibt es eine Wurzelerweiterung -u/0s(5)-3%7 Moglicherweise entwi-
ckelte sich das Tempuskennzeichen aus letzterem Morphem. Unter Beriicksichtigung
der lexikalischen Unklarheiten scheint bei diesem Beleg der Essiv nicht direkt einen
Zustand zu bezeichnen, sondern vielmehr eine Funktion auszudriicken, die der eines
Aquativs entspricht. Dies ist aufgrund der inhaltlichen Nihe dieser beiden Funktionen
nicht sonderlich Giberraschend, sodass durchaus mit weiteren solchen Fillen zu rechnen
ist.

(4.39) ChSI/1 Nr. 9 Rs. IV 16-17°%% (mh)

inu= mé iShoni-va eg(i)- i- da assush(i)-a Sawanol(i)-a= m(a) ub-
wie= 3SG Silber- DAT Mitte- 3POSS- DIR Unheil-  ESS - ESS= CON -
o- kko

INTR- NEG

,Wie es im Silber als Unheil und als s. nicht £

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. 2010b, 932, Campbell 2015, 96-97, 181 und Camp-
V19 a-a-pu-u-su-ta-am 410-up GISSI.GAR-ra ti-du-su- bell und Fischer [i. Vorb.]. Vgl. aber auch die Form
ta-am-ma ‘°G'§}3u-u-up-na ta-a-pu-su-ta-am ha-a-Si-e- egl-ud-ed-af=fan (retten-NEG'-FUT-TERG=2PL=CON),
ra. die theoretisch eine negierte Futurform sein konnte
Ob woméglich das Negationssuffix -ud- vorliegt (so (MSHo02G-io193 (bzw. TT 4) in Richter und Lange
Salvini und Wegner 2004, 182, 185), muss vorerst 2012, 65), ablehnend Campbell 2014b, 347.

offen bleiben. Trotz der verschiedenen Belege ei- 386 Salvini und Wegner 2004, 185 ibersetzten ud- mit
nes Suffixes -ud- ist es in der Funktion als Negation »schiitzen® (diese Bedeutung ist fiir udr- belegt,
lediglich in transitiven Formen auf -o-m sicher be- vgl. zuletzt Richter 2005a, 28). Campbell 2015, 178
legt, vgl. Giorgieri 2000, 233 und Giorgieri 2010b, Anm. 141 verweist darauf, dass ,schitzen® transitiv
931-932, Wegner 2007, 96-97, Campbell 2015, ist und die hier vorliegende intransitive Form mogli-
178 Anm. 140. Fiir mogliche Fille einer Negation cherweise eine anderen Bedeutungsansatz erfordert.

-ud- auferhalb von Formen auf -0- siche Giorgieri 387 Vgl. Bush 1964, 187, Wilhelm 2004a, 110, Wegner
2007, 89, Giorgieri 2010b, 944.
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Siehe den Kommentar zu (9.28)/(9.30). Die Ubersetzung ,,Unheil“ fiir assushz ist nur eine

der bisher vorgeschlagenen Bedeutungen.*®

(4.40) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 72*°° (mh)
adi=n= an org(i)-a talm- id- e tivoshe
so= 3SG= CON wahr- ESS groff_machen- PL.ERG- 3JUSS Befehl
»S0 mogen sie den Befehl als Wahrheit grof8 machen:?!

(4.41) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 18212 (mh)
hab- ur- a= I(l)a saderi-zZ  nale-Z  uniri-Z  tive en(i)- n(a)- az7- (v)a
- RC- 3ERG= 3PL ?- ERG - ERG ?- ERG Wort Gott- RELAT.PL- PL- DAT
tivosh(e)-a en(i)- n(a)- az(- ve)- tessi- n(a)- az(-ve)- a

Befehl-

ESS Gott- RELAT.PL- PL(- GEN)- ESS erhaben’- RELAT.PL- PL(- GEN)- ESS

tal(a)m/v(i)- o- Zi- n(a)- az(-ve)- a /tivosh(e)-a TesSop- ple)- a
gro@- EPNTH- ADJ- RELAT.PL- PL(- GEN)- ESS  Befehl- ESS DN- GEN- ESS
sarri- ne- v(e)- a tal(a)m/v(i)- o- Zi- ne- vie)-a /

(Gotter)konig- RELAT.SG- GEN- ESS grof-

EPNTH- ADJ- RELAT.SG- GEN- ESS

»5., n. und u. h.-en die Worte fiir die Gotter als Befehl der grofen, erhabenen’
Gotter (und) als Befehl des groen Gotterkonigs Tessob: %

Der Essiv wird zum Ausdruck der Multiplikativzahlen benutzt:

(4.42) Mit. IV 30-32%

llée= nin tive- su(e>)a=lla= man 3én(a)- iffu- z

CON REL=3SG= PTCL Sache- RELAT.PL all= 3SG= CON Bruder- 1POSS- ERG

undo= man ia= na
nun=
$Se-
sagen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL wiinschen- TR- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

kad- 06z- a- $Se- na ar- i- a- na

andi= ll(a)=an éman-am- gle)-a tan-  oz- aw

PRON.ANAPH=3PL= CON zehn- FACT- AD]J- ESS machen- PST- 1ERG

»,Nun, alle Dinge, die mein Bruder sagte, die er wiinscht, diese machte ich zehn-

fach*

Rs- V165 hu-me-e i3-hu-ni-pa i-ki-ta az-zu-uz-ha '73u-t-

wa-nu-u-la-am u-pu-uk-ku a-na-am-mi-im-ma.
Siehe BGH 53.

Rs- 725 tii-na-an u-ur-ha ta-al-mi-ti te-pu-us-hi ...
Campbell 2015, 92 uibersetzt: ,So let them make the
word great in truth!“

Re- 18 ha-a-pu-ra-la/at Sa-te-re-€3 na-a-le-e3 t-ni-re-es

1¢i-bi DINGIRMES-na-a-5a te-pu-us-ha DINGIRMES.

393

na-a-Sa te-e$-Si-na-a-"sa' **da-la-pu-u-Si-na-a-sa / te-pu-
us-ha 9 10-5u-up-pa-a sar-ri-ni-pa *' da-la-pu-u-si-ni-pa
/

Siehe hierzu auch Réseler 2009, 666 (,auf Befehl“)
und Prechel und Richter 2001, 355: ,Als Rede fir
die Gotter, die grofSen tes7; als Rede fiir Tessob, den
Konig:*
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Es sind auch die Essiv-Formen §in-am-g(e)-a (in Bo 86/70 2-ha geschrieben; in Emar exis-
tiert die syllabische Schreibung $i-na-am-ha in MSK 74.224, 20' und 21') ,,zweifach® und
*kig-am-g(e)-a (KBo 33.130 Rs. IV 5": 3-ha) ,dreifach® belegt.*”> Zudem ist noch sug-am-

3% Dariiber hinaus verweisen M. Giorgieri und 1. Wegner oh-

gle)-a ,einfach zu nennen.
ne Belegstelle auf ein tamr-am-g(e)-a yneunfach®**” Das Wort tamramge ist in ChS I/1 Nr.
43 Vs. I 23" in der Form tamr-am-ge-na Sie-na (neun-FACT-ADJ-RELAT.PL Wasser-RELAT.PL)

»neunfache Wasser belegt.3”®

4.2.4 Der Essiv als Bestandteil zusammengesetzter Morpheme mit
nicht-raumlicher Funktion

Aquativ/Assoziativ

Der Aquativ/Assoziativ -nna, wie G. Wilhelm zeigte, konnte eine Kombination aus dem
Morphem -nni (Assoziativ) und dem Essiv darstellen (-212(7)-a).>*° Seine Funktion ist,
dass etwas in einer Weise geschieht bzw. in einem Zustand ist, der zu dem entsprechen-
den Substantiv passt bzw. dem angemessen ist. Die deutsche Ubersetzung kann sich aus
stilistischen Griinden von Fall zu Fall unterscheiden, doch fiihrt sie inhaltlich auf diese
eine Funktion zurick. Eine Phrase wie ,,in einer Weise, die zu X passt/angemessen ist*

«490) kann somit auch mit ,entsprechend ,,ge-

(vgl. italienisch ,in una maniera adeguata
mafl“ ,wie“ etc. Ubersetzt werden. Es ist damit zu rechnen, dass ahnlich wie beim Essiv
in (4.38) die eigentliche Funktion eines Aquativs, der nicht wertende Vergleich, wieder-
geben werden kann (z. B. (4.54)). Dies mag auch fiir das ein oder andere der folgen-
den Beispiele gelten. Ebenso ist nicht auszuschliefen, dass es zu Interferenzen zwischen
Aquativ/Assoziativ und Essiv kommen konnte. Eine weitere Endung, die aus mehreren
Morphemen einschlieflich des Essivs besteht, ist -#7(:)-0-bh(e)-a.*"' Beide Morphemkon-
glomerate sind Gegenstand der Suffixaufnahme.

Einige besser verstindliche Beispiele:

(4.43) Mit. I 107-109%"

3°un-du-ma-a-an i-i-al-le-e-ni-i-in ti-we-e-naME su-- 399 Wilhelm 1995b, 119-120 mit Anm. 5 und Wilhelm

al-la-ma-an 3'3e-e-ni-iw-wu-us ka-du-u-$a-a-as-se-na 1995a, 140 Anm. 26; vgl. auch Giorgieri 1999a, 232.
G-U-ri-a-a-a§-Se-na an-til-la-a-an 3*e-e-ma-na-a-am-ha Skeptisch (,m.E. noch nicht endgiltig geklart*):
ta-a-nu-sa-a-u ... Wegner 2007, 143. Zu dhnlichen adverbialen For-
Wilhelm 19872, 234-235. men mit -nni, -n(n)i-ae und -n(i)-ne-n siche ebenfalls
Salvini apud Wilhelm 19872, 235 Anm. 21. Giorgieri 1999a, 232.

Giorgieri 1999a, 235 und Wegner 2007, 82. Siche 400 Beispielsweise in Giorgieri 1999b, 384.

auch BGH 436. 401 Giorgieri 19992, 232.

Vgl. Wilhelm 1992b, 134.
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sén(a)- iffa- (z=) ll(a)=an tiza- nna ur- i- a- $Se- na
Bruder- 1POSS(- ERG)= 3PL= CON Herz- EQU wiinschen- TR- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL
tive- na su(e>)a=lla= man tan-  ill- é&d- a= ll(a)= an

Sache- RELAT.PL all= 3PL= CON machen- RC*%- FUT- 3ERG= 3PL= CON

»Und alle Dinge, die mein Bruder von Herzen wiinscht, die wird er (d. h. Simige)
machen:*

(4.44) Mit. IIT 1444
Sir- (a)= an $én(a)-iffu- we- né- nna tiza- nna
entsprechen® (- ESS)= CON Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- EQU Herz- EQU

»Sie entspricht dem Herzen meines Bruders

Bei diesem Beispiel wird der Umstand der Entsprechung sowohl durch -#na als auch

durch die Semantik der Wurzel $ir- wiedergegeben.

(4.45) Mit. I 5140
sala- = an ast(i)-iffa- nna ar- i
Tochter- 2POSS= CON Frau- 1POSS- EQU geben- TR.IMP

,Gib deine Tochter als meine Frau!“

Wie unter 4.2.3 ausgefiihrt wurde, ist die Funktion Zustand eine typische Funktion des
Essivs. Fir einen Ausdruck wie ,als meine Frau“ wiirde man daher einen Essiv erwar-
ten (*ast(i)-1ff (e)-a). Legt man die obige Annahme zugrunde, dass das Morphem -nna
ausdriicke, dass etwas in einer Weise geschieht bzw. in einem Zustand ist, der zu dem
entsprechenden Substantiv passt bzw. dem angemessen ist, so ergibe sich daraus fol-
gendes: Es geht nicht allein darum, dass die Tochter als Frau gegeben wird, sondern sie
soll dabei in einer dem dgyptischen Konig angemessenen Weise gegeben bzw. sich in

17 ... Se-e-ni-fw-wu-t-ul-la-a-an ti-sa-a-an-na ¥ G-G-ri- Neu 1990, 229-231, Neu 1996, 104, Wegner 2007,
a-a-asse-na ti-we-e-na™MEs su-d-al-la-ma-anMES 1%¢a-a- 89, Giorgieri 2000, 224, Wilhelm 2004a, 110 und
ni-il-le-e-ta-a-al-la-a-an ... Giorgieri 2010b, 941.

In KBo 32.14 taucht diese Wurzelerweiterung bei 404 '4...3i-ra-a-an Se-e-ni-iw-wu-t-e-ni-e-en-na ti-sa-a-an-
Verbalformen auf, die in der hethitischen Uberset- na.

zung mit Formen Supinum + dai- geglichen sind 405 Zum Bedeutungsansatz siche Bush 1964, 147, 338
(wobei Supinumformen auch mit hurritischen Ver- Anm. 105 und Girbal 1988, 131. Wilhelm 1992d,
balformen geglichen werden, die kein Morphem 66: ,she is pleasing, according to my brother’s heart,
-/l- beinhalten). Aufgrund dieser Gleichung wurde Giorgieri 1999b, 383: ,ed ¢ adeguata alla aspettative
-tl[- als Markierung des Inchoativs bzw. Ingressivs die mio fratello 383 Anm. 72: ,Lett. ,ella ¢ adegua-
bestimmt. Im Mittani-Brief ist die Funktion von -il/- ta/soddisfacente in una maniera conforme al cuore
weniger klar. Die Verbalformen, die ein solches -i//- di mio fratello; Wilhelm 2006a, 185: ,sie entspricht
beinhalten, sind indikative Futurformen (-ed-); siche dem Herzen meines Bruders:* Siehe auch BGH 391.

406 °'...3a-a-la-pa-an "a3'-ti-fw-wu-d-un-na a-ri.



408

409

einem fir diesen angemessenen Zustand befinden. In etwa: ,,Gib deine Tochter in einer

Weise/einem Zustand, der meiner Frau angemessen ist:

«407

(4.46) Mit. III 23-24%08
uz(i)- iffi- nna= man 30- ve- ne- nna itt- id- en
Fleisch’- 1POSS- EQU= CON 1PRON- GEN- RELAT.SG- EQU kleiden’ - PL.ERG- 3JUSS
uz(i)- iffu- nn(a)=an tdgan- id- en

Fleisch’- 1POSS- EQU- CON zeigen/R-RC/- PL.ERG- 3JUSS

»Man/Sie moge(n) (sie) kleiden’ als mein Fleisch’ und als mein Fleisch’ mogen
sie (pl.)/moge man (sie (sg.)) zeigen.*

Die Formulierung ,als mein Flezsch’ ist meines Erachtens entsprechend der Erklirung

bei (4.45) zu verstehen. Beztglich der Verbalform z#-id-en existieren zwei unterschiedli-

che Auffassungen.‘“o Ich denke, es ist sinnvoll, dass sich uz(i/a)-iffu- auf die Tochter des

Tusratta bezieht und somit eine transitive Deutung der Verbalformen wahrscheinlicher

ist.

(4.47) Mit. III 7o—7141

$0- va=

man 3én(a)- iffu- Z

irn-og-

oz- i- a- ma

1PRON- DAT= CON Bruder- 1POSS- ERG gleichwertig_machen/R-RC/- PST- TR- 3ERG- NEG

atta(i)- iffu-  we- neé-

Vater-

nna keb-an-
1POSS- GEN- RELAT.SG- EQU schicken/R-RC/- PST- 3ERG- NMLZ

0Z- a- $se

»Und mir hat mein Bruder (es) nicht gleichgemacht, was er als den (Brautpreis)

meines Vater schickte

Zur Erklarung vgl. (4.45).

Vgl. auch die Form ast(i)-i-nna (Frau-3poss-EQu) in
Mit. III 105, siehe zur Analyse diese Satzes Wilhelm
1984, 215, Wilhelm 1995a, 129 und Giorgieri 2000,
274, 277. Zu einem weiteren moglichen Beleg von
aiti mit dem Aquativ -nna siche de Martino und
Stel 2015, 37.

*3 (-3i-fw-wu-i-un-na-ma-a-an §u-u-we-ni-e-en-na it-ti-
tén G-Si-iw-wu-un-na-a-an **ti-i-ha-ni-tén ...

Die Wurzel ##- ist als intransitive Verbalform in der
Bedeutung ,gehen bekannt. Nach Giorgieri 1999b,
384: ,si abbigli® Vgl. auch Wilhelm 2006a, 185 mit
Verweis auf Giorgieri 1999b, 384: ,,kleiden Camp-

410
411

bell 2015, 103-104 schldgt als transitive Bedeutung
»to have go“ oder ,to bring [movement away from
speaker]“ vor. Siehe auch generell Campbell 2015,
102-104 zur Frage, ob hier eine transitive oder in-
transitive Verbalform vorliegt; anders Wegner 2007,
105, 175. Zur Wurzel itt- siche auch BGH 110 bzw.
II1.

Siehe Fn. 409.

7°... Su-u-wa-ma-a-an $e-e-ni-iw-wu-us ir-nu-u-hu-si-a-
a-ma 7" at-ta-fiw-wu-i-e-ni-e-en-na ge-pa-a-nu-u-sa-a-as-

e ...

ESSIV
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Mit. 11T 66-67*12

i88i- n(a)= an

(4.48)

sen(a)- iffu-

Pferd’- RELAT.PL= CON Bruder- 1POSS- ERG Vorfahren- 1POSS- EQU Gold-

hh(e)- ae irn-0g-
ADJ-

oz~ i- a-

attard(e)- ifft-  nna hi<a>r(i)- o-

EPNTH-

ma
INS vergelten/R-RC/- PST- TR- 3ERG- NEG

»Mein Bruder vergalt die Pferde’ nicht mit Gold entsprechend meinen Vorfah-

«

ren.

Gemeint ist, dass die Pferde’ nicht derart mit Gold vergolten wurden, wie es bei den

Vorfahren der Fall war.

(4.49) Mit. Il 78-79*"3

ave= nna= man attard(e)- ifffu-

nn]a $0-

nna tad- ugar- oz i- kki

wer= 3SG= CON Vorfahren- 1POSS- EQU 1PRON- EQU lieben- RECP*14- PST- ANTIP- NEG

»Wer unterhielt nicht Bezichungen gegenseitiger Freundschaft entsprechend mei-

nen Vorfahren (und) mir?“#'S

Mit. IIT 60*1¢
puttakk(i)- i

(4.50)

az- O-

nna= ll(a)=an 30- ve-

n(a)- az-

Leistung’/Wert'- 3POSS- PL- EPNTH- EQU= 3PL= CON 1PRON- GEN- RELAT.PL- PL-

o- nna irn- o-

EPNTH- EQU gleichwertig_sein- INTR- NEG

»Entsprechend ihrer Leistung?/ihrem Wert sind sie (d. h. die Geschenke) nicht

gleichwertig entsprechend meinen (Leistungen’):

66{3-5i-na-a-an Se-e-ni-fw-wu-us at-ta-a-ar-ti-fw-wu-a-
un-na hi-ia'-ru-ub-ha-e “ir-nu-u-hui-a-a-ma ... Siche
Giorgieri 2000, 268, 271.

78... a-we-en-na-ma-an at-ta-a-ar-ti-fw-wlu-un-nla su-
u-un-na 7’ta-a-du-ka-a-ru-gi-ik-ki ...

Siehe Fn. 370.

Vgl. Girbal 1992a, 177 und Giorgieri 2004, 327. Wil-
helm 2006a, 184: ,,7® Niemand hat in der Weise wie
meine Vorviter (und) ich 7?liebevollen Umgang
gepflegt”

¢ pu-ud-du-d-uk-ki-a-su-u-un-na-a-al-la-a-an su-u-we-
na-a-$u-u-un-na ir-nu-uk-ku. Siehe Giorgieri und
Roseler 1996, 281 und Giorgieri 1998, 76 Anm. 13.
Vgl. Wilhelm 1985b, 494, Giorgieri 1998, 76 Anm.
13. Wilhelm 2006a, 186: ,,* aber sie waren gemaf
ihrem Wert nicht gleich dem (Wert) der (Geschenke)

«417

von mir* Anders Girbal 1988, 130, Wegner 1995¢,
140, Wegner 2007, 169. Letztere analysieren (nach
Wegner 2007, 169): ,puttukki- ,Leistung’ 0.4., ab-
geleitet von dem Verb fud- ,zeugen, erschaffen’ +

as Pluralisator + u /o/ Bindevokal vor Kasus + nna
Aquativ + lla enkl. Pron. 3. Pl. +in Konnektivum:
Dies werde dann als Bezugswort am Genitiv des
selbstindigen Personalpronomens der 1. Person Sin-
gular wiederaufgenommen: ,wie die Leistungen
von mir Die Anwesenheit eines Possessivsuffixes
der 3. Person Plural (--aZ) bei puttukki-, wie G. Wil-
helm und M. Giorgieri annehmen, und die daraus
resultierende Ubersetzung, halte ich fiir wahrschein-
licher, da der Relator Plural -#a- nur dann nicht auf
taucht, wenn ein Possessivsuffix vorliegt. Siehe dazu
Campbell 2007a, 25 Anm. 16: ,The (non-absolutive)
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Mit. IV 33—34*8
ast(i)- 1= n
Frau- 3POSS=3SG Bruder- 1POSS- GEN geben- PST- 1ERG Bruder- 1POSS- GEN-

(4.51)

sén(a)-iffu- we ar- 0z aw $én(a)-iffu- we-

ne- n<na> tiza- nna Sir- a- $Se

RELAT.SG- EQU*" Herz- EQU entsprechen- INTR- NMLZ

»Ich gab die Frau meines Bruders, die dem Herzen meines Bruders entspricht

Vgl. (4.44).

(4.52) Mit. IT 53-54%°
kepse= man GUSKIN sén(a)- ifffu- %] magann(i)- iffi- nna
Lieferung*?!= CON Gold Bruder- 1POSS- ERG Geschenk-  1POSS- EQU
keb-an- éd- a

schicken/R-RC/- FUT- 3ERG

)422

»(Wenn es gescheben sollte)*”, und me[in] Brude[r] eine Lieferung Gold als mein

Geschenk schicken wird, ..~

Es ist meines Erachtens nicht blofSes ,als mein Geschenk® gemeint — dafiir wiirde ein
Essiv (*magann(i)-iff (e)-a) vollig ausreichen. Vielmehr soll die Lieferung Gold einem Ge-
schenk entsprechen, dass fiir Tusratta angemessen ist. In etwa: ,,Eine Lieferung Gold

wird me[in] Brude[r] als ein mir angemessenes Geschenk schicken.

(4.53) Mit. I 96-100*?

fa= lla= nin 3én(a)- if[flu- we- né-

REL=3PL=PTCL Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- GEN Land-

i- nna ed(i)- I- [e/va/da]

ve omin(i)-1- ve erosk(i-)
3POSS- GEN ?-
tan-  a*- $e- na fa= lle=

3POSS’- EQU Kérper- 3POSS- eK/DAT/DIR machen- INTR- NMLZ- RELAT.PL REL= 35G=

plural forms are typically given as =zz+Case in the
various Hurrian grammars. There is, however, little
doubt that =za= must play some role in pluralizing 420
the cases. With the exclusion of possessed forms,
one never sees a plural form given as R=2z=Case. It 421
is always R=r2(a)=az=Case, often with long z in =az-.

When a possessive morpheme is used, then and only

then is =za= not used

33 ... a§-ti-i-in Se-e-ni-fw-wu-t-e *a-ru-u-sa-u se-e-ni-
fw-wu-u-e-ni-e-en-<na> ti-$a-a-an-na $i-ra-as-se.

Liegt eine verkirzte Form des Aquativs/Assoziativs

=nna vor oder muss emendiert werden? Siehe zur

Diskussion dieser Stelle Wegner 2004b, 173, Wil- 422

helm 1985b, 495 und Wilhelm 1995b, 119 mit
Anm. 5.

53... ge-ep-Se-ma-a-an GUSKIN 3e-e-ni-"fw-w[u-us]
’4ma-ka-a-an-ni-fiw-wu-u-un-na gi-pa-a-ni-e-ta ...

Es handelt sich wohl um eine Nominalbildung von
ke(v/b)- ,setzen, stellen, legen. Anders Giorgieri
1998, 78 Anm. 18: ,Davon zu trennen ist der im
Mit.-Br. belegte Stamm keb- ,bringen® (z. B. in der
Abstraktbildung kep=se ,Sendung’ Mit. II 53), der
ofter im Kausativ keb=an- ,bringen lassen, schicken®
(=akkad. subulum) begegnet®; siche dazu auch Mal-
ler 1986, 230-232.

So Wilhelm 2006a, 184.

89
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nin $én(a)-iffu- Z  taze- né- va ed(i)- 1- da tivé-
PTCL Bruder- 1POSS- ERG Geschenk’- RELAT.SG- DAT Korper- 3POSS- DIR Sache-
na erds[k(i-) 1- (n)nla’ tan- 6% a-  §e- na

RELAT.PL - 3POSS-EQU’  machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

Die Form erosk(i-) i-nna bleibt unbekannt. Eine Ubersetzung bietet G. Wilhelm: ,Die
(Dinge, die) als ... ¥”"des Landes meines Bruders “®fiir ihn selbst gemacht sind, die
©9)..., die mein Bruder betreffs des Geschenks °° gemacht hat“**

Nach I. Wegner existiere folgender Sonderfall bei der Suffixaufnahme: ,Hat das
tbergeordnete Wort mehrere Attribute, so nimmt das hierarchisch niedrigst stehen-
de Attribut den Kasus (Genitiv) seines unmittelbare Bezugswort auf, nicht aber den
Kasus des tibergeordneten Wortes**® Als Beispiel dafiir fiihrt sie Mit. IV 4647 an:
wsen(a)=iff-u=ve=NE=v(e>)a=t(ta)=an ast(i)=i-ve ... nihar(i)=i=da“. D. Campbell analysiert
hingegen ,.$én(a)=iffu=we=né=wi=d=an ast(i)=i-va m'g'dr(z'):z':a’zz“,427 d. h. anstatt einer Ge-
nitivverbindung von nzgar(i)--da mit zwei Attributen, sicht er an dieser Stelle lediglich
einen Direktiv und einen Dativ, wobei von letzterem ein Genitiv abhédngt. Diese Mog-
lichkeit hilt G. Wilhelm zumindest fiir moglich.**® Geht man mit I. Wegner von der
Giltigkeit dieser Regel aus, konnte hier demnach eine Genitivverbindung vorliegen,
bei der der Kasus des hochststehenden Bezugswortes an den Attributen nicht erscheint.
Dabei konnte es sich um den Aquativ/Assoziativ -#na von erosk(i-) i-nna handeln. Viel-
leicht besteht noch eine weitere Moglichkeit der Ubersetzung. Versuchsweise sei zuerst
in Zeile 98 ein E erginzt und davon ausgegangen, dass eine Konstruktion mit relatio-
nalen Nomen im e-Kasus vorliegt.**” Entsprechend der oben genannten Regel wiirde
der e-Kasus nicht an den Attributen auftauchen (also nicht *&n(a)-if [f Ju-we-né-ve-n(e)-e
o[mlin(i)--ve-n(e)e ... ed(i)-i-[e]). Die Ubersetzung konnte dann in etwa ,Die (Dinge),
die fii[r] das Land mein[e]s Bruders entsprechend seinem’ e. gemacht sind, die Dinge,
die mein Bruder fiir das Geschenk en[tsprechend seinem’7 e. tat, ..« lauten. Allerdings
findet sich kein Beleg dieser Konstruktion (mit e-Kasus), die bislang nur im Mittani-
Brief belegt ist, bei der zwischen dem relationalen Nomen und dem Bezugswort ein an-
deres Wort treten kann. Ausgehend von der ersten Annahme (Genitivverbindung mit

96, Tilj-al-la-a-ni-i-in #73e-e-ni-fw[-wu]-d-e-ni-e-we 425 Wilhelm 20063, 183; vgl. auch Giorgieri 1999b, 379.
KUR y-rmji-ni-i-we e-ru-us-ki-i-in-na % e-ti-i-i'[- 426 Wegner 2007, 71. Siche auch Wegner 1995b, 142
e/wa/ta] ta-a-na-as-Se-na i-i-al-le-e-ni-i-in **3e-e-ni- und Wilhelm 1995a, 129.

fw-wu[-u]s ta-Se-e-ni-e-wa e-ti-"i'-ta ti-we-e-naMES 427 Campbell 2015, 159. So auch bereits Roseler 2009,
'°°e-ru-u-u3[-ki-i-nJa ta-a-nu-u-sa-a-as-e-na ... 669 Anm. 13.

Wilhelm 2010b, 632: ,(die ... ), die gemacht sind* 428 Wilhelm 2000, 202 Anm. 9: ,Dativ -va ist aber wohl
Eine weitere intransitive Form der Wurzel tan- liegt nicht mit volliger Sicherheit auszuschlieSen® in
wohl in Bo 2002/08 Vs. 9' vor (ta-a+na), siche dazu Wilhelm 2006a, 189 lautet die Ubersetzung: LW mit
ebenfalls Wilhelm 2010b, 632. Die Form konnte der Mitgift 9 der Frau meines Bruders®

vielleicht auch als Essiv als Teil eines Nominalsatzes 429 Siehe dazu (7.1-8) und unter 9.2.2

analysiert werden.
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erosk(i-) i-nna als Kopf der Verbindung) konnte ed(i)-i-e] als ,fir/betreffs ihn selbst” ge-
deutet werden. Die Ubersetzung wire (vgl. auch diejenige G. Wilhelms): ,,Die (Dinge),
die entsprechend dem e. des Landes meines Bruders fiir ihn selbst gemacht sind, die
Dinge, die mein Bruder fiir das Geschenk ent[sprechend seinem’] e. tat, .. Erganzt
man statt eines E ein WA oder TA erhalt man einen Dativ ed(7)-i-va (K6rper-3r0ss-DAT)
oder einen Direktiv ed(i)-i-da (Korper-3poss-pir). Beide Analysen fithren zu einer Uber-
setzung ,fiir ihn selbst“ (wie in G. Wilhelms Ubersetzung). Siehe vor allem auch unter
5.2.5.
Der Aquativ -una ist auch im Bogazkoy-Material nachweisbar:

(4.54) ChS /5 Nr. 40 Vs. 1 2-5* (jh) (vgl. auch Nr. 41 und 42)
hub(- 0)- l- &z habuw[alsse- ne- nna tie sulobade ari nir(i)-
zerbrechen(- MOD,)- /- OPT#! (ein_GefiR)- RELAT.SG- EQU Wort gebunden Bose gut-
ubade ari kadugarni kori korgoré=ma én(i)- n(a)- az[- (v)e] hub(-
NEG*32 Bose Zwist/Streit’ Wut Zorn= CON Gott- RELAT.PL- PL- GEN zerbrechen(-
o)- l-éz hubuwasse- ne[- nna |
MOD,)- /- OPT (ein_Gefif})- RELAT.SG- EQU

»Es mogen wie das b.-Gefafs die (bose) Rede, das gebundene Bose, das ungute
Bose, der Zwist'/Streit’ (und) die Wut zerbrochen sein. Und zerbrochen [wie]

ein p.-Gefil moge der Zorn [der] Gotter sein 433

Dieses Beispiel scheint dafiir zu sprechen, dass der Aquativ/Assoziativ in der Funktion

eines nicht wertenden Vergleichs benutzt werden kann.

(4.55) ChS /5 Nr. 2 Rs. 64"* (mh)
Tessob- o- n(n)a=d parn-ost- o- (e)z
DN-  EPNTH-EQU= 1SG rein_sein/R-Vst/- MOD,- OPT

»Wie Tessob moge ich gereinigt sein

Der Satz*? ist Teil eines Abschnitts, der als Quasi-Bilingue anzusehen ist. Die hethitische

Entsprechung — dort allerdings handelt es sich um eine 3. Person Singular statt wie im
hurritischen Satz um eine 1. Person Singular®*® — in ChS I/5 Nr. 19 Vs. I 20 lautet: [ ...
S1A Y10-wa-ra-as i-wa-ar pdr-ku-is **[e-es-du ... ] ,Wie der Wettergott [soll er] rein [sein]:

V- 12hy-up-le-fe™-es hu-t-pu-wla-ali-"se-nien-na tii-e 432 Siehe Fn. 123.

3zu-lu-u-pa-"te" a-a-ri ni-'ru-pa-a-"te’ a-a-ri ga-du-kar- 433 Zu den Lesungen und den Wortbedeutungen sieche
ni 4ku-u-ri ku-u-ur-ku-re-e-m[a)-"a’ € -[e]n-"na-a'3[e] ausfihrlich Giorgieri 1998.

hu-up-le-e-¢5 * hu-t-pu-wa-as-Se-ni-e[n-na ]. 434 R S4TSR UR-pu-na-a-at bar-nu-us-du-us ...

Zum Optativ siche zuletzt Campbell 2015, 105-146. 435 Zu diesem Beleg siche auch Giorgieri 2002a, 109—
Speziell zu dieser Form siehe dort S. 203; anders 111 und Campbell 2015, 138-139.

Giorgieri 1998, 73-74. 436 Vgl. Giorgieri 2002a, 110 Anm. §.

91



92

437
438

439

Wie M. Giorgieri zurecht anfithrt, wird das hethitische Syntagma Genitiv + fwar ,wie”
zur Wiedergabe sowohl des hurritischen Aquativs/Assoziativs -una, der in (4.55) keinen
geminierten Konsonanten zeigt, als auch des Aquativs -0Z und des Essivs -2 benutzt.*’
Am Ende von Zeile 64' ist somit im Gegensatz zu ChS I/5 nicht [*hé-bat], sondern [¢hé-

bat-un-na-at] zu erg;’inzen.438

Zusammen mit bar-nu-u$-du-us (Anfang Zeile 65') ergibt
sich daraus das Aquivalent zu (4.55). Anstelle von TesSob wird hier Hebat genannt. Dass
es sich um Hebat handelt, ergibt sich aus der hethitischen Version.*® Der Ansatz des
geminierten Konsonanten in [*hé-bat-un-na-at] basiert auf ChS I/5 Nr. 1 Rs. 34' ¢hé-bat-
un-"na'{at ... 1.*° Dort findet sich in der Zeile davor folgende Satz, der einen dhnlichen

Aufbau wie (4.55) zeigt:

(4.56) ChS /5 Nr. 1 Rs. 33" (mh)
Tessob- o- n(n)a=d fud- o3t o- (e)z
DN- EPNTH- EQU=1SG zeugen- Vst- MOD,- OPT

»Wie Tessob moge ich gezeugt sein.”
Ein weiterer in Bogazkoy zu findender Assoziativ/Aquativ -nna scheint — allerdings in

unklarem Kontext — in KBo 32.20 Vs. I 2' bzw. 14' vorzuliegen: e-ep-ri-na-a-Su-u-un-na

(évri-n(a)-az-0-nna Herr-RELAT.PL-PL-EPNTH-EQU).

Weitere Suffixkonglomerate mit dem Essiv als Bestandtei!***

(4.57) Mit. I 8-10*3

sén(a)- iffu-  we'= [niln’ ast(i)- i- ve nigar(i)- i- da tan/taniz*
Bruder- 1POSS- GEN’= PTCL’ Frau- 3POSS- GEN Mitgift- 3POSS- DIR
ur-0m-ost(- i)- éva= d= an tiSSan tisSan 3én(a)- iffu-  we-

sichibeschéﬂigen?/R—RC—Vft/— MOD;- POT= 1SG= CON sehr sehr Bruder- 1POSS- GEN-
né- nn(i)- o- hh(e)-a tiza- nn(i)- o- hh(e)-a

RELAT.SG- ASS- EPNTH-ADJ- ESS Herz- ASS- EPNTH-ADJ- ESS

yIch ... zu der Mitgift der Frau meines Bruders und ich wiirde mich’ in einer Wei-

se, die dem Herzen meines Bruders entspricht (wortl.: in einer Weise, die zu dem,

was zum Herzen meines Bruders passt, gehort), sehr viel (damit) beschéiﬂigen? w445
Giorgieri 2002a, 110-111. Siehe auch oben Fn. 333. 440 Siehe Giorgieri 2002a, 110.
So Giorgieri 20024, 110; anders, *hé-bat-u-na-a-at 441 R 339[SKUR-pu-na-a-at pu-du-us-du-us ... Zu diesem
(entsprechend der Schreibung bei Tessob), Camp- Satz siche auch Campbell 2015, 138 Anm. 133.
bell 2015, 138 Anm. 133. 442 Siehe auch Giorgieri 1999a, 232.
ChS I/s Nr. 19 Vs. I 21: ... SA Ypé-batwa-ra-as **[i-wa-

ar pdr-ku-is e-es-du ... .
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Das unklare tan/taniz ist in der Ubersetzung lediglich mit ... gekennzeichnet. Mit Blick

auf Mit. IV 46-47 ist es verlockend, nigar(i)-i-da direkt mit ur-om-o0st(-i)-évi=d=an zusam-

menzustellen.

446 Allerdings wiirde man dabei tan/taniz vollig ignorieren.

Weitere Begriffe, die aus dem Zugehorigkeitssuffix -5(h)e und dem Essiv bestehen,

scheinen von Verbalwurzeln, die um verschiedene Wurzelerweiterungen erginzt sind,

abgeleitet zu sein. Thre Ubersetzungen stellen lediglich — ausgehend von der jeweiligen

Verbalwurzel — einen Versuch dar. Vier der folgenden finf Belege zeigen wohl das An-

tipassivmorphem -/ sowie das Morphem -(7)mbu- und das Nominalisierungssuffix -s(s)e.

Die Ausdriicke scheinen die Art und Weise einer Handlung anzugeben.

(4.58)

Mit. I 1347

sén(a)-iffu- 3= (nn>)§(a)=an fur- éd- a ar-  om- ass- og- i-

Bruder- 1POSS- ERG= 35G= CON sehen- FUT- 3ERG geben- RC- RC- RC- ANTIP’-
gle)-a

ADJ- ESS

»(Wenn sie kommt,) wird mein Bruder sie sehen, in der Art, in der sie gegeben
worden ist<*48

Vielleicht ist der Ausdruck auch eher als Prasens/Futur ,in der Art, in der sie gegeben

ist/wird“ zu Ubersetzen?

(4.59) Mit. III 15-16*°
nigari= man kuru  3én(a)-iffu- z fur- ed- a ar- 07 I-
Mitgift= CON fernerhin Bruder- 1POSS- ERG sehen- FUT- 3ERG geben- PST?- ANTIP*-
(i)mbu-3(3e)- h(e)-a
(i)mbu- NMLZ- ADJ- ESS
»Eine Mitgift wird mein Bruder fernerhin sehen, in der Art, in der sie gegeben wur-
de «450
443 ... Se-e-ni-fw-wu-d-"¢’ [-ni’-i*-Jen ?a3-ti-i-i-we ni-ha- 447 '33e-e-ni-iw-wu-u$-§a-a-an wu-re-e-ta a-ru-u-ma-a-as-
a-ri-i-ta ta-a-an(oder -ni¥’) d-ru-u-mus-te-e-wa-a-tan Su-hi-ha ...
'°ti§-Sa-an tis-Sa-an Se-e-ni-fw-wu-t-e-ni-e-en-nu-uh- 448 Ubersetzung von ar-om-as-og-i-g(e)-a nach Wegner
ha ti-Sa-a-an-nu-uh-ha. 2007, 157. Giorgieri 1999b, 383: ,in qual maniera
444 Zu tan- ,machen, tun“? ella & data (?) Wilhelm 2006b, 185: ,daf sie gegeben
445 Wilhelm 2006a, 183: ,.... @zu der Mitgift der Frau wurde*.
meines Bruders bin ich ... und ich wiirde mich (da- 449 “ni-ha-a-ri-ma-a-an gu-ru Se-e-ni-iw-wu-us wu-re-e-e-
mit) sehr, sehr beschiftigen "in einer dem Herzen ta "®a-ru-u-si-im-pu-G-us-ha ...
meines Bruders geméfen Weise Campbell 2015, 450 Ubersetzung von ar-6z--mbii-5(se)-h(e)-a nach Wegner
159: ,I would busy myself very much over (=da) the 2007, 157. Giorgieri 1999b, 383: ,in qual maniera
dowry of the wife of my brother in a way that is ac- essa ¢ data (?) Wilhelm 2006b, 185: ,wie sie gegeben
cording to the heart of my brother® it

446

Siche dazu (5.70). Vgl. die (Jbersetzung von D.
Campbell in Fn. 44s.
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452

453

(4.60) Mit. III 85-86%"
ar-  I- e(n)= nn(a)=an
geben- MOD;- 3JUSS= 35G=
3[3(e)]- o- hh(e)-a tiz(a)- iffa-

sén(a)- ifffu- 7]

nn(i)- o-

sar- o7~ i- (i)mbu-

CON Bruder- 1POSS- ERG wiinschen- PST’- ANTIP?- (¢)mbu-

Sir-

hh(c)-a

NMLZ- EPNTH- ADJ- ESS Herz- 1POSS- ASS- EPNTH- ADJ-  ESS entsprechen*S2-

a[- sse]

INTR/EPNTH- NMLZ

»Mei[n] Bruder moge eine entsprechen[de] (Sache)/(eine Sache), die entspre-

chel[nd] ist, in der Art, die zu der gehort, die gewiinscht ist (und) gemafl meinem

Herzen, geben.“453

Mit. III 95—-96+*

ar'- i- (i)mba- §3(e)-

wiinschen- ANTIP’- (7)mbu- NMLZ- EPNTH- ADJ- ESS= CON #455- RC-
h<h>(e)-a
ESS entsprechen- INTR/EPNTH- NMLZ Bruder-

(i)mba- §3(e)- o-
(i)mbu- NMLZ- EPNTH- ADJ-
iffu- 2z i

1POSS- ERG geben- MOD;- 3JUSS

ar- 1- €n

Sir-

hh(e)-a= man nag- o/ull- i-
ANTIP'-
a- $s[e  §len(a)-

»Mein [B]ruder mdge eine entsprechen[de] (Sache)/(eine Sache), die entspre-

che[nd] ist, in der Art, die zu der gehort, die gewiinscht ist und in der Art, die zu der

gehort, die n. ist, geben 4%

85 .. a-ri-en-na-a-an Se-e-"ni-{w'-w[u-us] **sa-a-ru-si-
rim1-p[u]-rl.i";-[u]é-[éu]-ul;l-ha ti-§i-fw-wu-t-un-nu-uh-
ha si-r{a-as-Se].

Giorgieri 2000, 275 Anm. 284: ,.Sir=a=%e, ma il signi-

ficato della radice §7r- non & certos

Giorgieri 2000, 275: ,,Che mi[o] fratello for-

nisca (86) (una cosa) soddisfac[ente] nella

maniera richiesta,2® conforme alle mie
aspettative!*5°“ Anm. 285: ,Uespressione hurrica
sar=0z=i=mbu=[5s(e)J=0=hh(e)=a (dalla radice sar- ,de-
siderare’) significa alla lettera pili 0 meno: ,in un
modo che appartiene a cid che ¢ la richiesta/il desi-
derio® Anm. 286: ,.tiZ(a)=ffii=nn(i)=0=hh(e)=a, lett.:
,in un modo che appartiene a ci6 che ¢ conforme al
mio cuore Wilhelm 2006a, 187: ,Und mein Bruder
moge geben ®¥in der gewiinschten Weise ge[miR]
meinem Herzen, [das was] (meinen Wiinschen)
entspricht:

454

455
456

95... G-<G>-ri-im-pu-t-u-$u-uh-ha-"ma-a-an" **na-hu-
ul-li-im-pu-t-u3-Su-<uh>-ha Si-ra-as-§[e §le-e-ni-tw-wu-
us a-ri-en ...

Zu nabh- ,sitzen, sich setzen*?

Die Ubersetzung ist sehr unsicher. Giorgieri 2000,
276: ,,Che mio [f]ratello fornisca (96) (una cosa)
soddisfacen[te] nella maniera desiderata’,*® nella

maniera stabilita(?)!*7°¢

in Anm. 289: ,La forma,
un derivato ella radice #r- ,desiderare; significa alla
lettera pilt 0 meno: ,in una maniera che appartiene
a cio che ¢ il desiderio/e desiderato in Anm. 290:
»Essa significa all’incirca: ,in una maniera che ap-
partiene a cio che ¢ stato posto/stabilito® Wilhelm
20064, 187: ,in dem Mafle, in dem es vorkommt,
96 moge mein Bruder das, was (meinen Wiin-

schen) entspricht, geben:*
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.5 Lokativische Funktion

An mehreren Stellen im Mittani-Brief erscheinen die Formen #stan(i)-iff (¢)-a-a ,in un-

serer Mitte® und #tan(i)--az-a ,in ihrer Mitte”. Durch die graphisch gleiche Wiedergabe

des Dativ- und des Essivmorphems als -z nach dem Pluralisator -az- ist es schwierig zu

entscheiden, welcher der beiden Kasus vorliegt. Diese Formen werden seit langem als

Ausdri

(4.62)

(4.63)

cke fir ,untereinander, fireinander, miteinander angesehen.457

Mit. IV 120-121%8

istan(i)- iff(e)- az- a= dill(a)=an 3énn(i)- o- hh(e)-a hezall(i)- o-
Mitte-  1POSS- PL- ESS=1PL=  CON Bruder- EPNTH- ADJ- ESS Kollege*’- EPNTH-
hh(e)-a= dill(a)=an tad- wugar- i (e)z

ADJ- ESS=1PL= CON lieben- RECP*®- MOD;- OPT

»Wir mégen untereinander/in unserer Mitte Beziehungen gegenseitiger Freund-

schaft in Briderlichkeit (wortl.: wie das zum Bruder gehérige) und Kollegialitit

(wortl.: wie das zum Kollegen gehorige) unterhalten ¢!
Mit. IV 129-130%?
[xx(-)]"x-ni’" iStan(i)- i- aZ-a anz- ann- o- hh(e)-a inna= lla= ma[n]

Mitte-  3POSS- PL- ESS 63- RC- EPNTH- ADJ- ESS wenn= 3PL= CON

[x-x-pJlad- o- hh(e)-a tad- wugar- i tle(i)]- o- n(i)'-ae tissan
? -EPNTH- ADJ- ESS lieben- RECP- ANTIP viel-  EPNTH- ADJ- INS sehr

Die Unklarheiten verhindern eine sinnvolle, vollstindige Ubersetzung.

(4.64)

Mit. II 65-664%

tliv]é- n(a)= an istan(i)- iff(e)- az-a Te$Sob-az Amana(-z)= 1l(a)=
Wort- RELAT.PL= CON Mitte- 1POSS- PL- ESS DN- ERG DN(- ERG)=3PL=
an] tan- 07- a- $Se- na anzanni*®

CON machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

»Die Dinge, die Tessob und Amanu in unserer Mitte machten, a*

Beispielsweise Messerschmidt 1899, 29 und Speiser 461 Siehe Fn. 371.

1941, T12. 462 ™[xx(-)]"xni" i$-ta-ni-a-Sa an-za-an-nu-uh-ha in-
12... i$-ta-ni-fw-wa-Sa-til-la-a-an '*'Se-e-en-nu-uh-ha na-al-la-ma-a[n] “°[x-x-pJa-a-duh-ha ta-a-du-ka-a-ri
hé-sal-lu-ub-ha-a-til-la-a-an ta-a-du-ka-a-ri-is ... tle]-u-u-na‘(geschrieben /a)-e tis-sa-ran.

Siehe Fn. 369. 463 Im Mittani-Brief (Mit. III 50-51) erscheint eine Ver-
Siehe Fn. 370. balform anz-ann-gg-. Siehe Fn. 465.
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464

465

Ein Ausdruck wie ,untereinander, fiireinander” o. 4. kann nur vorliegen, wenn er sich
auf das Subjekt des Satzes bezieht. In diesem Fall ware dies #tan(i)-i-az-a ,in ihrer Mitte®
(in diesem Fall der Gotter), was aber offensichtlich nicht gemeint ist. Der richtige Bezug
wird durch das Possessivsuffix hergestellt. Statt der wortlichen Ubersetzung .,in unserer

Mitte“ wire z. B. ,unter uns“ o. 4. mdglich.

(4.65) Mit. I1 68466
[i§]tan(i)- iff(e)- az-a= dill(a)=an Sukkott- i

Mitte- 1POSS- PL- ESS=1PL= CON einig(en)_(sein)/R-RC/- ANTIP?

yUntereinander/In unserer Mitte einigen wir” oder ,Untereinander/In unserer
Mitte sind wir einig"

Die unterschiedlichen Ubersetzungen hingen auch davon ab, ob eine Verbalform (An-

tipassiv) oder ein Nominalsatz (Absolutiv) vorliegt.467

(4.66) Mit. IT 68—70%8
[hulrvoge=n o[min]i mazriani= man omini anu- dan- i=
hurritisch= CON’Land  agyptisch= CON Land PRON.ANAPH- ABL- EPNTH=
[]a(=)[x x x x Jx [i§]tan(i)- i- az-a Sug(V)-a Sukk-att o- gle)-
3PL(=) Mitte- 3POSS- PL- ESS eins- ESS einig_sein/R-RC/- EPNTH- ADJ-
a
ESS
»Das [hu]rritische L[an]d und das dgyptische Land sind deswegen (wegen jenes)
[...] [unter]einander als eins/wie eines einig ..
(4.67) Mit. III 108-110*
satti= = an annu- dan Sue- né- dan istan(i)- iff(e)- az-a
1PL.PRON= 3PL= CON diese(r/s)- ABL all- RELAT.SG- ABL Mitte- 1POSS- PL- ESS
sukk-att- o- gle)-a tad- ugar i= dilla=an  te(i)- 0- n(i)-
einig_sein/R-RC/- EPNTH- AD]J- ESS lieben- RECP- ANTIP= 1PL= CON viel- EPNTH- ADJ-
65111 [we-]re’-na-a-an is-ta-ni-fw-wa-sa ¢ Te-e-e3-5u-pa- 2006b, 186. Eine Form anzannu (bezogen auf Getrei-

a5 YA-ma-a-nu-[¢-Jul[-la-an] **ta-ra-nu-sa-a-as-se-na
an-za-a-an-ni ...

Zur offenen Frage, ob diese Form eine modale Ver-
balform auf -anni oder eine nominale Form auf -a-
nni ist siche Campbell 2015, 219—220. D. Campbell

de) kommt in den NuziTexten vor. Dafiir erwagt
Wilhelm 1985a, 103 eine Ubersetzung ,Reserve®
Beziiglich der Wurzel anz- und deren Ableitungen
vgl. auch BGH 30-31. Siehe auch de Martino und
Giorgieri 2008, 90-91.

halt eine nominale Form fur die beste Option und 466 8[i5)-ta-ni-fw-wa-"5a'-til-la-a-an Su-uk-ku-u-ut-ti ...

schlagt als (Jbersetzung »honored (thing) (?)“ vor. 467 Vgl. Giorgieri 2004, 325 Anm. 16.

Die Wurzel anz- erscheint im Mittani-Brief (Mit. 468 ... [hulr-wu-u-hé-e-en [ VR u[-u-mi-i-n]i

III s0-51) noch als Verb anz-ann-og-, das vorerst
mit ,auszeichnen; ehren® bzw. ,beschenken tiber-
setzt wird, siche Wegner 2007, 166 bzw. Wilhelm

69[KUR ) ma-a-45-ri-a-a-ni-ma-a-an “"Ru-u-mi-i-ni a-
nu-t-ta-ni-i[ I-Ja-[x x x x ]x 7°[i§-]ta-ni-a-Sa Su-ka Sug-

gu-t-ud-du-u-"u-ha’ ...



ESSIV

ae tisSan tis§an omin(i)- iff(e)- a$=( nna>)§(a)=an istan(i)- i- az- a
INS sehr sehr Land- 1POSS- PL= 3SG*70= CON Mitte-  3POSS- PL- ESS
pitt- ugar- a

helfen’ 471- RECP- INTR

»>Und wegen all diesem sind wir untereinander/in unserer Mitte einig und lieben

einander sehr viel und unsere Lander helfen’ untereinander/in ihrer Mitte®

(4.68) Mit. IV 121-124*?
ini= mé= nin Simige tarzuwan(i)- ne- 7 fur 1+m-ai=n tad- i-
wie= 3SG=PTCL DN Mensch- RELAT.SG- ERG sehen- i- m- ai= 3SG lieben- TR-
a anammi=dill(a)=an iStan(i)- iff(e)- az-a tad- ugar(- i) (I>)r-
3ERG so= 1PL= CON Mitte- 1POSS- PL- ESS liecben- RECP*73- MOD;- /-
éva akku- $=( nna>)$§(a)=an agu- ve istan(i)- iff(e)- ai(-a)= an

POT der_eine- ERG= 35G= CON der_andere- GEN Mitte-  1POSS- PL- ESS= CON
ill-  éd- a

Gebet/Segen’ /# wiinschen- RC*5- FUT- 3ERG

N -
hodanni’ sar-

Wie der Mensch sehend Simige liebt, so mégen wir untereinander/in unserer
Mitte Beziehungen gegenseitiger Freundschaft unterhalten. Untereinander/In
unserer Mitte wird der eine den Segen’#’® des anderen wiinschen

1983a-a-at-ti-la-an an-nu-tan §u-"e-ni'-e-tan is-ta-ni-fw-

469
wa-$a Sug-gu-t-ud-du-u-ha '?ta-a-du-ka-a-ri-i-til-la-a-
an te-"u-u'-na-e tisSa-an tissa-an VR u-u-mi-i-ni-fw-
wa-a§-Sa-a-an ''°"i§'-ta-ni-a-$a bi-id-du-ka-a-ra ...

Das Singularpronomen ist schwierig zu erklaren.
Als Absolutiv bezieht es sich auf omini. Aufgrund
des Possessivsuffixes kann der Plural des Substantivs
nicht durch den Relator Plural -na ausgedriickt wer-
den. Ist vielleicht etwas wie ,,unsere Lander jeweils“
gemeint? Wilhelm 2006b, 184: ,,Und unsere Lander

1) ynterstiitzen einander® Giorgieri 1999b, 387: i

nostri paesi (?) Ein lokativischer Essiv, der inhalt-
lich Sinn ergeben wiirde, erfordert eine Emendation
(-wa>-a$<-5a-).

471 So versuchsweise Girbal 1992a, 164. Giorgieri 1999c,
76: ,s0 ist der Bedeutungsansatz ,helfen‘ fur die

472

473
474
475
476

Wurzel pitt(=ugar)- wohl moglich, aber nicht gesi-
chert M. Giorgieri schligt seinerseits die Bedeu-
tung ,helfen® fir die Wurzel maz- vor (S. 71-76).
Wilhelm 2006a, 187: ,unterstiitzen®. Vgl. auch BGH
319.

1, i-nu-G-me-e-ni-i-in 45i-mi-ge tar-u-an-nfs
wu-ri-i-ma-in ta-a-ti-a a-nam-mi-til-la-a-an i3-ta-ni-
iw-wa-Sa '*ta-a-"du’-ka-a-ar-re-e-wa ag-gu-u§-Sa-a-an
a-gu-t-e is-ta-ni-fw-wa-§a-an '*4[hu)-"tan"ni' 3a-a-"ri’-
il-le-e-ta ...

Siehe Fn. 370. Vgl. auch Campbell 2015, 163.
Siehe Fn. 359.

Siehe Fn. 403.

Giorgieri 1999b, 379: ,gloria® Wilhelm 2006a, 190:

2a

,Ruhm® Campbell 2015, 163: ,(good’) destiny’
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(4.69)

Mit. [ 80-82477

ar- av-  §- a- $Se-  na= man tivé- na fagr(i)- o-
winschen- 1ERG- PL- EPNTH- NMLZ- RELAT.PL= CON Sache- RELAT.PL schon- EPNTH-
n(i)- ne- n iStan(i)- iff(e)- az-a akku- Z  agu- wa ed(i)-
ADJ- RELAT.SG- neK Mitte-  1POSS- PL- ESS der_eine- ERG der_andere- DAT Korper-

i- da tan- ast- i- en nir(i)- o- 7(e)- ae tiSSan

3POSS- DIR machen- Vst- MOD;- 3JUSS gut-  EPNTH- ADJ- INS sehr

»Die Dinge, die wir untereinander/in unserer Mitte in guter Weise wiinschen,

moge der eine fiir den anderen in sehr guter Weise machen <478

In den Fillen, in denen das Possessivsuffix an i§tani sich auf das Agens bezieht, wire eine

fJbersetzung suntereinander” o. a. moglich. Dies scheidet allerdings aus, wenn sich -

wie in (4.64) — das Possessivsuffix nicht auf das Subjekt bezieht.

(4.70)

477 *°... G-G-ra-G5a-a-asSe-na-a-ma-a-an ti-we-e-eMF

Mit. III 5257477

ja= llé= nin Artatama-z ammad(e)-iffu- Z  attai- p- pa ed(i)-
REL=3PL=PTCL PN- ERG Grofvater- 1POSS- ERG Vater- 2POSS- DAT Korper-

i- da tivé- na tan- 0% a- §Se-  na odirruzanna= lla=
3POSS- DIR Sache- RELAT.PL machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL =3PL=
man iza(- z)= 1l(a)=an 3ukkan(i)- né(- z)= lla= man passig(e)-
CON 1PRON(- ERG)=3PL= CON einziger- ~RELAT.SG(- ERG)=3PL= CON Sendung-
iffle)- a eéman-am- oz aw Jia= lla= nin kuru atta(i)- ifftu-  z

1POSS- ESS zehn- FACT- PST- 1ERG REL= 3PL= PTCL wiederum Vater- 1POSS- ERG

fe- va ed(i)- i- va tive- na tan- 0z~ a- $Se- na
2PRON- DAT Korper- 3POSS- DAT Sache- RELAT.PL machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL
andi= ll(a)=an 3Sukkan(i)- né(- z)= lla= man passig(e)- iff(e)-
PRON.ANAPH=3PL= CON einziger- ~RELAT.SG(- ERG)=3PL= CON Sendung- 1POSS-
a iza- Z éman-am- 0Z- aw

ESS 1PRON- ERG zehn- FACT- PST- 1ERG

»Die Dinge, die Artatama, mein Grofvater, fir deinen Vater machte, odirruzan-

na*®. Ich allein verzehnfachte sie in/bei meiner Sendung. Die Dinge wiederum,

S mo!“ und Campbell 2015, 25: ,Those things which

8‘wa-ab-ru-un-ni-en i§-ta-ni-fw-wa-3a ag-gu-us a-gu- we desire, in a beautiful way between us, may one
t-a 32 e-ti-i-i -ta ta-a-na-as-ti-en ni-i-ru§a-e tis-Sa-an. do for the other exceedingly swiftly“ Eine abwei-

478 Wilhelm 2006a, 182: ,Und die Dinge, die wir uns chende Analyse, aber dhnliche Ubersctzung bietet
wiinschen, (s”mége in schoner Weise in unserer Wegner 2007, 154: ,Die Dinge, die wir uns wiin-
Mitte der eine betreffs des anderen #%in sehr guter schen, in guter Weise untereinander (wortl.: in unse-
Weise tun.“ Vgl. auch Giorgieri 1999b, 378: ,E che rer Mitte), moge der eine in bezug auf den anderen
tra di noi, in maniera benevola, I'uno possa realiz- machen, i sebr schoner Weise?.

zare per I’altro molto bene le cose chi noi desideria-
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die mein Vater fur dich machte, diese verzehnfachte ich allein in/bei meiner
Sendung:

Die von G. Wilhelm vorgeschlagene Interpretation der ambivalenten Form pa-as-i-hi-
fw-WA als Essiv ist meine Erachtens iiberzeugend.*! M. Giorgieri verbucht die Form
unter der lokativischen Funktion des Essivs.*®? G. Wilhelm fiihrt den Gebrauch des Es-
sivs an dieser Stelle auf dessen ,gleichende Funktion“ zurtick (unter Bezugnahme auf
KBo 32.13 Vs. I 2829, hier (4.18)) und bietet als Ubersetzung;: ..., die habe ich allein
bei meiner Sendung verzehnfacht® Eine Ubersetzung als ,in Form meiner Sendung“
oder ,,im Rahmen meiner Sendung® scheint mir ebenfalls sinnvoll zu sein. Ob diese
Deutung von der Funktion des Essivs als Beschreibung des Zustands oder von dessen
lokativischer Form abgeleitet sein kdnnte, ist nicht zu beweisen. Einerseits liegt klar ein
Vergleich vor, und zwar zu den Sendungen des GrofSvaters bzw. Vaters, was an die Inter-
pretation G. Wilhelms anschliet, andererseits ist eine Ableitung aus der lokativischen
Funktion gemaff M. Giorgieris Analyse denkbar.

(4.71) Mit. Il 95—96*33
ur- o- kk[6]=n [tar]Zuani omin(i)- n(a)- az-a §[alan(i)-i- az-
existieren- INTR- NEG= 3SG Mensch ~ Land-  RELAT.PL- PL- ESS all- 3POSS- PL-
a— mmaman a-nam-x[ X X xJ-5¢
ESS=PTCL

»(Mane, dein Gesandter, ist sehr gut.) Es existiert kei[n] (solcher) [Me]nsch in
a[l]l den Landern (wortl.: in den Landern, in ihrer Gesamtheit)

Wias sich hinter a-nam-x[ x x x]-§e*34 verbirgt, ist unklar. (4.113) und darauffolgend (4.72)
schlieen unmittelbar an. Fiir anammi- bietet I. Wegner die Ubersetzung ,,s0, ebenso, auf

5?i-i-al-le-e-ni-i-in ™ Ar-ta-ta-a-ma$ am-ma-ti-iw-wu-us 481 Wilhelm 2000, 201-202; vgl. auch Giorgieri 2000,

at-ta-i-ip-pa Pe-ti-i-i-ta ti-we-e-na™ES ta-a-nu-u-sa-a- 255. Campbell 2007a, 27 analysiert Mit. 56-57
ai-Se-na u-dir-ru-sa-a-an-na-al-la-ma-an ’*i-sal-la-a-an Sukk(o)=a=nné=lla=man passi=g(i)=iff (e)=e. Wihrend
Suk-kdn-ni-e-el-la-ma-an pa-a3-Si-hi-fw-wa e-e-ma-na- sukk(o)=a=nné lediglich mit ,at once“ ibersetzt wird,
a-mu-§a-a-G *Si-i-al-la-a-ni-i-in gu-ru at-ta-fw-wu-us analysiert er in pasi=g(i)=iff (e)=e den e-Kasus. Die
we-e-wa e-ti-i-wa 5 ti-we-e-naMF® ta-a-nu-u-sa-a-as-se- Ubersetzung Campbells fiir diesen Abschnitt lautet:
na an-til-la-a-an Suk-kdn-ni-e-el-la-ma-an 57 pa-a3-si-hi- »At once I made them (those things that my father
fw-wa i-§a-a§ e-e-ma-na-a-mu-§a-a- ... had formerly done for you) tenfold in my gift (to
Die Bedeutung dieses Wortes ist unklar. Wahrend you)*

Wilhelm 1992d, 67 das Wort uniibersetzt lisst (Wil- 482 Giorgieri 2000, 255.

helm 2006a, 186: ,waren in einer Weise ..), bietet 483 %... G-ru-ukk[u-u-uln *[tar]Su-a-a-ni VR u-u-mi-i-
Wegner 2007, 165, 167 — unter Verweis auf die un- in-na-§a $u-[4-Ja-ni-a-§a-a-am-ma-ma-an a-nam-x[ x x
bekannte Bedeutung des Wortes — die provisorische xJ-Se.

Ubersetzung (in Kursive) ,die waren betrichtlich* 484 Friedrich 1932, 19: a-nam-m[i? . .. ... -Jse.

Giorgieri 1999b, 385: ,in una maniera adeguata al

«
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. . . . . . _ -
diese Weise“*®> Daneben findet sich in Mit. III 51 eine Form anammin®® (anam=man’,

anam=m(a)=an’). Ist damit vielleicht die inhaltliche Bedeutung, die hier mit ,(solcher)*
hinzugefiigt ist, ausgedricke? G. Wilhelm dbersetzt (4.72) und (4.113) + (4.72) folgen-
dermafen: ,,Mane, dein Gesandter, ist sehr gut, es existiert kein 98 Me]nsch (1) so

wie (er) in den Landern, in ihrer Gesamtheit, 7

)

so moge mein Bruder ihn immer wie-

der in mein Land schicken. ¥%..., welches ich gesehen habe, ... ©9)..., das er in meinem

Land gemacht hat, existiert nicht“*%’

(4.72) Mit. Il 98-99*%8

paziman immaman fur- 67 av-  §e  [pit]- ummei- ummi=
jemals*®? sehen- PST- 1IERG- NMLZ helfen’ #°-INF  wertvoll_sein*!- INF=
mmaman omin(i)- iff(e)- a tan- 07- a- e ur o- kko

PTCL Land- 1POSS- ESS machen- PST- 3ERG- NMLZ existieren- INTR- NEG

»Das gibt es nicht, dass ich das Hilfreiche’ und das Wertvolle’, das er in in meinem
Land machte, jemals (zuvor) sah:

(4.73) Mit. 1 76—78%2
anammi=dill(a)=an [T]éSob-az Sauska-z Amanu(-3)= dil= an
so= 1PL= CON DN- ERG DN- ERG DN(- ERG)= 1PL= CON
Simige- né(- §)=[ dlil=an Ea-sarri- né(- §)=  dil= an ma[n)-
DN- RELAT.SG(- ERG)= 1PL= CON DN- RELAT.SG(- ERG)= 1PL= CON 3PRON-
z- of- §)= dill(a)=an én(i)- n(a)- a[z-] o- z  tiz(a)-i- az(-
PL- EPNTH(- ERG)= 1PL=  CON Gott- RELAT.PL-PL- EPNTH- ERG Herz- 3POSS- PL(-
a)= an tisSan tissan tad-  ast- id- en
ESS)= CON*3 sehr sehr lieben- Vst- PL.ERG- 3JUSS

»esr S0 mOgen [TlesSob, Sauska, Amanu, Simige und Ea-Sarri, si(e], die Gotter,

uns in ihren Herzen sehr, sehr lieben

Wegner 2007, 247. 490 Siehe Fn. 471.

Siehe Wegner 2007, 167, 247: anam- 50, dermafSen® 491 Siehe Girbal 1992b, 165 (,,das Hilfreiche, das
Wilhelm 2006a, 184. Die Ubersetzung diese Ab- Wertvolle“).

schnitts in Giorgieri 1999b, 382 lautet: ,Mane, il 492 7%a-nam-mi-til-la-a-an [“T]e-e-e§-§u-pa-a§ 48a-us-
tuo messaggero, ¢ un'ottima (persona): in tutto il gas 9 A-ma-"a'-n-G-ti-la-an 7798i-mi-i-ge-ni-e-{ t]i-la-
mondo non esiste una persona cos[1! ...] Cosi il/nel an 9E-a-a-$ar-ri-ni-e-ti-la-an ma-a[n]-su-u-til-la-a-an
mio paese mio fratello [...] .... ... che io ho visto, (cid 78DINGIR. rME§1f:-e-'en-naﬂ-[§]u-u§ ti-§i-a-§a-an tis-Sa-an
che di) [utlile (?) e valido (?) egli (= Mane?) ha fatto ti§-Sa-an ta-"a'-ta-as-ti-te-en.

nel mio paese, non esiste* 493 Girbal 1992b, 163 analysiert hier die Kurzform

98 pa-zi-i-ma-a-an i-i-im-ma-ma-an wu-ru-u-sa-us-se des enklitischen Personalpronomens der 3. Person

[pid‘-]"du-um-mi?i-i-um-mi-i-im-ma-ma-an KURyy u- Singular -#(na), das hier die 1. Person Plural -dilla
mi-i-ni-fw-wa ta-a-nu-u-§a-a-as-se U-"ru-uk-ku. vertrete.

Siehe Girbal 1992b, 165-166.
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(4.74) Mit. IV 111-113%*
[3len(a)- iffu- ra= man tiz(a)- iff(e)- a= n
Bruder- 1POSS- COM= CON Herz- 1POSS- ESS= 3SG viel-
fagr-  umme [tad]- ugar- umme ua[r]-

gut_sein- INF  lieben- RECP- INF
[te(i)- 0)-

wahr- RC- ANTIP= 3SG viel-

urg- upt-i= n

fagr-  o- (e)s= till(a)=an
gut_sein- MOD,- OPT= 1PL=
uga<r>- i-

RECP-

»lch wiinsche in meinem Herzen sehr [v]iel gut zu sein und einander zu [lieben]
mit meinem [Br]uder. M[ei]n Bruder handelt [iberJaus wahrhaftig. Wir wollen

gut verfahren und uns gegenseitig lieben in unseren Herzen:

(4.75)  Mit. II 54-56**

andu-

PRON.ANAPH- DAT= 1SG= CON viel- EPNTH- ADJ- INS sehr

pic-ost(- i)-

yDartber wiirde ich mich in sehr, sehr hohem Mafe ganz un(d gar] in meinem

Herzen freuen’

wiunschen- 1ERG Bruder- 1POSS=35G=

n(i)- ae tissan fagr-
EPNTH- ADJ- INS sehr
tad-

(e)z tiz(a)- iff(e)- aZ(- a)=
MOD);- OPT Herz- 1POSS- PL(- ESS)= CON’ %6

wa= tt(a)=a[n] te(i)- o-

eva tiz(a)-iff(e)(- a)= an’
sich_freuen/R-Vst/(- MOD;)- POT Herz- 1POSS(- ESS)= CON’ 4% all-

uga<r(- 1)-
CON lieben- RECP(- MODj;)- PURP- %%

[tle(i)- o- n(i)- ae tisSan
EPNTH- ADJ- INS sehr
av  sen(a)-i[ffle= nn(a)=an
CON
ost-ill- a= n  oder
gut_sein- Vsz- RC- INTR=3SG

a>i- 7  oder tad-

lieben-

?
an

«497

n(i)- ae tis$an tisSan
sehr
ma[na] Sue- ne

neK

Hinsichtlich des Ausdrucks mana suene sieche unter 6.2.9.

"[3e-]"e"-ni-fw-wu-ra-a-ma-a-an ti-'$i'-fw-"wa-an’
[tle-u-u-na-e tis-Sa-an wa-ah-ru-um-me '"*[ta-a-dJu-
ka-a-ru-um-me d--[r]a-d Se-e-ni-"fw-we'-en-na-a-an
ur-hu-up-ti-in " [te-u-u-Jna-"e' ti§-§[a-a]n wa-ah-ru-
rus'-til-la-an ta-{a]-du-ka-a<-ri/ra>-i§ ti-§i-fw-wa-§a-an.
Zu Modalformen mit dem Morphem -ai(-Z) siche
zuletzt Campbell 2015, 183-204.

Siche Fn. 493.

Giorgieri 2004, 323 (IV 111-112): ,In meinem Her-
zen will ich es (), und zwar mit meinem Bruder in
sehr hohem Maf8e gute Beziehungen sowie Bezie-
hungen gegenseitiger [Freundschaft] unterhalten:
Giorgieri 2004, 325-326 (IV 113): ,,Und mdgen wir
in guten Beziehungen sein und in unserem Herzen
einander lieben!“ Wilhelm 2006a, 189-190: , ™™ Mit

498
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meinem Bruder wiinsche ich mir in meinem Her-

(r12]

zen in sehr hohem MaRe gut zu sein "'*'und einan-

der zu lieben, und mein Bruder moge Treue bewah-

13)in sehr hohem MafRe, und wir wollen gut

ren
(zueinander) sein, (und) wir wollen einander lie-
ben, und in unseren Herzen "*4[...]...[...]% Fiir eine
Diskussion beziiglich der alternativen Analysevor-
schlige sieche Campbell 2015, 125-126.

54 .. an-du-d-a-at-ta-a[-an] 5% te-u-u-na-e tis-sa-an tis-Sa-
an bi-su-us-te-e-wa ti-§i-fw-wa-an ma-"a-[na] *3u-e-
ni...

Girbal 1990, 93-96 analysiert hier die Kurzform des
enklitischen Personalpronomens der 3. Person Sin-
gular (-n(na)), das hier die 1. Person Singular (-ta)

vertrete.

ESSIV
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(4.76) Mit. Il 99—-100°%
hiar(i)- o- hhe= man salamzi $o- va 3[én(a)- Jiff(e)- a tupp-
Gold- EPNTH- ADJ= CON Bildnis 1PRON- DAT Bruder- 1POSS- ESS vorhanden_sein-
o- l- éva
MOD,- /- POT

»Bei meinem Br{uder] sollte fiir mich ein goldenes Bildnis vorhanden sein*

I. Wegner schligt die Analyse ,,So=ve Sen(a)=iffo“ (Gen + Abs) bzw. ,50=va Sen(a)=ift=a“
(Dat + Ess) vor.’! D. Campbells Kritik an I. Wegners Gbersetzung des Essivs als ,,bei mei-
nem Bruder“ scheint mir auf einem Missverstindnis zu beruhen.’*> Meines Erachtens
ist der Essiv in lokativischer Funktion an dieser Stelle sinnvoll. Sollte sich die Erginzung
als falsch erweisen und nicht Sena ,Bruder® vorliegen, kime auch ein Essiv als Beschrei-
bung des Zustands in Frage (,,als mein ..”). Als weitere Analysemoglichkeit mochte ich
noch vorschlagen, in Su-u-WA den Genitiv des selbstindigen Personalpronomens der
ersten Person Singular zu sehen, an dem der Essiv wieder aufgenommen wird (so-v(e)-a
1PRON-GEN-ESS).”® Es bliebe bei der Ubersetzung »bei meinem Bruder allerdings wiir-

de ,fiir mich® dann wegfallen, da kein Dativ mehr vorhanden wire.

KBo 32.14 Vs.126-27°% (mh)

nali

(4.77)

aga- ve- n(a)- az-a nav- a sie-  n(a)- az- a

Rehbock diesseitig- GEN- RELAT.PL- PL- ESS weiden- INTR Wasser- RELAT.PL- PL- ESS
»Ein Rehbock weidet an den Wassern der diesseitigen (Weide)

Formal ist eine Analyse als Dativ Plural nicht auszuschliefSen.

(4.78) KBo 32.13 Vs. 1 23-24°% (mh)
hir(i)- i- a aZoge- ne- v(e)- a 3Sarri TeSSob azoge- ne nahb-
Zeit-  3POSS- ESS Essen- RELAT.SG- GEN- ESS Konig DN Essen- neK sich_setzen-
a b

INTR- &

%... hi-ia-ru-uh-hé-ma-a-an za-lam-$i Su-u-wa Se-[e-

nil-fw-wa '*°

tup-pu-le-e-wa ... Ergdnzung nach Weg-
ner 2007, 198. Diese Erginzung wird in Giorgieri
1999b, 387, Wilhelm 2006b, 187 (,als mein ..*) und
Campbell 2015, 168 nicht vorgenommen.

Wegner 2007, 199.

Campbell 2015, 168 Anm. 100.

Zur Suffixaufnahme beim Essiv siche zuletzt Roseler
2009. Vgl. auch das dort (S. 669-670) ebenfalls ge-
nannte Beispiel Mit. Il 75-76 s{a]2(-ve)-a astugar(i)-
iff (e)-az-a ,uns zugunsten', ,,zu unseren Gunsten‘.

L. Roseler analysiert aufgrund der Ergativ-Plural-

504

Form sze-Z das Pronomen als ,,5(¢e)=42=(ve)=a“. Dies
wire moglich. Allerdings findet bei der zweiten Per-
son ein entsprechender Vorgang nicht statt (also
nicht etwa *f (e)-az-...).

Vo126 na-a-li a-ga-bi-e-na-a-Sa na-a-wa, *’3i-i>-§<e-na-a-
$a ... Heth. Ubersetzung; **a-li-ia-na-as na-as-ta (D-an
ta-pu-sa ku-i-e-es *” th-e-Se-es nu a-pu-u-us t-e-st-ia-at-ta-ri
»Der Rehbock — die Weiden, die sich seitlich den
Flug entlang befinden, jene (be)weidet er* Uber-
setzung nach Brosch 2013, 71 Anm. 94. (Siche Neu
1996, 128-129.)



505

506

507
508

ESSIV

t506 (

»Zur Essenszei wortl.: in seiner Zeit des Essens) setzte sich Konig Tessob

zum Essen.

Nach dem in Kapitel 6 und 7 vorgeschlagenen System bietet sich fiir azogene eine Analyse
als e-Kasus (azage-n(e)-¢ Essen-RELAT.SG-eK) an.

(4.79) RS 15.30+ Vs. 357
fe- 7- a= | tad- i1- b tiz(a)- i- a
2PRON- PL- ESS= 3PL lieben- ANTIP- 5 Herz- 3POSS- ESS

,Sie liebten euch in ihrem' Herzen*

Es handelt sich um eine Absolutiv-Essiv-Konstruktion (bzw. um ein ,erweitertes Anti-
passiv®). Der Essiv, der das Patiens ausdriicke, findet sich in fe-¢-a=I/. Geht man nicht von
einem einfachen Schreibfehler bei tiZ(a)-i-a aus (d. h., der Schreiber wollte diese Form so
schreiben), dann muss es sich um einen Essiv handeln, da in Singularformen der Essiv
und der Dativ graphisch unterschieden werden (-z vs. -v2).>® Lage ein Schreibfehler vor
und man hatte #Z(a)--a<¢>a zu analysieren, wire auch ein Dativ moglich.

Ein Essiv in lokativischer Funktion findet sich in den Varianten des folgenden Sat-

510 (

zes’'’ (siehe auch die Kommentare (6.12-15)):

(4.80) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 381! (mh)

[..-)x kassa(p)p(i)-a=  [d]il arar(i)- i"- ne asti firvi st 7% - (e)z
Tor- ESS=1PL Unbheil- 3POSS’- neK Frau erlésen’- Vst- MOD;- OPT

Vo123 hi-iri-ia a-Su-hi-ni-wa, *4sar-ri YISKUR-up a- vergessenen Zeichens (SA) erscheint mir daher frag-
$u-u-hi-ni na-ah-ha-ap. Heth. Ubersetzung: **... nu lich. Sollte also ein Fehler bzw. eine Abweichung
a-da-a-an-na-as me-"e-hur * ti-i-e-et nu-za JISKUR-as von dem zu Erwartenden vorliegen, so handelt es
LUGAL-us a-da-a-"an'-na **e-sa-at ... ,Die Zeit des sich wohl nicht um einen simplen Schreibfehler.
Essens trat ein. Der Wettergott, der Konig, setzte Ein Pluralmorphem -42- kénnte sowohl das Posses-
sich zum Essen’ (Siehe Neu 1996, 261-262..) sivpronomen als auch den Kasus pluralisieren (vgl.
Zu dieser meines Erachtens richtigen Deutung als dazu Fn. 417). Dies wire kontextunabhéngig nicht
Essiv siche Roseler 2009, 667-668. Fiir eine andere eindeutig zu bestimmen. Vgl. Hazenbos 2007, 356
Analyse siche Neu 1996, 261-262 sowie Prechel und ohne ti/di-Si-a.
Richter 2001, 366-369. 509 Vgl. Fn. 508. Campbell 2016, 62 Gbersetzt: ,Their
V-3 we-5a-al ta-ti-ip di§i-a ... (Rs. 2 tii-a) hearts love you(pl.)"
Die Form zeigt lediglich eine Singularform, d. h. 510 Zu dem schwierigen Wort kassap(p)i’ siehe Wil-
»in seinem Herzen®. Wegner 2007, 83 analysiert helm 2001, 453 Anm. 9 und Campbell 2008, 284
dementsprechend ,fes=a=lla tad=i=b tis(a)=i—a<s>=a Anm. 64, vgl. auch BGH 192. Eine andere Analyse
,sie liebten (=/la tad=i=b) euch (fes=a) in ihren Her- bietet Campbell 2015, 117-118. Dort wird von ei-
zen“. Die Schwierigkeit bei dieser an sich sinnvol- nem Stamm kassa + einem Dativ ausgegangen. 2008
len Emendation besteht meines Erachtens darin, merkte er an, dass ein Stamm kasa(p)pi wahrschein-
dass die parallele Stelle (Rs. 2) ebenfalls nur eine licher ist. Vgl. auch Haas und Thiel 1978, 308-309
Singularform zeigt. Die Annahme eines lediglich zu diesen Sétzen.
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,Wir wollen die Frau am/im Tor von ihrem’ Unheil erlsen’ ¢

Zur Frage, ob der Ansatz des Possessivsuffixes in arar(i)-i*-ne notwendig ist, siche (6.12).
Der Optativ wird hier sowohl mit dem Subjekt als auch mit dem Objekt im Absolutiv
konstruiert.>'3

(4.81) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 69" (mh) (vgl. ChS I/5 Nr. 40 Rs. 41")
kassapp(i)-a= d arar(i)- i- ne asti firlvir- it i- b]

Tor- ESS= 1SG Unheil- 3POSS’- neK Frau erlésen’- Vs- ANTIP- 5515

LIch erl[6se’] die Frau' am/im Tor von ihrem’ Unheil €

Fir die hethitische Entsprechung aus ChS I/5 Nr. 19 Vs. I 32, welche die Deutung des Es-
sivs als Lokativ unterstiitzt (vgl. ebenso die Entsprechungen zu den folgenden Belegen),
siche (6.13).

(4.82) ChS I/5 Nr. 40 Rs. IV 42'-43"°'¢ (mh)
kassa(p)p(i)- [a= di]l arar(i)-&-  ne tagle)-a' firvir st i- bx xx x Ix

Tor- ESS= 1PL Unheil- 3POSS- neK Mann- ESS erlésen’- Vst- ANTIP- &

L Wilr erlésen’ den Mann' a[m/im] Tor von seinem’ Unheil

Zur hethitischen Entsprechung siehe (6.14). Nach unserem Verstandnis der hurritischen
Grammatik wire ein Essiv ag(e)-a anstelle des nach der Graphie vorliegenden Absolutivs

zu erwarten, wie auch der Beleg (6.15) nahelegt.’"”

(4.83) ChS I/5 Nr. 40 Rs. IV 41'-42"°'® (mh)
kasa(ppli}- 4= dil ardr(i)}-&  [ne ast(i}a) firvie i b
Tor- ESS= 1PL Unheil- 3POSS’- neK Frau- ESS erlosen’- Vit- ANTIP- &

JWir erlésen’ [die Frau] am/im Tor [von] ihrem’ Unheil ¢

Ve38'Tx ka-a3-$a-ap-a-[t]i-el a-ra-ri-ni MUNUS-ti 515 Zur Ubersetzung der Verbalform als Prisens in Ab-
bi-ir-bi-ri-zu-ti-is. weichung von der sonst in der Hurritologie tbli-
Vgl. Giorgieri 1998, 80 Anm. 27, Campbell 2015, chen Ubersetzung der Formen auf -a-b bzw. -i-b als
118 und Campbell 2008, 284 Anm. 63. Vergangenheitsform sieche Campbell 2011, 25 Anm.
Vgl. Campbell 2015, 117-118. Allgemein zur gespal- 32.

tenen Ergativitit im Hurritischen (und speziell zum 516 V4. ka-as3a-p[a-a-ti-i]l a-ra-a-re-e-ni #'da-ah-e
Optaiv) siche Campbell 2008 und Campbell 2015, wi;-ir-wi-ri-is-ti-ip x[ X x x Jx.

142-144. 517 Siehe Campbell 2007a, 46 Anm. 89.

Rs.69" | ka-a3-a-ap-pa-at a-ra-ri-ni MUNUS-ti bi-ir-[bi-

ri-is-ti-ip (vgl. ChS I/5 Nr. 40 Rs. 41")].
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Auch hier unterstitzt die hethitische Entsprechung die Deutung des hurritischen Essivs

als Lokativ. Rs. 1l 41': a-as-ki-kdn an-[da al-wa-an-za-ah-ha-an-da-an MUNUS-an + la-a-nu-

un ... ,Jm Tor drinnen 16ste ich eine behexte Frau®"’

(4.84) ChS /5 Nr. 40 Rs. IV 49" (mh)
kassa(p)p(i)-a= dil arar(i)- &l ne ]
Tor- ESS= 1PL Unheil- 3POSS’- neK

,Wir [...] am/im Tor [von] seinem/ihrem’ Unheil €

(4.85) ChS I/1 Nr. 6 Rs. III 43%%! (mh)

hanumbashe  tupp- e sie-  n(a)- az-a

Fruchtbarkeit’ 323 vorhanden_sein- STAT Wasser- RELAT.PL- PL- ESS

JFruchtbarkeit’ ist im Wasser (PL.) vorhanden
Wie bei den anderen Pluralformen ist formal auch eine Analyse als Dativ méglich.
(4.86) ChS I/1 Nr. 6 Rs. III 44'—45"%* (mh)

Sife)- a tarzuwan(i)- ne- va Segurni- nni pussi- nni/ ezi- nni

Wasser- ESS Mensch- RELAT.SG- DAT Leben-  nni »%-  nni 26 nni

,Im Wasser ist Leben’, p.und e. fiir den Menschen“%

Die Bedeutung der Endung -u7: bleibt in diesem Zusammenhang unklar.3?8

(4.87) ChS I/1 Nr. 6 Vs. I 16-17°% (mh)
ed(i)- i- a alumbashi itk- id- o
Korper- 3POSS- ESS ? reinigen- PL.ERG- TR

»Sle reinigten das 4. in seinem Korper:

(4.88) ChS I/5 Nr. 40 Rs. II 46%° (mh)
here-ne herb(i)- a= 1 helribad]i he[rb-ud-] i- (e)z
Holz- neK Fesselung?- ESS= 3PL Gefesselte(r)’ entfesseln’/R-RC/- MOD;- OPT

R IV 41"k a3-3a-pa-a-ti-il a-ra-a-re-e-{ni a3-ta] 4 wij-ir- 524 Relllad’ a4 tarsu-wa-an-ni-pa Se-hu-ur-ni-in-ni
Wij-ri-i8-ti-ip ... pu-us-si-in-ni / "e'si-in-ni.

Vgl. Haas und Thiel 1978, 304-305. 525 Siche (6.66).

Re- IV 49"k a-a3-5a-pa-a-ti-il a-"ra-a-re’[e-ni ]. 526 Zu ege- ,Erde®?

Re- 143" ha-nu-um-pa-az-hi tup-pé Si-i-e-nasa ... 527 Vgl. auch Campbell 20072, 61 mit Anm. 143.

So gelesen in Campbell 2007a, 61. ChS I/1 (S. 75) 528 Fur den eventuellen Ansatz pussinni Verpflegung®
liest ab-bi. siche Haas 1989, 268 und Anm. 38 (sieche auch BGH
Es handelt sich um eine Ableitung (han-u-mb-a-she) 332).

zu han- ,gebiren”. 529 V-6 itida a-lu-um-pa-raz’-hi Vieki-du ...
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»(Ihr) mogt die Geflesseltlen’ in der Fesselung? vom Holz [ent]fess[eln] ¢

Der Ansatz der Wortbedeutungen fiir bérb(i), hiribade und hirb-ud- versucht einen Unter-
schied zu su/- ,binden® und sul-ud- ,abbinden, 16sen“>3! darzustellen. Im Grunde schei-

nen die beiden Bedeutungen sehr ahnlich zu sein.’*

Beide Worter hingen offensicht-
lich mit peri ,Holz“ zusammen, das in diesem Satz auch vorkommt.’** Wie D. Camp-
bell>** mochte ich ebenfalls annehmen, dass das Subjekt eine 2. Person Plural ist, die
aus der Zeile 45' weitergefithrt wird. Die Ubersetzung D. Campbells lautet: ,May (you
pl.) unbind the bound ones (from) the bindings from the wood!“ Ich mochte den Essiv als

Lokativ interpretieren.

(4.89) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 26°3° (mh)
[nessi=m] en(i)- n(a)- az- o- $=( nn>)3anog-ind- o- (e)z
Gabe= CON Gott- RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG=35G  *- RC*3¢- MOD,- OPT
hazar(i)-a haz- ind-o- (e)z /
Ol- ESS salben- RC- MOD,- OPT

,[Die Gabe] moge ge-n. sein durch die Gotter. Sie moge in Ol gesalbt sein

D. Campbell tibersetzt: ,May [the #es57] be nog’ed by the gods! May it be anointed in oil
(by them)!“37

Normalerweise erwartet man, dass mit Ol gesalbt wird. Eine instrumentale Bedeu-
tung des Essivs konnte ich anderswo bislang nicht feststellen. Vielleicht besitzt die Wur-

zel haz- noch eine Bedeutungsnuance, die eine lokativische Funktion erméglicht. Eine

Rs.46'h¢-e-re-e-ne hé-e-er-pa-a-al hé-{ri-ip-a-tli Thé™- 532 Campbell 2015, 116 setzt fiir hérb(i) ,binding”
[er-pu-ti}-i5. Die hethitische Ubersetzung, die auch beribade ,bound one* und fur herb- ,bind“ an.

den folgenden hurritischen Satz so/(i)-a soll-iid-i-(e)Z 533 Giorgieri 2000, 206 nimmt wohl daher fir heribade
(Bindung-Ess 16sen/r-rRc/-MoD;-0PT) einbezieht, lau- die Bedeutung ,conficcato nel legno(?)“ an.

tet: © ki-i[t-pal-an-da-la-az is-hi-ia-an-da-an “° la-a-at-tén 534 Seine ausfiihrliche Besprechung des Belegs ist in
LU GIS-[ru-wa-aln-da-an-ma-kdn G1S-ru-wa-az ¥’ [ar- Campbell 2015, 116-117 zu finden. Siehe auch

bla tar-na-at-[tén] ,von n[un aln, 16st den Gebun- Campbell 2008, 284.

denen, laf§[t] den gep[floc]kten Mann vom Holz 535 V5 26[nj-e5-§i-im] DINGIRMES na-a§u-ui-sa nu-u-hi-
[fre]i!“ Es ist moglich, dass die hier angegebene in-du-u$ ha-a-Sa-ra ha-a-§i-in-du-u3 /. Erganzung nach
Gleichsetzung des hurritischen Abschnitts mit dem ChS I/1 Nr. 45 (jetzt Zusammenschluss mit Nr. 43
hethitischen Abschnitt, so einleuchtend sie auch und 83) Vs. I 17' bzw. Nr. 46 (jetzt teilweise mit Nr.
ist, nicht vollstandig stimmen muss. So sie denn 44 verbunden) Vs. I 25",

stimmt, wiirde dies bedeuten, dass der direkt vor- 536 Zum Morphem -ind- siche Campbell 2015, 140,
hergehende hurritische Satz ap-ra an-du-[x x x ]x-ap 225-226, 252.

keine hethitische Entsprechung hitte. 537 Campbell 2015, 139. Zur Ubersetzung eines Erga-
Siehe dazu zuletzt Giorgieri 2010b, 932-933. Das tivs im Rahmen der Optativformen mit dem Mo-
Morphem -ud- hat hier ,die Funktion eines lexika- dalelement -0-, der ich mich hier anschliefe, siche
lischen Derivationssuffixes und dient als Wurzel- Campbell 2015, 139, 254.

erweiterung, um das Gegenteil der Bedeutung der
Basiswurzel auszudricken:
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andere Losung, auf die mich dankenswerterweise G. Wilhelm>*® aufmerksam machte,
wire natirlich eine Emendation zu ha-a-Sa-ra<-e>. Somit erhielte man einen Instrumen-

tal -ae, der fraglos sehr gut an dieser Stelle passen wiirde.

(4.90) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 44"% (mh)
ha- i- en ed(i)- i- a= n nir(i)- o/ubade erade- ne- 7
nehmen- MOD;- 3JUSS Korper- 3POSS- ESS=3SG gut-  NEG Vogel- RELAT.SG- ERG
ha(v)orni<- ve>- ne- 7
Himmel-  GEN- RELAT.SG- ERG

»Der Vogel des Himmels soll das Ungute in seinem Kérper (weg)nehmen 40

Siehe fiir eine alternative Analyse (6.18).

KBo 32.15 Vs. I 22'-23"*! (mh)
sin- z(i)- o- hh(e)- a=
zZwei- ADJ?- EPNTH- ADJ- ESS=2SG freuen- ANTIP- NEG PN-

(4.91)
Purra- ve
GEN

mmaan-  i- kki

»Zweitens (an zweiter Stelle) wird sich des Purras (Herz) nicht freuens

(4.92) ChS1/6 Nr. 19 Vs. I1 3"%# (jh)
[..-]x Savl(i)- a hobedi
Jahr-  ESS Stierkalb

»- im Jahr ein Stierkalb .. 5%

Das folgende Beispiel mochte ich versuchsweise ebenfalls zur lokativischen Funktion
des Essivs stellen. Die genaue Bedeutung der ansonsten bekannten Verbalform ist nicht
ganz klar:

,Let the bird of heaven take evil from his body!*
ubersetzt.

Personliche Mitteilung, 11.10.2014.
V44 ha-i-en i-ti-ia-an ni-ru-pa-a-ti e-ra-a-te-ni-es

ha-ur-ni<-we>-ni-e§ [...]. 541 V122 Si-in-zu-uh-ha-am-ma *3 a-ni-ik-ki Pur-ra-a-

Auch Giorgieri 1998, 80-81 analysiert meines Erach-

tens einen Essiv: ,ha=i=e=n id(i)=i=a=n nir(i)=ubad=

p

er=ade=n 7‘lmu/ori i=ve=ne=¢ ,Der Vogel des Him-

mels moge in seinem (scil. des Opfer-mandanten)
Kérper das Bose wegnehmen!* Anders Camp-

bell 2015, 86, der einen INsT/DIM (ne-Kasus) ana-
lysiert: ,id(i)=ia=n" (,body+3sG.poss+INsT/DIM“) und

bi ... Heth. Ubersetzung: *3'... ta-a-an pé-e-di-ma-kdn
4 A-NA ™Pur-ra a-ap-pa pi-an-ti Z1-SU an-da du-us-k[i-
1z-Jzi ,zum anderen aber wird sich dem ausgelieferten
Purra seine Seele <nicht> freuen (Siehe Neu 1996,

332.)

542 V15" x 5a-ap-la hu-u-bi-e-ti.
543 Vgl. Salvini und Wegner 2004, 22.
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(4.93) Mit. Il 104-105%4
ul(D)- ug- o- kki= n 3én(a)-iffu- wie)(-a)= an tliv(e)]-i[(-
verandern’ 3%5- RC- INTR- NEG= 3SG Bruder- 1POSS- GEN(- ESS)= CON Wort-  3POSS(-
a)= an] ul(l)- ug- o-  kk[al=n 30- v(e)(- a)= an tiv(e)-iff(e)(-

ESS)= CON verindern’- RC- INTR- NEG= 3SG 1PRON- GEN(- ESS)= CON Wort- 1POSS(-
a)= an
ESS)= CON

LEr verandert’ nicht [im] W[ort] meines Bruders, er verindert’ nic[h]t in mei-
nem Wort.*

G. Wilhelm ibersetzt: ,™4er verindert meinem Bruder nichts vo[n] seinem W[ort],
(105)er verandert auch mir nicht mein Wort“546

Die Ubersetzung M. Giorgieris lautet: ,non si oppone a mio fratello [nella suja
plar]ola (?) (e) non si oppone 105 a me nella mia parola“**
Zu zwei weiteren moglichen Essiven in lokativischer Funktion siehe Fn. 157 und

(6.66a).

4.2.6 Zeitangaben
Der Essiv kann auch fiir Zeitangaben benutzt werden:**

(4.94) KBo 32.20 Vs. I 5% (mh)
Paib—E[bla(=)'...]

ESS geniigen’- INTR PN(=)’

Sav(a)l(i)-a  Sir- a

achtzehn®*- ESS Jahr-

kirman- a

»Achtzehn Jahre lang geniigt’ Paib-E[bla ...]*

Der Satz ist abgebrochen, sodass seine Ubersetzung und Analyse unter Vorbehalt erfolgt.
Ob hier sir- ,entsprechen, geniigen® vorliegt, muss offen bleiben. Es konnte sich auch
um einen Essiv eines Nomens §777 handeln und ein Nominalsatz vorliegen (,Achtzehn
Jahre ist Paib-Ebla s.“). Vgl. die schwierige Stelle ChS I/t Nr. 15 Vs. I 17' (aufgrund eines

neuen Textanschlusses wird die Zeilenzahlung zu dndern sein; eine Entsprechung findet

108

544 '4ul-lu-hu-ug-gu-G-un Se-e-ni-fw-wu-d-an t[i-wli-[i]-
i[-an] (vgl. Speiser 1941, 173 und Giorgieri 1999b,
382 Anm. 66, Friedrich 1932, 19 liest t[i-w]i[-i-
Jtlan]) ul-lu-hu-"ug-gu-un"*su-u-wa-an ti-wi-fw-
wa-an ...

545 Siehe Giorgieri 2001a, 147-148 und Richter 2005a,

29-30. Vgl. auch BGH 484.

546 Wilhelm 2006a, 184-185.

547 Giorgieri 1999b, 382.

548 Die lokativische Funktion des Essiv konnte als ,,in
der Dauer von .. bzw. ,,... lang“ gedeutet werden, so
nach Giorgieri 1998, 91. Sieche auch dort zu diesem
und folgenden Beispiel.

549 V*!S'ki-ir-ma-na Sa-ap-la Si-i-ra ™ Pa-i-bi-i[p-la(-)...].

550 Auch eine Ubersetzung ,achtzig® konnte bei der
Annahme mythisch tiberhohter Zeitangaben mog-
lich sein, vgl. Giorgieri 1998, 9o.



551
552
553
554

555

556

sich auch in ChS I/1 Nr. 16 (jetzt mit Nr. 15 gejoint) Vs. IT 9"-10"): 17'[§i-in]-ta-a-i Su-u-

551 Hier scheint die Form $e-e-ra

wa Se-e-ra "1'-[§]u-uh-na Si-i-u-um-mi-ni "a’ru-u-la-us.
gegen eine Gleichsetzung mit der Verbalform sir- zu sprechen. Zu Su-u-wa siche (4.96).

Das folgende Beispiel ist analog konstruiert:

(4.95) KBo 32.20 Vs. I 17'°°% (mh)
[on@}a sav@liFa si- a  Ezib-ablu(=).]
2553. ESS Jahr- ESS geniigen’- INTR PN(=)’

»-.. Jahre lang gem'jgt? Ezib-ab[u ...]¢

Eine weitere Zeitangabe liegt in KBo 32.19 Vs. I 22 vor:>%*

(4.96) KBo 32.19 Vs. I 22-23%% (mh)
sindi- Z(e)- uw(Vy-a= d saw(a/i)-a un(- i)- eva= tta ed(i)-
sieben- §(5)¢’- uwV-  ESS=1SG Tag- ESS kommen(- MOD;)- POT= 1SG Kérper-

7- a- da fe- 7- (v)a
2PL.POSS’%6- EPNTH- DIR 2PRON- PL- DAT

»~Am siebenten Tag werde ich zu euch selbst kommen:*

Die genaue Analyse von sindizuwad ist unklar.>*” Ein weiterer Beleg fiir siw(a/i) ,Tag* im
Zusammenhang mit der Zahl ,,7 (s7nd7) findet sich in der bereits oben angesprochenen
Wendung ChS I/1 Nr. 15 Vs. I 17' (Erginzung nach ChS I/1 Nr. 16 (jetzt mit Nr. 15
gejoint) Vs. I1 9"-10"): 17'[§i-in]-ta-a-i $u-u-wa Se-e-ra M1'-[§]u-uh-na Si-i-u-um-mi-ni "a'-ru-

KAM 000 ki-i5-sa-an me-ma-

u-la-us. Zuvor steht der hethitische Satz nu ma-a-an -INA UD 7
i ,Und wenn (es) am siebenten Tag ist, spricht er folgendermaflen ..5: Das Wort sindi
erscheint hierbei im Instrumental -ze (,siebenmal“338). Eine andere grammatikalische

Analyse von (4.96) bietet E. Neu.>%

Siehe dazu Wegner 1992, 229-232.
Vs. I [7‘[.

557 Haas und Wegner 1996, 288: sindi=$($)e=uva=t(ta),

..-nla Sa-ap-la Si-i-ra "E-Se-"pa’-a-p[u(-)...]. Giorgieri 19992, 234: s'z'ndz':z'ziy?qz-... Vgl. den Beleg

Parallel zum vorhergehenden Beispiel ist eine Zahl-
angabe zu erwarten.

Siehe dazu Haas und Wegner 1996, 287-289; anders
Neu 1996, 416—419.

Vo 12255 in-ti-§u-G-wa-at Su-u-G-wa > G-ni-wa,-at-ta e-
te-Su-U-ta wee-e-Sa. Heth. Ubersetzung (dazu und zu
den Erginzungen siche Neu 1996, 416-417): **nu
nam-ma UD VI’ [az nu-u55a-an am-mu-uk *3su-
ma-a-as tu-e[-eg-ga-sa-ma-as vi-wa-mi ,und dann der
siebente Tag (da ist), werde ich zu [eu]ch se[lbst] (zu
[eu]ren Kor[pern]) kommen:*

Siehe den Kommentar zu (4.19)/(4.20).

ChS I/6 Nr. 27 Rs. IV 16': Si-en-zu-G-wa-at-ta pa-a-
hu-u=sa x[...]. In pa-a-hu-u-3a liegt eine Form des
Prateritums der 3. Person Singular des Verbs pag-
szerstoren® vor (pag-0z-a). Si-en-zu-U-wa-at-ta konnte
in Analogie zu sindizuwat vielleicht als szn(i)-5($)e-
ww(V)-a=tta (Far§ >z vgl. en(?) + sari > enzari) analy-
siert werden. Ein unsicherer Ubersetzungsversuch
konnte ,am zweiten (Tag??) vernichtete er/sie/es
mich® lauten.

558 So Giorgieri 1999a, 235.
559 Neu 1996, 416—417.
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Ein weiteres Beispiel fir eine Zeitangabe im Essiv konnte das folgende Beispiel dar-
stellen. Allerdings kann wegen der graphisch gleichen Darstellung des Dativ Plural bzw.
Essiv Plural nicht endgiiltig entschieden werden, welcher Kasus vorliegt:**°

(4.97) Mit. I 79-80%¢!
ker(i)- a- $se-  n[(a)- a7- a= dill](a)=an 3aval(i)- (n>)l(a)- az-
lang- EPNTH- NMLZ- RELAT.PL- PL- DAT/ESS= 1PL= CON Jahr- RELAT.PL- PL-
a pic(i)- o- n(i)- ne- n tisSan tissan plilc- ost(- 1)-
DATJESS freudig- EPNTH- ADJ- RELAT.SG- neK sehr  sehr  sich_freuen- Vs¢(- MOD;)-
al-  Z
PURP-z

»--» damit [wir uns] fiir lang[e] Jahre freudig sehr, sehr freuen:

4.2.7 Nominalsitze mit Pradikat im Essiv

Im folgendem soll kurz ein Konstruktionstyp erwiahnt werden, bei dem offenbar der
Essiv auftaucht.

Das nominale Pradikat eines Nominalsatzes kann im Absolutiv oder im Essiv ste-
hen.*®? An dieser Stelle sei nur kurz darauf eingegangen und eine endgiiltige Klirung
unter Heranziehung weiterer Beispiele einer zukanftigen Untersuchung vorbehalten.

Die folgenden beiden Belege werden als Essive gedeutet:*¢3
(4.98) Mit. IV 21-23%%

ie(-)n’= ma= nin Mane-7z Ke<li>ia(-z)= ll(a)=an kad- ill- ed- a

REL=  3SG=PTCLPN- ERGPN- ERG=3PL= CON sagen- RC*¢°- FUT 3ERG
$0- ve- n(e)- ¢ ed(i)- iffu- we<- n(e)- é>omin(i)- iffu-  we-
1PRON- GEN- RELAT.SG- eK Kérper- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Land- 1POSS- GEN-
n(e)- é ed(i)- i- e urg(i)-a= ll(a)J=an pald(i)- a= 1= an
RELAT.SG- eK Kérper- 3POSS- eK wahr-  ESS=3PL= CON richtig5%¢- ESS= 3PL= CON

~Welche (Dinge) Mane und Kelia beziiglich meiner Person und meines Landes

sagen werden, sind wahr und richtig*

560 Vgl. auch die Ubersetzungen bei Giorgieri 1999b, 562 Giorgieri 2001a, 145 und Campbell 2015, 122.
378, Wegner 2007, 133-134 und Wilhelm 2006a, 563 Wilhelm 2000, 200 Anm. 2, Giorgieri 20014, 145
182. Anm. 52 (,So etwa wohl in Mit. iv 23, 29%) und
561 7°ge-ra-as-Se-n[a-Sa-til-1]a-a-an Sa-wa-al-laSa bi-su- Campbell 2007a, 77.

un-ni-en tis-Sa-{a]n tis-sa-an *°b[i]-su-us-ta-is ... Zur
Erganzung siche Speiser 1941, 120 Anm. 155.
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(4.99) Mit. IV 27-29°¢

ie= ma= nin Kelia-z Mane-3=( >nn)s(a)=an kul- éd- a $én(a)-
REL=3SG=PTCL PN- ERGPN- ERG=3SG= CON sprechen- FUT- 3ERG Bruder-
if<fu>- we- n(e)- é ed(i)- 1 & omin(i)-i- ve- n(e)- é

1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK Land-  3POSS- GEN- RELAT.SG- eK
ed(i)- 1 ¢ urg(i)-a= ll(a)=an pald(i)- a= 1= an
Kérper- 3POSS- eK wahr-  ESS= 3PL= CON richtig%- ESS= 3PL= CON

+Was Kelia und Mane beziiglich meines Bruders und beziglich seines Landes

sprechen, sie (d. h. die Worte) sind wahr und richtig”

Nach G. Wilhelm driickt der Essiv den Zustand aus.’®’ In beiden Beispielen kénnte
auch ein Wechsel des Themavokals i/e > a vorliegen.””® Dann lage ein Absolutiv vor, der
das nominale Pradikat ausdrickt.

M. Giorgieri*”! mochte folgenden Satz als Nominalsatz mit nominalem Pradikat

im Essiv deuten:

(4.100) ChS1/6 Nr. 9 Vs. IT' 14°7* (jh)
tive- I- a  Ulli-Kummi=[n ..]
Name’73- 3POSS- ESS PN= 35G

»Sein Name ist (M. Giorgieri: sei) Ullikummi.*

Allerdings halt er auch eine Analyse , tie=ia“ fiir moglich, d. h. eines Absolutivs mit dem

in Bogazkdy belegten Allomorph des Possessivsuffixes der 3. Person Singular.

(4.101) KBo 32.15 Vs. 1 27'-28'574 (mh)
tapsahh(i)- a kurahh(i)-a f/pandarinn(i)-a fudarin(ni)-a= lla

Mundschenk- ESS Servierer-  ESS Koch- ESS Wischer- ESS=3PL
?!..i-i-e-na-a-ma-a-ni-i-in ™Ma-ni-e§ ™ Gi<-li>-ia-al-la- 2007, 77. Natirlich darf nicht jedes /a/ vor einem
a-an ka-til-li-ta **Su-u-we-ni-e e-ti-fw-wu-d-e<-ni>-e enklitischen Personalpronomen automatisch als Er-
KUR y_y-mi-i-ni-fw-wu-t-e-ni-e e-ti-i-¢ >} ur-hal-la-a-an gebnis des Wechsels 7/e > a angesehen werden, son-
pal-ta-a-la-an ... dern es bedarf stets der Uberpriifung, ob nicht viel-
Siehe Fn. 403. mehr ein Essiv vorliegt (wie G. Wilhelm im zitierten
So nach Wilhelm 2006a, 188. Campbell 2007a, 77: Artikel fir verschiedene Beispiele zeigt). Umgekehrt
sperfect® sollte die Moglichkeit eines solchen Wechsels eben-
*7... i-i-e-ma-a-ni-i-in " Gi-li-i-a§ ™ Ma-ni-e§-3a-a-an falls in Betracht gezogen werden und nicht jedes /a/
gu-le-e-ta **3e-e-ni-fw<-wus-t-e-ni-e e-ti-i-e-e “"Ru-u- automatisch als Essiv gelten.
mi-i-ni-i-we-ni-e e-ti-i-e-e *ur-ha-al-la-a-an pa-al-ta-a- 571 Giorgieri 2001a, 144-145.
la-an ... 572 V114 tefedja Ul-li-ku-um-"mi%i[n ...].

Siche Fn. 566. 573 Siehe zur Bedeutung ,Name® — auch zum Vergleich
Wilhelm 2000, 200 Anm. 2. mit der hethitischen Fassung — Giorgieri 2001a,
Siehe z. B. mit Nennung alterer Literatur Wilhelm 144-145.

2000, 202 Anm. 9, Giorgieri 2000, 192 und Wegner

III
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,Sie sind (fir uns) Mundschenk, Servierer, Koch (und) Wascher

Die morphologische Analyse ist meines Erachtens unstrittig. Es handelt sich zweifelsfrei

um Essive.’”> Die Ubersetzung konnte aber auch ,Sie sind (fiir uns) wie Mundschenk,

Servierer, Koch (und) Wischer® lauten. Zum Essiv in der Funktion Zustand (,wie ..

»als .. ) siehe 4.2.3.

(4.102)
sussiZe- n(e)- a edegl(i)-a

> RELAT.SG- ESS Prinz’-

v)e /

GEN’

ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 857¢ (mh)

Tessob sarr(i)- i-
ESS DN

az en(i)- n(a)- az-

Konig- 3POSS- PL Gott- RELAT.PL- PL-

sTessob, der Konig der Gotter (wortl.: der Gotter, ihr Konig), ist ein sussize (und)

. . >
ein PrinZ’ 77

Auch hier scheint mir eine Ubersetzung mit ,wie“ ebenfalls moglich zu sein.

Die beiden folgenden Beispiele zeigen offenbar einen Essiv als Pradikat des Nomi-

nalsatzes:*>’®

(4.103) Mit. II 68-70°7°

[hulrvogé=n
hurritisch=  CON’ Land
[a(=)[x x x xJx [i§]tan(i)- i-
3PL(=) Mitte-
a

ESS

o[min]i mazriani= man Oomini anu-
agyptisch= CON Land PRON.ANAPH- ABL- EPNTH=

az- a

Sug(V)-a
3POSS- PL- ESS eins-

dan- i=

Sukk-att- o- gle)-

ESS einig_sein/R-RC/- EPNTH- ADJ-

»Das [hu]rritische L[an]d und das dgyptische Land sind deswegen (wegen jenes)

[...] [unter]einander als eins/wie eines einig ...

Siehe auch (4.66).

574 ¥127 tap-Sa-ah-ha ku-ra-ah-ha ** pa-an-ta-ri-in-

na wuy-ta-ri-na-al-la. Heth. Ubersetzung: ..
LUMES SAGLia-at-na-as ** pa-ra-a-ia-as-na-as pi-is-ki-u-
wa-ni "PMEMUHALDIM-a-at-na-as * ar-ra-as-kdn-zi-

ia-as-na-as ,Mundschenken (sind) sie uns einerseits,

andererseits geben sie' uns (das Geschirr?) heraus.
Koche (sind) sie uns, auch waschen sie fiir uns abs
Die Verbalform piis-ki-u-wa-ni, eine 1. Person Plural,
ist zu pi-is-kdn-zi (3. Person Plural) zu emendieren.
(Siehe zur Erlduterung der [Jbersetzung Neu 1996,
337-341.)

575
576

577

578

579

Siehe Wilhelm 1997, 283.
Re- M8 r71uz-2i-5i-na e-te-eh-la d10-up Sar-ri-a§
DINGIRM®-na-a-5i" /.

Siehe zu diesem Beleg auch Campbell 2015, 122—
123.

Zu Sukk-iitt-0-g(e)-a vgl. Girbal 1988, 125, Wilhelm
1998b, 184-185 und Giorgieri 2004, 325 Anm. 18.
KJUR y[-u-mi-i-n]i
KUR

... [hulr-wu-u-hé-e-en [

69[KUR )ma-a-43-ri-a-a-ni-ma-a-an X"Ru-u-mi-i-ni a-
nu-t-ta-ni-i[ I-Ja-[x x x x ]x 7°[i§-]ta-ni-a-a Su-ka Sug-

gu-i-ud-du-u-"u-ha’ ...
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(4.104) Mit. III 108%%°
satti= = an annu- dan Sue- né- dan istan(i)- iff(e)- az-a
1PL.PRON= 3PL= CON diese(r/s)- ABL all- RELAT.SG- ABL Mitte- 1POSS- PL- ESS
Sukk-att- o- gle)-a
einig_sein/R-RC/- EPNTH- ADJ- ESS

,Und wegen all diesem sind wir untereinander/in unserer Mitte einig:
Siehe auch (4.67).

(4.105) Mit. IV 1-3°8!
sén(a)- iffu- w(a)=an a(i)- I- da tive Surve te(i)- a kadikkonni
Bruder- 1POSS- DAT= CON Gesicht- 3POSS- DIR Wort bose  zahlreich- ESS Sprecher’ 582
mann-o-  kk(o>)a=1l(a)=an
sein-  INTR- NEG= 3PL= CON

,Vor meinem Bruder sind bose Worte zahlreich. Ein Sprecher? (,einer, der (es)
sagt) existiert (aber) nicht

(4.106) ChS1/6 Nr. 10 Rs. IV 18' (bzw. Nr. 21, 4')%% (jh)
arni tidibad(e)- o- hh(e)-a
Siinde Menge®®*- EPNTH- ADJ- ESS

Diesen Satz behandelte ausfiihrlich M. Giorgieri.’® Dessen Ubersetzung lautet: ,,Grof§
(wortl. ,in Falle‘) ist die Siinde!“ Hierbei handelt es sich um einen Essiv, der urspring-
lich wohl die Bedeutung eines Lokativs hatte. Es muss offen bleiben, ob diese urspring-
liche Bedeutung bei diesem Beispiel entsprechend wahrgenommen wurde oder ob es
als Nominalsatz (ahnlich der Ubersetzung von M. Giorgieri) angesehen werden konnte.

Ein weiteres Beispiel mit einem Essiv als Pradikativ ist (5.120).

In (4.107) kdnnte sowohl eine Verbalform als auch ein nominales Pradikat im Abso-
lutiv vorliegen. Sollte es sich um einen Nominalsatz handeln, stellt sich die Frage, worin
der inhaltliche Unterschied zu Sukk-iit-0-g(e)-a besteht. Abgesehen vom Essiv unterschei-
det sich die Form sukk-uitt-6-g(e)-a zudem durch die Anwesenheit des Zugehorigkeitssuf-
fixes -h(h)e. Das Fehlen von -h(h)e in (4.107) koénnte fir eine Verbalform sprechen.

"%¥3a-a-at-ti-la-an an-nu-tan su-"e-ni'-e-tan is-ta-ni-fw- 582 Vgl. Fn. 785.

wa-3a Sug-gu-G-ud-du-u-ha. 583 ReV18  arni titifwla-a-du-"ubvha ... bzw. (Nr. 21)
'... Se-e-ni-fw-wu-t-a-an *a-a-i-"i’-da ti-we Sur-we ka- 4. a-ar-ni te-te-wa,-tu-ulh-hla.

ti-ik-ku-u-un-ni ma-a-an-nu-"uk-kal'-la-a-an an-ti 584 Siche Giorgieri 2009, 251.

U-G-nu-uk-ka-la-an ta-la-me-ne-wa a-a-i-i-da ... 585 Giorgieri 2009.
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(4.107) Mit. 1T 68°%¢
[i§]tan(i)- iff(e)- az-a= dill(a)=an Sukkott- i
Mitte- 1POSS- PL- ESS=1PL= CON einig(en)_(sein)/R-RC/- ANTIP?
y2Untereinander/In unserer Mitte einigen wir? oder ,Untereinander/In unserer

Mitte sind wir einig

Siehe auch (4.65).

Auch wenn das Thema der hurritischen Nominalsitze an dieser Stelle lediglich an-
gerissen werden kann, so erscheint es mir durchaus lohnend zu sein, diesen Satzkon-
struktionen eine intensivere Untersuchung zu widmen. Eine Fragestellung konnte bei-
spielsweise lauten, ob das Hurritische zwischen einem unverinderlich geltenden Zu-
stand (Absolutiv?) und einem temporiren Zustand (Essiv?) unterscheidet. Zudem sollte
untersucht werden, inwieweit die Grenzen zwischen Nominalsatz und intransitivem

bzw. antipassivischem Satz verschwimmen kénnen.

4.2.8 Vier unklare Beispiele

(4.108) KBo 32.19 V5.1 17°% (mh)
hel(i)- &= ma er- o- l- eva avundi- $5i

Ruhm- ESS= CON gedeihen- MODy,- /- POT Feld-  2PL.POSS%8

»Euer Feld aber wiirde im Ruhm gedeihen

(4.109) KBo 32.14 Vs. I 42—43°%° (mh)
kazi tabal(i)- (n>)le- z  helov(i)- a tav- ast-0- m /

Becher Schmied- RELAT.SG- ERG Ruhmestat’- ESS (Metall)_gieRen- Vsi- TR- 3ERG

,Ein Schmied goss einen Becher als Ruhmestat’

(4.110) KBo 32.14 Rs. 35%°° (mh)
[ku]mdi idenna-  ne- z  helov(i)- a pa- (a)sto- m
Turm Baumeister- RELAT.SG- ERG Ruhmestat’- ESS bauen- Vs-- TR- 3ERG

8[i5)-ta-ni-fw-wa-"sa-til-la-a-an Su-uk-ku-u-ut-ti ... uwa- siche zuletzt Hoffner und Melchert 2008, 324—
Ve l17h¢rata-ma e-ru-u-li-wa, a-pu-un-ti-is-si. Vgl. 329.

auch Campbell 2015, 169-170. Heth. Ubersetzung 588 Siche (4.19)/(4.20).

(fur die Erganzungen Rs. III 43'-44'): '8A'§Abar-s’a- 589 V142kaazi ta-balli-is he-e-lu-u-wa ¥ ta-wa,-as-
a-ul-ar-ma-as-ma-as t-iz-z)i " wa-al-li-ila-an-ni ma-a-i) tu-u-um / ... Heth. Ubersetzung: +* te-es-sum-mi-in
»Die Felder aber werden euch umgehend (uizz/) WSIMUG wa-al-li-ia-an-ni la-a-hu-us ,Einen Becher
zum Ruhme gedeihen (Vgl. Neu 1996, 413—415.) gofs ein Schmied sich zum Ruhme: (Siche Neu
Zur phraseologischen Konstruktion mit pai- und 1996, 143—144.)
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,Ein Baumeister baute einen [Tu]rm als Ruhmestat’“

Diese drei Belege zeigen jeweils ein Wort, das auf eine Wurzel bel- zurickgeht. Ob
diese Wurzel mit pil(/)- ,mitteilen” zu identifizieren ist**! oder davon getrennt wer-
den sollte,*? kann vorerst nicht entschieden werden.”®?> Fir die Belege (4.109) und
(4.110) mochte ich ein Substantiv pelu/ov/bi annehmen (vgl. torubi ,,Feind*), das im Es-

%4 Die hethitische Ubersetzung von belu/ov/bi wie auch von pel(i) aus (4.108)

siv steht.
lautet wallitatar ,Ruhm® (walliianni Dat./Lok. Sg.). Worin der semantische Unterschied
zwischen den Formen mit -«/0b/vi und der Form ohne dieses Element besteht, ist unklar.
Die Ubersetzung ,Ruhmestat® fiir helu/ov/bi versucht lediglich dem vermuteten Inhalt
gerecht zu werden. (4.108) unterscheidet sich von (4.109) bzw. (4.110) dahingehend,
dass dieses Beispiel intransitiv ist (gegentiber transitiven Konstruktionen in (4.109) und

(4.110)).

Mari 7+6, 11"°%°

(4.111)
én(i)- na

Gott- RELAT.PL

suw[a(-) slu'wali=ma  huth(i)- a kko
= CON Gebet-  ESS horen- RC- INTR- NEG

Salg- ud- o-

Dieser Satz bzw. Teile davon wurde bereits mehrfach diskutiert.>”® Bei zu-w[a(-) zJu?-wa-
li-ma ist es nicht eindeutig zu klaren, ob ein oder zwei Worter vorliegen. Versuchsweise
mochte ich von zwei Wortern ausgehen, wobei die Abgrenzung einzelner Sitze unklar
ist.>”” Fir die Frage nach der Funktion des Essivs ist dies allerdings unerheblich. salg-
ud-o-kko ist eine negierte intransitive Verbalform. Die Wurzel salg- bedeutet ,héren®. An
die Verbalwurzel ist das Morphem -ud- suffigiert.’”® Zu unterscheiden sind hierbei die

Negation -ud- und das lexikalische Derivationssuffix (Wurzelerweiterung) -ud-, welches
Rs-35[ku-u]m-ti i-te-en-na-ni-is hé-lu-u-wa, pa-a- tographie und Transliteration des gesamten Textes
as-tu-u-um ... Heth. Ubersetzung: +' [LUNAGAR]

AN."ZAV.GAR-"an wa-al“li-i[a-\an-ni i-e-te-et ... 597

bietet Salvini 1988.
Unter der Annahme, dass das Konnektivum -4 am

,LEin Baumeister] erbaute sich einen Turm zum
Ru[h]me* (Siehe Neu 1996, 183-185.)

Neu 1996, 144.

Wegner 2007, 217 (bel- ,rihmen 0.45).

Siehe die Zusammenstellung der bisherigen For-
schung im BGH 148.

So auch Wegner 2007, 217. Neu 1996, 144 mochte
einen Dativ analysieren.

'relen-na zu-wla(-) z]Ju>-wo-li-ma hu-ut-ha sa-al-hu-

du-ukku.

Siehe Haas und Wegner 2004, 344, Wegner 2004b,
102 und Wegner 2007, 236-238, Giorgieri 2010a,
146 Anm. 14 und Giorgieri 2010b, 935. Eine Au-

ersten Wort eines Satzes erscheinen sollte, wiren fol-
gende Einteilungen moglich: 1)7e’-en-na zu-wlo(-)
2)z]u’-wa-li-ma 3)hu-ut-ha 3a-al-hu-du-uk-ku oder
1)7el-en-na zu-wla(-) 2)z]u’-wa-li-ma hu-ut-ha Sa-al-
hu-du-uk-ku oder gar 1)7e™en-na zu-w([o(-) 2)z]u’-
wo-li-ma hu-ut-ha 3)3a-al-hu-du-uk-ku. "e'-en-na zum
vorhergehenden Satz zu ziehen, scheint mir syntak-
tisch schwierig zu sein. Wiirde man in zu-w[a(-) z]u’-
wa-li-ma ein Wort sehen wollen, wiirde entweder
Tel-en-na in der Luft hingen oder das Konnektivum
wire am zweiten Wort des potentiellen Satzes "e™-en-
na zu-wla(-) z]u’-wa-li-ma. Vgl. auch BGH 417.

Zu diesem Morphem siehe ausfiihrlich Giorgieri
2010b, 931-936.
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»das Gegenteil der Bedeutung der Basiswurzel“ ausdriickt. Dartiber hinaus wird (ein
homonymes?) -ud- als Wurzelerweiterung benutzt, ohne dass deren Funktion fiir uns er-
kennbar ist. Konkret fiir den hier behandelten Beleg nimmt M. Giorgieri keine Negation
-ud- an, da bereits -kkV die Negation darstelle. I. Wegner bestimmt -ud- als Negation.’”
Rein formal ergeben sich also drei Moglichkeiten: 1) -ud- driicke das Gegenteil der Be-
deutung der Basiswurzel aus (,ignorieren“ o. a.), 2) die Funktion von -ud- ist unklar,
3) es handelt sich um die Negation ud-* ( er hort/sie horen nicht®). Auffallend ist,
dass in Mari 7+6 mehrfach ein Morphem -ud-, -ad- und -d/#- bei negierten intransitiven
Verbalformen auftritt.®°! Ich denke, es ist durchaus vertretbar, einen Zusammenhang
zwischen diesen dentalhaltigen Morphemen herzustellen. Vielleicht werden zwei Ne-

62 und es konnte ein Fall von Redundanz vorliegen. Jedoch

gationssuffixe verwendet
kommen in dem Text mit [ -h]u’-ru-uk-ku (Zeile 6') und a-Tu’-uk-ku (9') zwei negierte
intransitive Formen ohne ein -ud-, -ad- oder -d/t- vor. Dazu findet sich noch die negierte
antipassivische Form tu-ni-ik-ki (20').

Folgende Ubersetzungen wurden bislang vorgeschlagen:

die Gotter (Pl. Abs.) ... ... aber héren nicht (Salh=ud=o=kk=o, negierte intran-

sitive Verbalform der 3. Pers. Sg.) auf (sein) Gebet (huth(i)=a Essiv) <603

,(die Gotter) ... aber horen nicht auf (sein?) Gebet <%
Lzuwla(-)zluwali aber hort nicht auf (sein?) Gebet“¢%

,(die Gotter’ ... ) horen auf (sein’) Gebet nicht“¢%

Bevor die Funktion des Essivs besprochen wird, soll noch ein zweites Beispiel mit dersel-
ben Verbalwurzel angefiihrt werden. Dabei handelt es sich um einen Satz, der mehrfach
in KBo 32.14 vorkommt (Vs. I 24, Rs. IV 7, 21, Rs. 33, 53):

a-mu-u-ma-a-ap $al-hu-u-la®"’

In Anlehnung an M. Giorgierié08 sei dieser Satz analysiert als:

Giorgieri 2010b, 935 bzw. Wegner 2007, 238. 603 Haas und Wegner 2004, 344.

Diese Negation ist bislang bei indikativen For- 604 Wegner 2004b, 102.

men auf -o-m und bei Modalformen belegt (siche 605 Wegner 2007, 237. Dort: ,Wenn enna zum vorheri-
Giorgieri 2010b, 932 sowie Campbell und Fischer gen Satz gehoren sollte, konnte zuw[a(-)z]uwali- das
[i. Vorb.]). Vergleiche jetzt aber auch den Beleg ei- Subjekt der intransitiven Verbalform salh=ud=o=kk=o0
ner Futurform in den Qatna-Texten, die durch -ud- sein.”

negiert sein konnte. Sieche dazu Fn. 385. 606 Giorgieri 2010b, 935. Vgl. noch Campbell 2015, 46.
Zeile 6': "ba’-la -du-uk-ku, 11'; 5a-al-hu-du-uk-ku, 607 So nach Vs. I24. In Vs. I 40 ist dagegen a-mu-ma-a-
12" [u]f-ha-du{uk’ k], ak-tu-uk-ku, 17" ar-du-uk- am geschrieben.

ku. 608 Giorgieri 20103, 146 Anm. 14 und Giorgieri 2010b,
Siehe Wegner 2007, 238. 935 Anm. 28.
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amom(i)-a= f 3alg- ol a
Botschaft- ESS=2PL horen- RC- IMPINTR

,Hort auf die Botschaft/Anweisung!“¢%’

M. Giorgieri geht also von einer intransitiven Imperativform und einem Essiv aus.®'

Der Ansatz einer Endung -z fir intransitive Imperativformen wird nicht von allen For-
schern geteilt.®!!

Kommen wir nun zur Frage nach der Funktion des Essivs. Wie in 4.2.1 ausgefiihrt,
kann der Essiv bei einer antipassivischen Verbalform das Patiens ausdriicken. Dabei han-
delt es sich dann um eine Absolutiv-Essiv-Konstruktion bzw. ein sog. erweitertes Anti-
passiv. Nun haben wir hier aber intransitive Verbalformen (in Mari 7+6, 11" unstrittig).
Méchte man nicht davon ausgehen, dass hier eine intransitive Verbalform sich wie eine
antipassivische Verbalform verhilt, miisste der Essiv eine andere Funktion als die Mar-
kierung des Patiens ausfiillen. Wird der Unterschied zwischen ,etwas héren“ und ,auf
etwas horen“ durch den Essiv ausgedriickt? D. h., wenn gesagt werden soll, dass auf etwas
zu horen ist, wird das, worauf gehort werden soll, mit dem Essiv markiert. ,,Auf etwas
horen® wire dann nicht durch die Semantik der Verbalwurzel s2/g-, sondern durch den
Kasus Essiv kodiert. Weitere derartige Fille sind mir nicht bekannt, sodass eine solche
Annahme vorerst unter Vorbehalt steht. Zudem sei darauf hingewiesen, dass die Satzein-
teilung im Beleg Mari 7+6, 11' nicht gesichert ist.®’> Auch wenn es inhaltlich plausibel
erscheint, muss huth(i)-a keineswegs zwingend zu Salg-ud-o-kko gehoren. Es konnte eben-
so gut zu suwl(a(-) slu’wali=ma bzw. sl wali=ma gehoren. Bei slu’wali=ma ist eine Analyse
als antipassivische Verbalform nicht ausgeschlossen (s]u’w-al-i=ma *RC-ANTIP=CON), s0-
dass huth(i)-a theoretisch als Patiens zu dieser moglichen Verbalform treten konnte.

4.2.9 Richtung?®’?

In Nuzi (und Alalah) erscheinen — in akkadischem Kontext — hurritische Essive nach der

akkadischen Priposition ana. Der Essiv ibernimmt hier die Funktion des Destinativs,®'#
So Giorgieri 2010a, 146 Anm. 14. Giorgieri 2010b, 611 Siehe Wegner 2007, 105. Konkret zu diesem Beispiel
935 Anm. 28: ,die Botschaft/Anweisung hort!“ Vgl. siche Haas und Wegner 1997, 454 und Wegner 2007,
auch Campbell 2015, 45—46. 226.

$al-hu-u-la wurde auch von Neu 1994, 129, Neu 612 Siehe Fn. 597.

1996, 125, Catsanicos 1996, 268, Wegner 2007, 226 613 Zum Lokativ des Ziels am Beispiel des Rgveda siche
und Campbell 2015, 45-46 besprochen. Moglicher- Hettrich 2007, C.IILV 17-25.

weise liegt mit -o/- eine Wurzelerweiterung vor, 614 Haas und Wilhelm 1974, 132-133 und Wilhelm

die als intransitivierend zu deuten ist (siehe dazu 1987b, 337. Siehe auch Wilhelm 2000, 200 Anm.
Giorgieri 2000, 224, Giorgieri 2010a, 146 Anm. 14, 2. Fur den Fall ana + Essiv in Alalah siche von Das-
Giorgieri 2010b, 924, Wegner 2007, 88). Zu einem sow 2008, 274. Zu den in der Einleitung genannten
transitiven Beispiel von szig- ,horen” siche Giorgieri hurritischen Opfertermini in hethitischem Kontext

20103, 146 Anm. 14.
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die sonst in hurritischen Texten vom Dativ abgedeckt wird. Infinitive im Essiv (-umm(e)-
a) bilden zudem in Nuzi des ofteren zusammen mit akkad. epéesu ,machen, tun“ das
Pridikat (X-umm(e)-a epésu) eines Satzes.®'

Wie bereits in der forschungsgeschichtlichen Einleitung am Beginn dieses Kapitels
festzustellen war, wird fiir den Essiv auch eine Funktion als Richtungskasus angenom-
men. Mit dem Beleg KBo 32.15 Rs. IV 5 begriindete E. Neu®'® diese Annahme. Der
Beleg lautet:

(4.112) KBo 32.15 Rs. IV 567 (mh)
futki- v har(i)-a ar ol i b
Sohn- 2POSS Weg-  ESS geben- RC- ANTIP- &

Allein das Hurritische betrachtend scheint die Analyse klar zu sein. Es liegt eine an-
tipassivische Konstruktion vor, d. h. ein Subjekt im Absolutiv (futki-v), ein Objekt im
Essiv (har(i)-a) und eine als Antipassiv markierte Verbalform (ar-ol--b). Wortlich hiefSe
der Satz in etwa ,dein Sohn gibt/gab®"® den Weg* (zugegebenermaflen wird dabei ar-
ol- unterschiedslos zur blofen Wurzel ar- iibersetzt). Die hethitische Ubersetzung lau-
tet nun aber DUMU-KA-za ar-ha ma-ni-ia-ah ,Deinen Sohn hindige aus/gib weg!“. Bei
der Verbalform handelt es sich um einen Imperativ (2. Pers. Sing.). Aufgrund dieser
Ubersetzung mochte E. Neu in der hurritischen Verbalform ebenfalls einen Imperativ
sehen.®”” Dies wire ohne Problem méglich, wiirde nicht das Morphem -6 (erscheint
sonst bei intransitiven und antipassivischen Verben des Althurritischen) am Ende der
Verbalform auftauchen. Die von E. Neu erwogene Erklirung einer emphatischen Par-
tikel* konnte bislang an keinem weiteren Beispiel verifiziert werden. V. Haas und 1.
Wegner®*!' schlagen vor, hierin ein Beispiel fiir den Gebrauch des Zeichens IB fiir IM
zu sehen. Die resultierende Form *ar-ol-i=m kdnnte sodann eine Imperativform der 2.
Person Singular mit - als Kurzform des enklitischen Personalpronomens der 2. Person
Singular -mma darstellen.®?* Letztendlich muss auch beriicksichtigt werden, dass die he-

thitische Ubersetzung nicht exakt die hurritische Vorlage wiedergeben muss.®** Erweist

siche Haas und Wilhelm 1974, 130-134, Janowski 620 Neu 1996, 347: ,Vielleicht darf man eine emphati-
und Wilhelm 1993, 147-149 und Haas 1998, 13. sche Partikel erwigen, die in genetischem Zusam-
Wilhelm 1987b, 336. menhang mit dem Possessivsuffix der 2. Person Sin-
Neu 1988d, 162. Siehe Neu 1996, 346-347. gular stehen konnte (etwa ,hore du!)

Re- V'S wug-utki-ip ha-a-ra a-ru-li-ip ... 621 Haas und Wegner 1997, 453-454.

Auch wenn die tberwaltigende Mehrheit der For- 622 Eine Diskussion dieser Stelle findet sich auch bei
men auf --b (bzw. -a-b) eine Ubersetzung als Vergan- Campbell 2015, 61-62.

genheitsform erfordert, muss dies nicht zwingend 623 Vgl. bspw. Campbell 2015, 47-49 zu KBo 32.15 Rs.
in allen Fillen gelten, vor allem wenn das -6 im Zu- IV 13-14. Der auf KBo 32.15 Rs. IV 5 folgende Satz
sammenhang mit dem perfektiven Aspekt stehen (siehe (6.40), vgl. Campbell 2015, 246-247) lautet:
sollte, wie Campbell 2011, 25 Anm. 32 vorschligt. asti-flp=(m>)f/pa atta(i)-i-ve-ne pend—o(-e?):n ,Und Dei-
Siehe Neu 1996, 346-347. ne Frau soll zuriickgeschickt sein in (das Haus) ih-

res Vaters: Von der hethitischen Ubersetzung sind
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sich die Emendation von V. Haas und I. Wegner als richtig und es liegt tatsichlich ein
Imperativ vor, so konnte der Essiv eine Richtung angeben (in etwa ,,gib deinen Sohn
auf den Weg® o. 4.).

Zwei weitere Beispiele kdnnten fiir eine Richtungsangabe mithilfe des Essivs spre-
chen:

(4.113)  Mit. II 7%
adi=nin omin(i)- iff(e)- a= n 3eén(a)-iffu- z [p?]a§§- ar- a
so= PTCL Land-  1POSS- ESS= 3SG Bruder- 1POSS- ERG schicken’ ¢25- ITER®26- 3ERG

M. Giorgieri iibersetzt: ,,Cost il/nel mio paese mio fratello [...] ..4627 G. Wilhelm: ,,9”)so

moge mein Bruder ihn immer wieder in mein Land schicken 628

Wie bereits angemerkt,*” ist die Erginzung nicht ginzlich sicher. Die Verbalwurzel
pass- ,schicken® ist, wenn ein Ziel des Geschickten angeben wird, mit dem Direktiv kon-
struiert (Mit. I 50, Mit. IV 38). Fiir den nichsten Satz gibt es hinsichtlich des Essivs zwei
mogliche Analysen. Zuerst wird auf jene Analyse eingegangen, bei der ,die jenseitige

Weide“ im Essiv steht:

(4.114) KBo 32.14 Vs.127-28%C (mh)
iZa- ve- n(e)- a  naige- n(e)- a §- na
jenseitig- GEN- RELAT.SG- ESS Weide- RELAT.SG- ESS Auge- RELAT.PL
haps-ar- awa

(die_Augen)_immer_wieder_auf_etwas_richten’/RITER/- #wa®3!

Der Bedeutungsansatz des Verbs basiert auf der hethitischen Ubersetzung sz-a-ku-wa zi-
ik-ki-zi ner setzt die Augen® Allerdings wird die gleiche Ubersetzung auch bei einem an-
ders konstruierten hurritischen Satz dhnlichen Inhalts (KBo 32.14 Vs. I 34-35) benutzt.

lediglich die Logogramme DAM[-KA ... ] SU-PUR ner 2007, 88 Faktitiv und auch Iterativ; Giorgieri
erhalten: ,[Deine] Frau schicke [...]: Klar ist jedoch, 2000, 197: Iterativ-Frequentativ, Giorgieri 2010b,
dass eine Imperativform der 2. Pers. Sing. vorliegt. 936-939, 940: iterativ-frequentativ (auch habitua-
97 a-ti-i-ni-i-in XYRu-u-mi-i-ni-fw-wa-a-an $e-e-ni-fw- tiv? Aktionsart od. Aspekt?)

wu-u§ [pa’-Jassa-a-fa-ra’. 627 Giorgieri 1999b, 382.

Die Erganzung ist nicht vollstandig sicher, aber 628 Wilhelm 2006a, 184.

wohl wahrscheinlich. Eine um die Wurzelerwei- 629 Siehe Fn. 625.

terung -ar- erweiterte Form von pass- ,schicken® 630 V*'*7. isa-a-we.-na na-i-hé-e-na 85i-i-na ha-ap-sa-
findet sich im Mittani-Brief in Mit. IV 54: pa-as- a-ru-G-wa ... Heth. Ubersetzung: * ke-¢-zi-ia-kd(n)
Sa-ri-i-wa-a-en (pass-ar-i-va-en schicken-rc(siche Fn. ku-"i"e-¢5 th-e-Se-e$ nu-us-sa-an a-pé-e-da-ai-ia [ 1 *sla-a-
626)-MOD;-NEG-3]Uss). Siche Giorgieri 2010b, 936- ku-wa) "zi'-ik-kizi ... ,Und auch auf jene Weiden, die
937 zur Erklarung des Unterschieds zwischen der sich diesseits befinden, richtet er immer wieder die
blolen Wurzel und der um -ar- erweiterten. Sonst Alugen] Sieche Brosch 2013, 134 Anm. 242. (Siche
erscheint pass- als Verbalform im Mittani-Brief ohne Neu 1996, 129-130.)

Wurzelerweiterung. 631 Zu den Formen auf -o/uwa siche zuletzt Campbell
Nach Bush 1964, 181 Iterativ, Frequentativ oder Du- 2015, 171-181 und Campbell 2011, 41, zu diesem
rativ, Wilhelm 2004a, 102 Iterativ-Frequentativ, Weg- Satz dort S. 326-328.
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Dort findet sich jedoch mit [§i-]i-na-a-i ein Instrumental und die Verbalform lautet hu-
632

Su-a-wa (huz-uwa)
(4.1142) KBo 32.14 Vs. I 34-35%%% (mh)
§inzi halzi tage- ne- Zz  [S]i- n(e)- ai huz- awa
zweiter Distrikt Mann- RELAT.SG- ERG Auge- RELAT.SG- INS binden’- uwa

»Einen zweiten Distrikt erfasste (wortl.: bindet’) der Mann mit den Augen

Mindestens in einem Fall kann also keine wortliche Ubersetzung vorliegen.®** Im Bei-
spiel (4.114) gehe ich in Analogie zu (4.114a) von einem transitiven Satz aus. Die Uber-
setzung konnte demnach lauten:

,Er (d. h. der Rehbock) richtet’ fortwihrend®>S die Augen auf die jenseitige
Weide:

In welcher Funktion stiinde hierbei der Essiv? Mit der hier angenommenen Bedeutung
der Verbalform scheint eine Richtungsangabe, die auf die Frage ,WJOHIN?“ antwortet,
ausgedriickt zu sein. Wie bereits in der forschungsgeschichtlichen Einleitung angemerkt
wurde, wird fiir den Essiv auch die Funktion eines Richtungskasus angenommen. Aller-
dings ist die Bedeutung der hurritischen Verbalwurzel nicht eindeutig zu bestimmen,
auch wenn die hethitische Ubersetzung und der Inhalt eine solche Bedeutung nahele-
gen. Ein weiterer Erklarungsansatz konnte in einer Interferenz zwischen Essiv und Dativ
zu finden sein. Wie die Beispiele (4.13-15) zeigen, kann der Dativ in gleicher Konstruk-
tion wie der Essiv auftreten. Tritt vielleicht hier in (4.114) der Essiv anstelle des Dativs
auf? Die zweite Analysemoglichkeit folgt dem Vorschlag D. Campbells und setzt den

Essiv bei dem Wort ,Auge* an.®3¢

(4.114b) KBo 32.14 Vs.127-28%7 (mh)
iza- ve- na naige- na §I-  nfe)- a
jenseitig- GEN- RELAT.PL Weide- RELAT.PL Auge- RELAT.SG- ESS
haps-ar- uwa

(die_Augen)_immer_wieder_auf_etwas_richten’/RITER/- uwa

Siehe dazu die Literatur im BGH 173. 636 Vgl. Campbell 2015, 173-174: ,,(but) he holds in the
Vo134 Si-i-inzi halzi ta-hé-e-ni-e3 35[5i]-i-na-a-i hu- eye the pastures of the other side® Vgl. auch Neu
Su-u-wa ... Vgl. Campbell 2015, 173, Neu 1996, 135— 1996, 78, 129, der ebenfalls die ,jenseitigen Weiden®
138, Catsanicos 1996, 270. als Absolutiv Plural analysiert: ,,Die jenseitigen Au-
Siehe Campbell 2015, 173. en (aber) fafSte er fortwahrend ins Auge: Vgl. auch
Siehe Fn. 626. Catsanicos 1996, 270.



638

Dieser Beleg wire dann — D. Campbell folgend - als Beispiel fiir einen dative shift anzu-
sehen.538

Einige Beispiele zeigen Dativ bzw. Essiv Plurale bei Bewegungsverben (z. B. mit un-
ykommen, bringen“ ChS I/1 Nr. 65 (vgl. Nr. 66) Vs. I (jetzt Rs. III) 3', 16', ChS I/5
Nr. 65 (vgl. Nr. 64 und 66) Rs. IV 3—5, Nr. 87 Vs. II 24'-25'"; da allerdings #n- mit Dativ
belegt ist (siche §.2.2), sollte die Analyse eines Dativs bevorzugt werden). Weil in beiden
Fillen die Morpheme als -az-a (-pL-DAT/ESS) erscheinen, ist letztlich nicht mit Sicherheit

zu sagen, welcher Kasus vorliegt.

4.3 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Der Essiv dient — neben der Markierung des Patiens in einer Absolutiv-Essiv-Konstruktion
(,erweitertes Antipassiv‘) — zum Ausdruck des Lokativs, des Zustands und zur Bildung
von Multiplikativzahlen. Die Funktion Lokativ und Zustand liegen funktional dicht
beieinander und sind daher gut miteinander zu vereinbaren.®*” Wahrscheinlich bildet
er zusammen mit dem Morphem -nni den AssoziativVAquativ. Auf der Basis der hier
angefithrten Belege kann bestatigt werden, dass der Essiv Plural stets die lokativische
Funktion aufweist.*** Der Essiv und der Assoziativ/Aquativ kdnnen moglicherweise ge-
legentlich als Aquativ im eigentlichen Sinne benutzt werden (vgl. (4.38) und (4.54)).
Zudem sind Interferenzen zwischen Essiv und Assoziativ/Aquativ nicht auszuschliefen.
Es besteht die Moglichkeit, dass in einzelnen Fillen der Essiv auch eine Richtung an-
geben konnte. Die Seltenheit dieser moglichen Fille scheint dafiir zu sprechen, dass es
sich hierbei eher um Ausnahmeerscheinungen handelt.

Es kann offenbar zu Interferenzphinomenen zwischen Essiv und Dativ kommen
(vgl. beispielsweise auch jene Dative im Kapitel s, die offenbar eine lokativische Funkti-
on besitzen). Erinnert sei dabei auch an Infinitive und Nomen im Essiv, die in Texten aus
Nuzi belegt sind und die Funktion des Destinativs, die eigentlich dem Dativ obliegt, aus-
fillen. Diese Interferenzphianomene kénnten u. a. der Tatsache geschuldet sein, dass die
Pluralformen dieser beiden Kasus -2z lauten. Dieser Umstand erschwert bzw. macht es
gar unmoglich, in einzelnen Beispielen, die Pluralformen zeigen, zu entscheiden, wel-
cher der beiden Kasus vorliegt.

Im typologisch verwandten Dyirbal wird der Dativ zum Ausdruck des Patiens beim

641

Antipassiv benutzt.**! Er ibernimmt also jene Rolle, die im Hurritischen der Essiv aus-

Vo127 iga-a-wee-na na--hé-e-na *%3i-i-na ha-apsatu- 639 Vgl. auch Laanest 1982, 168-169 zum Essiv in
d-wa ... den finno-ugrischen Sprachen, der sich aus dem
Campbell 2015, 173-174. Siehe zu dieser Art Kon- gemeinfinnisch-ugrischen Lokativ entwickelt hat.
struktion 4.2.2. 640 So bereits Giorgieri 1999a, 239 mit Anm. 61.

641 Vgl. das Beispiel (2.23/24) in Campbell 2007a, 41.
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falle. Ob das mit dem Hurritischen genetisch verwandte Urartidische moglicherweise
ebenfalls eine Konstruktion kennt, bei der das Agens im Absolutiv und das Patiens im
Dativ steht, kann aufgrund der diinnen Beleglage bisher nur als Vermutung gelten.®#*

642 Siehe Gehlken 2000, 326 und Hazenbos 2005, 150,
I55.

I22
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s Direktiv (-da / -as-ta) und Dativ (-va / -az-(v)a)

5.1 Einleitung

5.1.1 Direktiv

Nach E. A. Speiser und F. W. Bush driickt der Direktiv eine Bewegung zu etwas hin
aus.*? Von M. L. Khatikjan wurde die Unterscheidung eines Direktivs auf -da (,,Iupex-
tuB I¥) und eines Direktivs auf -do (,,Jupekrtus II“), wobei letzterer nur im ,,babyloni-

schen® und im , Bogazkéy-Dialekt” belegt sei, vorgenommen. Moglicherweise sei dieser

644

aus der Postposition edi entstanden.®** Diese Unterscheidung wurde in den darauf fol-

genden Arbeiten von M. Giorgieri, I. Wegner und G. Wilhelm nicht vorgenommen.®#*

Fir die Verwendung des Direktivs bei postpositionalen Konstruktionen siche Kapitel 9.

5.1.2 Dativ

Nach L. Wegner driickt der Dativ ,,die Beziehung wem? und wohl auch ,wohin?“ aus

646

und kann gleichwertig mit dem Direktiv verwendet werden.®** M. Giorgieri schreibt

Speiser 1941, 110: ,direction towards or to a given 645 Giorgieri 2000, 257, Wegner 2007, 65, 67 und Wil-
point® Bush 1964, 136: ,The basic function of the helm 2004a, 108. Das Urartaische weist als Direkti-
directive suffix is to express motion towards, either vendung -eds auf. Dazu Wilhelm 2004b, 127: ,,(v)
actually with verbs of motion, or logically indica- the Urartian directive is perhaps a complex suf-

ting reference or belonging® 138: ,The directive fix formed from -e- (cf. the Hurrian directive) plus
suffix is also used with a logical force of ,belonging the directive suffix -da, the product of Proto-Urarto-
to*“ (mit Verweis auf Laroche 1968, 531-532). Hurrian *-da, preserved in Hurrian and, as archaism,
Khacikjan 1985, 72, 74: ,3acBURETENBCTBOBAH TOJIb- in Urartian®

KO B ,BaBUJIOHCKOM' 1 ,60ra3KefCKOM’ [HaJIeKTax: 646 Wegner 1995¢, 145 und Wegner 2007, 66-67.

ta-zi-né-di, ,k tazi (?)‘, Mari 1g. BosamoxkHO, o6pa-
30BaJICA U3 II0CJIeJIora KMEHHOT'0 IIPOUCXO0XKIEeHU A

‘o«

/ede-/ ,ons1, pagu’.
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dem Dativ eine destinativische Funktion zu.®” Die von H. Hettrich®*® am Beispiel des
Rgveda analysierten mannigfaltigen Méglichkeiten des Dativs zeigen deutlich, welche
feinen Nuancen in den unterschiedlichen Gebrauchsweisen dieses Kasus vorkommen
konnen. Allerdings setzt eine solche detaillierte Unterscheidung ein hohes Maf§ an Kennt-
nis der zu untersuchenden Sprache und insbesondere der Semantik der Verben voraus.
Dieses hohe Maf§ an Kenntnis haben wir fiir das Hurritische bisher nicht. Daher kann
nur eine grobe Einteilung der Funktionen eines Kasus, in diesem Fall des Dativs, er-
folgen. Die Untersuchung H. Hettrichs zeigt meines Erachtens allerdings sehr gut die
mogliche Bandbreite der Funktionen, die bei zukiinftigen, auf hoffentlich erweiterter
Kenntnis des Hurritischen zuriickgreifenden Untersuchungen in Betracht gezogen wer-
den konnten. Natirlich besteht zudem die Moglichkeit, dass der hurritische Dativ an-
dere, z. B. im Rgveda nicht vorkommende Funktionen ausfillt. Fir die Verwendung
des Dativs bei postpositionalen Konstruktionen siehe Kapitel 9. Ein alter Dativ Plural
mit erhaltenem Labial /v/ (Sallur(i)-(n>)ra-as-fa) ist in einer altbabylonischen Urkunde

aus Sussara belegt.*¥

5.2 Textbelege

Im Folgenden sollen die Belege des Direktivs und des Dativs nach ihrem Auftreten mit
verschiedenen Verbalwurzeln - beginnend mit den verba dicendi und den Bewegungs-
verben — geordnet werden. Dabei wird deutlich, inwiefern Direktiv und Dativ in glei-
cher Funktion auftreten kénnen bzw. ob bestimmte Verben einen der beiden Kasus
bevorzugt verwenden. Ich beschrinke mich weitestgehend auf Beispiele, bei denen ich
pro Verbalwurzel mehr als einen sinnvoll erscheinenden Beleg finden konnte und die
verstandlich bzw. so weit verstindlich sind, dass sie eine ausreichende Aussagekraft be-
sitzen. Dadurch sollte ein moglichst reprasentatives Bild entstehen.

647 Giorgieri 19992, 252. Giorgieri 2000, 253-254: ,La ,This suffix most frequently forms adverbial phrasal
funzione sintattica del genitivo (-ve) o del dativo (-va), words expressing for whose benefit or advantage an
indicanti rispettivamente 'appartenenza e il fine di action has occurred or been done
un’azione, ¢ paragonabile a quella degli omonimi 648 Hettrich 2007, C.aV. Allgemein zum Dativ der in-
casi delle lingue classiche e non verra percio spe- dogermanischen Sprachen vgl. Meier-Briigger 2010,
cificamente trattata in questa sede (per il genitivo 406-407.

nella Suffixaufnabme v. infra IV.3; per il dativo con le 649 Siche dazu Giorgieri 1999a, 241.
posposizioni v. supra IIL.15)“ Bush 1964, 133-134:
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DIREKTIV UND DATIV

5.2.1 verba dicendi

kul- ,sagen, sprechen*

(5.1) Mit. IT 12

sén(a)- iffu- da= man tive Sukko kul(- 1i)- le

Bruder- 1POSS- DIR= CON Wort eins  sagen(- MOD;)- 1JUSS

,Und zu meinem Bruder will ich (noch) ein Wort sagen, ..
(5.2) Mit. IIT 495!

sén(a)- iffu- da= man tive Sukko kul(- 1)- le

Bruder- 1POSS- DIR= CON Wort eins sagen(- MOD;)- 1JUSS

»Und zu meinem Bruder will ich (noch) ein Wort sagen, ...
(5.3) Mit. IV 12

tive= man $ukko $én(a)- iffu- da kul(- 1i)- le
Wort= CON eins  Bruder- 1POSS- DIR sagen(- MOD;)- 1JUSS

,Und (noch) ein Wort will ich zu meinem Bruder sagen: ...

Das Wort sukko ,eins“ dient zur Verstéirkung.“3

(5.4) Mic II 5654

anammi=lla= an undo $én(a)- iffu- da kul- oz aw pal- 1

so= 3PL=CON nun Bruder- 1POSS- DIR sagen- PST- 1ERG kennen- ANTIP

,Und so sagte ich sie (d. h. diese Worte) nun zu meinem Bruder. Er kennt (sie)“%%
(s.5) ChS I/t Nr. 41 Rs. III 16%°¢ (mh)

kul- i- a- m(m)a=1 3aderi-da tive nali-da tive en(i)- na /

sagen- TR- 3ERG-NEG=  3PL?%7- DIR Wort?>-  DIR Wort Gott- RELAT.PL

»Er sagt nicht die Worte zum s., die Gottes-Worte zum 7.

tive Wort“ wird durch das enklitische Pronomen der 3. Person Plural -/(/z) pluralisiert.

'*Se-e-ni-"{w'-wu-ta-a-ma-a-an ti-ve Su-uk-ku kul-li ...
#5e-e-ni-fw-wu-ta-a-ma-an ti-we Suk-ku kul-li ...

Rs. IV 1j.we-e-ma-a-an Suk-ku Se-e-ni-fw-wu-ta kul-li.

Giorgieri 1999b, 380, 385, 388: ,Soltanto una cosa‘
Wegner 2007, 165: ,ein Wort®, Wilhelm 2006a, 183:
(noch) ein Wort* 186: ,,(noch) etwas 188: ,,(noch)
ein Wort®

56... a-nam-mil-la-a-an un-du Se-e-ni-fiw-wu-ta gu-lu-

$a-u pa-li-i.

655 Giorgieri 1999b, 380: ,Cosi ora io le (=queste co-

se) ho dette a mio fratello ed egli (lo) sa!‘ Wilhelm
20063, 184: ®und so habe ich sie nun zu meinem
Bruder gesagt,(und) [er mdge] (sie) kennen:

Rs. M 161 1y-]j-ia-am-ma-al Sa-te-ri-da ti-bi na-a-li-da ti-bi
DINGIRM-na /.

657 Giorgieri 19992, 237: ,Stellvertreter(?)*

656
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(5.6) ChS I/t Nr. 41 Rs. III 50-51%% (mh)
/ tive- n(a)- az-a= m kol- i- bur Sini=m 3$0- va
Wort- RELAT.PL- PL- ESS= 2SG’/CON’ sprechen- ANTIP*- NEG zwei= 2SG 1PRON- DAT

nab- umme- ne Serb-a /
- INF- nekK - INTR

,Du’ sprichst nicht die Worte. Dann s.-st du fiir mich zum #.-en*

Die Form tive-n(a)-az-a=m, die formal auch ein Dativ Plural sein konnte, mochte ich als
Essiv deuten. Dieser Essiv fungiert als Objekt zu kol-i-bur. Es lige damit eine Absolutiv-
Essiv-Konstruktion (bzw. ,erweitertes Antipassiv) vor, allerdings nicht mit der (viel-
leicht zu erwartenden) Negation --kki sondern mit -bur. Der Dativ ($0-va) des zweiten
Satzes ist aufgrund der lexikalischen Unklarheiten nicht eindeutig zu bestimmen. Ver-
suchsweise sei er hier als dativus commodi gedeutet.

Das folgende Beispiel zeigt einen Dativ oder Essiv Plural in Verbindung mit ku/-
»sprechen®.

(5.7) ChSI/1 Nr. 5 Rs. I 26°° (mh)
1Za- z  en(i)-n(a)- az-a [klelgi- ne= dil kul- am- U
1PRON- ERG Gott- RELAT.PL- PL- DAT/ESS ?- neK= 1PL sprechen- FACT- 1ERG

»Ich veranlasse uns durch/mit’ k. fiir’ die Gotter zu sprechen

Die Anwesenheit des selbstindigen Personalpronomens der 1. Person Singular lasst mei-
nes Erachtens die Vermutung berechtigt erscheinen, dass kul-am-ui fiir das eigentlich zu
erwartende *kul-am-aw steht, d. h., anstelle der Endung -aw fiir die 1. Person Singular
Ergativ erscheint hier nur 2561 Das direkte Objekt muss durch den Absolutiv -di/ (1.
Person Plural) ausgedriickt sein. Inwieweit die Wurzelerweiterung -am-, die als Faktitiv
angesetzt wird,®®? die Grundbedeutung der Wurzel kul- ,sprechen, sagen® verandert, ist
unklar. Unklar ist zudem die Bedeutung des Wortes [k]e/g7, welches im ne-Kasus steht
(hier versuchsweise Instrumental). Die Form en(7)-n(a)-az-a kann sowohl Dativ als auch

R-Allso_/ ti-bi-na-sa-am ku-u-li-pur 3'3i-ni-im "3u'-u- 661 Zu einer solchen Deutung an anderer Stelle siche
pa na-pu-um-mi-ni Se-er-pa / ... Haas und Thiel 1978, 219.

Da das Negationsmorphem -bur auch mit voran- 662 Giorgieri 2000, 197 und Giorgieri 2010b, 940, Wil-
gehendem Morphem -o- belegt ist (siche Giorgieri helm 2004a, 102, Wegner 2007, 88. Vielleicht wire
2000, 233, Wilhelm 2004a, 106, 112, Wegner 2007, zu erwigen, dass /m/ zur Darstellung des bilabialen
137), mochte ich vorerst -~ und -o- wie in den Ver- Frikativs benutzt wird und somit eine ungew6hn-
ben, welche die Negation -kkV aufweisen, deuten, liche und bisher sonst nicht bekannte Schreibung
d. h. als Markierung des Antipassivs bzw. der intran- (und Lautung?) des Personalsuffixes der 1. Person
sitiven und statischen Verben. Singular vorliegt (personliche Mitteilung von Ger-
Rs. 126 5025 DINGIRMES-na-asa [k]e-el-hi-ni-ti-el not Wilhelm, 11.10.2014).

ku-la-mu-d.
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DIREKTIV UND DATIV

Essiv Plural sein. Moéglicherweise wird hier eine Sprechhandlung fiir die Gotter vor-

genommen. Dies wiirde fiir einen destinativischen Dativ®®?

sprechen, der dann eine
periphere Position im Satzgefiige einndhme und daher von den Direktiven der voran-
gegangenen Beispielen zu unterscheiden wire.

Die angefiihrten Beispiele zeigen, dass kul- ,sprechen, sagen“ den Direktiv beim in-
direkten Objekt erfordert. Im letztgenannten Beispiel konnte ein dativus commodi®®
oder destinativischer Dativ vorliegen und damit den Dativ -va erklaren. Ob der ne-Kasus
hierbei die Funktion des Direktivs ausfiillt und nicht wie vorgeschlagen die des Instru-

mentals, muss offen bleiben.

kad- , sagen, sprechen*
(5.8) Mit. IT 101-103%°
ie= ma= nin tive Mane-Z $én(a)-iffu- da kad- ill- é&d[- a=
REL=3SG=PTCL Wort PN-  ERG Bruder- 1POSS- DIR sagen- RC6%- FUT- 3ERG=
m]maman fagr(i)- o[- e’ () Jxx urgi= man

PTCL gut-  EPNTH-ADJ  wahr= CON

»Das Wort, das Mane zu meinem Bruder sagen wird, ist g[ut] und wahr:

(5.9) Mit. IV 16-17%¢7
pani= lle= nin ishe- v(e)- a tiv(e)-a= ll(a)=an Surv(e)-a 3én(a)-
obgleich’ 68= 3PL= PTCL Liige’ *°- GEN- ESS Wort- ESS=3PL= CON bése-  ESS Bruder-
iffu- da kad- i- kki
1POSS- DIR sagen- ANTIP- NEG

,Obgleich’ man kein bdses Wort der Liige’ zu meinem Bruder sagt: ..
Vgl. z. B. Hettrich 2007, C.aV 15-18. 666 Siche Fn. 403.
Siehe zum dativus commodi Hettrich 2007, C.aV 667 "°pa-nu-t-ul-le-e-ni-i-in i-is-hé-e-wa ti-wla]'-a%al-la-a-
4-8. an Sur-wa Se-e-ni-iw-wu-ta 7 ka-ti-ik-ki.
o1 .. i-[i-Je-ma-a-ni-i-i[n] ti-we "°*™Ma-ni-€§ $e-e-ni- 668 So nach Girbal 1994b, 85.
fw-wu-ta ka-til-le-e-ta-"a'[-am]-ma-ma-an wa-ah-r{u]- 669 Siche den Vorschlag von Girbal 1994b, 86.
u[x-Jxx '*ur-hi-ma-a-an ... Das letzte beschadigte 670 Giorgieri 1999b, 388: ,,Che ... possano ... Non si dice
Zeichen in Zeile 102 endet mit zwei tibereinander- una parola malevola a mio fratello!; Wilhelm 2006a,
liegenden Winkelhaken und einem senkrechten 188: 9. sie etwa ..., ein boses Wort sagt man zu
Keil. Es entspriache damit etwas einem UT bzw. dem meinem Bruder "7’ nicht

Ende eines TA, SA oder NA.
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(s.10) Mit. IV 17-20%"!
sén(a)- iffu- da= man ave= nné= nin tive Surve 1a= m(m)a= man
Bruder- 1POSS- DIR =CON irgendein®’?= 3SG73= PTCL Wort bose REL=3SG=  CON
kad- i- l- eva 3o- ve- n(e)- ¢ ed(i)- iffa- €' omin(i)- iffu-
sagen- MOD;- - POT 1PRON- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 1POSS- eK Land- 1POSS-
we- n(e)- é ed(i)- 1- é sén(a)-iffa(- z)= Ill(a)=an tive

GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK Bruder- 1POSS(- ERG)= 3PL= CON Wort

ane- na= va-

PRON.ANAPH- RELAT.PL=PTCL

mmaman haz- az- i-

horen- RC- MOD;- NEG- 3JUSS

€n

~Welches bose Wort auch immer, das einer beziiglich meiner Person oder be-

ziiglich meines Landes zu meinem Bruder sagen sollte, jene Worte mége mein

Bruder nicht horen“¢74

(s.x1) KBo 32.15 Rs. IV 12-13%”° (mh)
Megi- né(- 7Z)  tivé- na Tessob- u- da kunz- i- m- ai
PN- RELAT.SG(- ERG) Wort- RELAT.PL DN- EPNTH- DIR sich_niederwerfen- i- m- ai
kad- i- a

sagen- TR- 3ERG

»Sich niederwerfend sagt Megi zu Tessob die Worte: ..

Ahnlich diesem Beleg ist eine Konstruktion, die in unterschiedlich gut erhaltenen Bei-

spielen in mythologischen Texten auftaucht. Dabei erscheint anstelle des hier vorliegen-

den kunz-i-m-ai die Form al(u)-u-m-ai(-n) (zu al(u)- ,sprechen).

676

Die Beispiele aus dem Mittani-Brief und den Bo.-Bil. (sowie die Formel aus den

mythologischen Texten) zeigen das indirekte Objekt im Direktiv.

Rs. V17 Se-e-ni-fw-wu-ta-a-ma-a-an a-we-en-ni-e-ni-i-

in ti-wa Sur-wa "®i-ia-am-ma-ma-an ka-ti-le-e-wa
Su-u-we-ni-e e-ti-fw-wu-t-e' (text: -a) “XURu-u-mi-i-ni-
fw-wu-d-e-ni-e e-ti-i-e-e Se-e-ni-fw-wu-t-ul-la-a-an
ti-we *°a-ni-e-na-a-am-ma-ma-an ha-Sa-a-§i-wa-a-en.
Interrogativpronomen bzw. Interrogativ-Indefinit-
Pronomen, siehe Giorgieri 2000, 222, Wilhelm
2004a, 110 und Wegner 2007, 85; siche auch BGH
38). Campbell 2015, 164-165 bezieht ave- auf tive
Surve: ,ave(=) tive surve ,any evil word*“

Zur Analyse dieses Morphems als enklitischen Pro-
nomen der 3. Person Singular (eigentlich -nna) siehe
Campbell 2015, 165.

Anders Giorgieri 1999b, 388: ,Chiunque dovesse
dire a mio fratello una parola malevola riguardo

a me o riguardo al mio paese — che mio fratello

20 non ascolti quelle parole® und Wilhelm 2006a,

675

676

188: ,Ein boses Wort, welches jemand etwa zu mei-
nem Bruder "®in Bezug auf mich (19)(oder) in Be-
zug auf mein Land sagt, **jene Worte moge mein
Bruder nicht horen® Vgl. Campbell 2015, 164-165
mit der Ubersetzung: ,Any evil words which one
would speak to my brother concerning myself or
concerning my land, may my brother not hear these
words!“

Rs-IV1zmpfe_e-ki-ni-e ti-bi-e-na ISKUR-up-u-ta 3ku-
un-zi-ma-i ka,-ti-ia ... Heth. Ubersetzung: "*™Me-¢-
ki-is ud-da-a-"ar' a-ru-wa-an-za “ISKURun-ni 3 me-mi-
15-ki-izzi ,Megi spricht — auf dem Boden liegend —
(folgende) Worte zum Wettergott* (Siche Neu 1996,
357-359.)

Vgl. Salvini und Wegner 2004, 15. Fiir entsprechen-
de Beispiele siche Wegner 1994, 161-166.
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DIREKTIV UND DATIV

(5s.12) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 59-60%"7 (mh)
/kad- aw= | for(i)- iP- va tive- na firz-un-i- a= n(n)a’
sagen- 1ERG= 3PL Blick/Auge- 3POSS’- DAT Wort- RELAT.PL > RC- TR- 3ERG= 3SG’
en(i)- iffu- 7 30- va /

Gott- 1POSSS- ERG 1PRON- DAT

»Ich sage die Worte zu seinem’ Blick/Auge. Mein Gott f.-t es fiir mich

Der Dativ im zweiten Satz ($o-va) kann als dativus commodi oder Dativ des Empfin-
gers®’8 interpretiert werden.

(5.13) ChS /1 Nr. 52 Vs. 77 (jh)

ai  urg(i)- a kad- i= mma en(i)- n(a)- az- (v)a /[...]
wenn Wahrheit- ESS sprechen- ANTIP=2SG  Gott- RELAT.PL- PL- DAT

»Wenn du Wahrheit zu den Gottern sprichst:

Die beiden Belege (5.12) und (5.13) aus dem Bogazkdy-Material zeigen einen Dativ, der
wohl die Funktion des Direktivs iibernimmt. Ein dativus commodi, der den Dativ er-

klaren konnte, scheint mir hier nicht sinnvoll zu sein.¢°

(5s.14) ChSI/1 Nr. 41 Vs. 1T 49-51%%' (mh)
/ kad- of- ¢) e[n](i)- ae 3arr(i)- ae= m(a) talm(i)- a<e> TesSob-
sprechen- MOD,(- MOD?)%2 Gott-  INS (Gotter)konig- INS= CON gro-  INS DN-
aé= 1 vpazi- va tive- na $0- va /30- va= 1 pazi- va
INS= 3PL Mund- DAT Wort- RELAT.PL 1PRON- DAT 1PRON- DAT= 3PL Mund- DAT
kad- a= 1 iStani- va tiza- da= 1
sprechen- INTR= 3PL Inneres- DAT Herz- DIR= 3PL

»Gesprochen sollen sein durch den Gott und groen Gotterkonig Tessob Worte
fir meinen Mund (wortl.: fir den Mund, fiir mich). Sie sind gesprochen fiir
meinen Mund (und) Inneres (wortl.: fir mich, fir den Mund ... fir das Innere)
zum Herzen '

Rs.llla / ga-a-da-a-G-ul wu,-u-ri-pa ti-bi-na *°bi-ir- 681 V4 ga-tu e-[nJa-a-i Sar-"ra™im °ta-al-ma<-
Su-ni-ia-na e-ni-ip-pu-us Su-u-pa/ ... e> d10-5ut-wa,-a-Te-el' pa-a-§i-pa ti-bi-"na su'-u-wa /
Siehe Hettrich 2007, C.aV 8-14. 3'§u-u-wa-al pa-a-Si-pa ga-a-ta-al i3-ta-ni-pa ti-i-3a-ta-
Vo7 ad ur-ha ga-ti-im-ma DINGIRMES -na-asa / [...]. al. Fir den Hinweis auf die Emendation <-e> danke
In ChS I/1 Nr. 41 Rs. IV 29 ist ebenfalls in unmittel- ich Gernot Wilhelm (personliche Mitteilung von
barer Umgebung von kad- ein Dativ belegt, dessen Gernot Wilhelm, 11.10.2014).

genaue Funktion (Ziel oder dativus commodi) nicht 682 Siehe Fn. 736.
bestimmt werden kann: *[x x-ha=/ ab(i)-i-va kad-i-
kki ... (>=3pL Gesicht-3P0ss-DAT sprechen-ANTIP-NEG).
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Im Vergleich zu den anderen Beispielen der Verbalwurzel kad- ist es ungewohnlich, dass
hier kad- (kad-a=l) intransitiv konstruiert wird. Zwar kdnnte man an einen Wechsel i//e
> a vor dem enklitischen Pronomen denken,®®* doch findet scheinbar ein solcher ibli-
cherweise nicht bei der Antipassivmarkierung -# statt.®* Denkbar wire noch ein Essiv

als Teil eines Nominalsatzes (,,(aus)gesprochen sind ..5).

bill- ,sagen, sprechen, mitteilen; rufen’*
(s.15) Mit. IT 18-19%%
hill- oz 1= tftaJ=an Mané-da

sagen- PST- ANTIP=1SG= CON PN-  DIR

»Und ich sagte zu Mane: ..

(5.16) Mit. IV 4—5%8¢
hill- 0z- 1= n hillozikk[onn]i $én(a)- iffu- da ed(i)- iffa- e nir(i)-
sprechen- PST- ANTIP= 3SG Schwitzer’ %7 Bruder- 1POSS- DIR Kérper- 1POSS- eK gut-
o/ubad(e)- ae
NEG®88.  INS

»Ein Schwitzer’ hat in unguter Weise zu meinem Bruder ziber/beziiglich®®® mei-
ne(r) Person gesprochen

Siehe den Kommentar zu (7.10).

(5.17) Mit. IV 24-26%°
ave= nna=nin kuru  So- da 1fa= mma=man hill- o- l-
irgendein691: 3SG= PTCL wiederum 1PRON- DIR REL=3SG= CON mitteilen- MOD,- /-
éva sén(a)-iffu- ve- n(e)- é ed(i)- i- é omin(i)-1- ve-
POT Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK Land- 3POSS- GEN-
n(e)- é ed(i)- i- ¢ haz- az i- va- lli=  ll(a)=an

RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK horen- RC- MOD;- NEG- 1JUSS= 3PL= CON

~Welches (bose Wort) wiederum auch immer, das mir beziiglich meines Bruders

oder seines Landes mitgeteilt werden sollte, die will ich nicht horen:¢%>
683 Siche dazu mit Nennung ilterer Literatur Wilhelm 685 8. hi-Mil-lu"-u-"§i-i-i[ t-ta]-"a'-[a]n "™ Ma-ni-e-ta ...
2000, 202 Anm. 9, Giorgieri 2000, 192 und Wegner 686 *... hi-il-lu-8i-i-in hi-"il-lu-Si-ik-k[u-u-un-nli ’Se-e-ni-
2007, 77- iw-wu-ta e-ti-fw-wu-t-e ni-i-ru-pa-a-ta-e ...
684 Vgl. z. B.: (5.13), (5.15), (5.16), (5.60), (5.61), abge- 687 Wilhelm 2006a, 188: ,Schwdtzer". Vgl. Fn. 785.
sehen von der Form $ii(e>)a=nna=man scheint vor 688 Siche Fn. 123.
dem enklitischen Personalpronomen der 3. Person 689 Wilhelm 2006a, 188: ,<tiber>*

Singular -nna gewohnlich kein Wechsel i/e > a statt-
zufinden, sieche Wegner 2007, 177.
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(5.18) Mit. I 523

[...1]¢-ta =man AsSudemi-va oia hill- oz i-
DAT nein sagen- PST- ANTIP- NEG=

=CON PN-

DIREKTIV UND DATIV

kk(i>)a= tta= an
1SG= CON

»[...] ich sagte zu A§Sudemi nicht ,Nein!«6%4

Dieses Beispiel zeigt einen Dativ als Adressat der Sprechhandlung.

KBo 32.14 Vs. I 52—-53%° (mh)
hill- i da
sagen- ANTIP- & Inneres- 3POSS- DIR

(5.19)

b istan(i)- i-

»Er sagte zu seinem Inneren.*

ChS I/Erg Rs. IV 13-14%° (jh)
Tessob hil[l- i]
DN
d=
15G= CON

(5.20)

sell(i)- o-

an

sTessob sa[gt] zu der zum Haus gehorigen: ,Und du hast mich verkdstigt:

(5.21)
Halba- va= n/an

GN-  DAT=3SG/CON DN

hhe- ne-
sagen- ANTIP Haus- EPNTH- ADJ- RELAT.SG- DIR verkdstigen/R-RC/- PST- 2ERG=

ChS I/8 Nr. 8 Vs. I 15'-16'*% (jh)
Tessob keshi- da= n
Thron- DIR= 3SG Reinheit- RELAT.SG- neK rufen’- 1ERG

da saz-o/ul- 0Z- 0=

««697

egosse- ne- n hill- aw

yFur Halab rufe’ ich Tessob zum Thron in reiner Weise®

**a-we-en-na-a-ni-i-in gu-ru Su-t-d-ta i-ia-am-ma-ma-
an hi-il-lu-le-e-wa **3e-e-ni-fw-wu-t-e-ni-e e-ti-i-e-e
KURy_u-mi-i-ni-i-we-ni-e e-ti-i-e-e **ha-Sa-a-§i-wa-al-li-
i-il-la-a-an.

Siehe Fn. 672.

Vgl. zur Ubersetzung und Analyse von (5.17) - be-
sonders der Verbalform — Campbell 2015, 165—

166, die Ubersetzung lautet: ,,Any (word) which
should/would be spoken to me concerning my bro-
ther or concerning his land, may I not hear them!*
Giorgieri 1999b, 388: ,Qualunque (parola) di contro
dovesse essere detta a me 25 riguardo a mio fratello
o riguardo al suo paese, io non la voglio ascoltare®
und Wilhelm 2006a, 188: ,*¥Das wiederum, was je-
mand zu mir *in Bezug auf meinen Bruder (oder)

693

694

695

696

697
698

in Bezug auf sein Land etwa aufert, 6 die (Worte)
will ich nicht horen®

52[...-]¢ -ta-ma-an ™A§-Su-te-mi-wa u-ia hi-il-lu-us-ik-
kat'-ta-a-an.

Campbell 2015, 167 mit Anm. 96 erganzt [hi-il-li-i]¢-
ta-ma-an und tbersetzt infolgedessen ,I [say/said] to

Jese

Assutemi: ,No! I did not say (it)
Vo.Is2_ hi-illi-ip 53i-ta-ni-i-ta ... Heth. Ubersetzung:
2 nuza "USIMUG PA-NI SA-SU me-mi-is-ki-u-an da-is
»Der Schmied begann vor seinem Inneren zu spre-
chen (Siehe Neu 1996, 155.)

Re- V13 dTe-es5u-up hi-e[I-i] "43e-el-lu-ub-hi-ni-i-ta
za-a-az-zu-lu-u-Su-u-da-a-an.

Vgl. Wegner 2001, 443 und Giorgieri 2002a, 117.
Vo115 URUH, . pa-Twa, T-an 4 ro-up GISSU.A-}}i-ta-an

16'e_ku-us-Se-ni-en hi-il-la-wa,.
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(5.22) ChS /8 Nr. 8 Vs. 1 17'-18'®” (jh)

$anigl- wa= n/an Tessob keshi- da= n  enarge- ne- n hill-
2 DAT=3SG/CON DN  Thron- DIR= 3SG géttliche_Macht’- RELAT.SG- neK rufen’-
aw

1ERG

JFirs. rufe’ ich Tessob zum Thron in e. Weise®

(5.23) ChSI/8 Nr. 8 Vs.119'-20"7% (jh)
astastabi- (v)a= n/an Tessob keshi- da= n  kiléze- ne- n hill- aw
2 DAT=3SG/CONDN  Thron- DIR= 3SG Woh!’ 79!- RELAT.SG- neK rufen’- 1IERG

JFiir 4. rufe’ ich Tessob zum Thron in Wohliger? Weise

In (5.23) scheint der Labial des Dativs ausgefallen zu sein (sieche dazu 5.2.7). Dass in
TUG 33-ta-as-ta-bi-ia-an tatsichlich ein Dativ zu analysieren ist, legt der parallele Aufbau
zu (5.21) und (5.22) nahe. M.-C. Trémouille erwigt, dass TUG vielleicht URU' zu lesen
sei und dann in (5.21-23) drei Ortsnamen vorliegen wiirden.”®?

Das Verb hill- weist ein indirektes Objekt im Direktiv auf. Eine Ausnahme bildet
(5.18). Hier erscheint mit ASudemi-va, einem Personennamen, ein Dativ. Die Belege
(5.21-23) beinhalten im Gegensatz zu den anderen jeweils eine transitive-ergativische
Form von hill- (versuchsweise mit ,rufen” Gbersetzt). In diesen Beispielen wird in peri-
pherer Position im Satzgefiige mit dem Dativ zusitzlich ein destinativischer Dativ mar-
kiert.

al(u)- ,sprechen
(5.24) ChS I/t Nr. 41 Rs. Ill 70-717% (mh)
/adi= 1= an org(i)-ai alb- a hezm(i)- o- 7e- na en(i)-
nun= 3PL= CON wahr- INS sprechen’- INTR Glanz-  EPNTH- ADJ- RELAT.PL Gott-
(3>)zari fe- u- da

COLL 2PRON- EPNTH- DIR

,Die glinzenden’ Gotter sprechen’ nun mit Wahrheit/in wahrer Weise zu dir

V.1 I7'§a—m'-13u-L’1-wa-am d10-up GISSU,A-bi-ta-an W 702 Trémouille 2005, XVIIL Zu (5.21-23) vgl. auch
na-ar-hé-ni-en hi-il-la-wa,p. Thiel und Wegner 1984.

Vo 119TUG 3 a-5-ta-bi-ja-an 4 1o-"up’ GISSU.A—bi-ta—an 703 ReW7° 7 atila-an 7' u-ur-ha-a-i a-al-pa he-es-mu-5i-
' gi-le-e-Se-ni-en hi-il-la-wap. na e-in-za-ri bi-u-ta /.

Fir die Literatur zum Bedeutungsansatz

Wohl/Reinheit ,Wohlbefinden(?)* fiir kiléze sie-
he BGH 203.



DIREKTIV UND DATIV

Versuchsweise mochte ich die Wurzel 4/b- zu al(u)- ,sprechen” stellen.”® Im unmittel-
baren Umfeld der weiteren Belege fiir (a-)al-pa (ChS I/1 Nr. 41 Vs. I 33, Vs. II 39, Nr. 52
Vs. 8) finden sich Verben des Sprechens wie kad- und kul- (zudem erscheinen mit urgs
sWahrheit“ und #ivoshe ,Rede, Befehl Worter, die eine stattfindende Sprechhandlung
vermuten lassen).

Die verba dicendi weisen im allgemeinen einen Direktiv als indirektes Objekt auf.
Ein Dativ in dieser Funktion erscheint dufSerst selten ((5.13)?, (5.18)).

5.2.2 Bewegungsverben

un- ,kommen; bringen
(5.25) Mit. 1 1157%
un- a= ll(a)=an 3én(a)- iffu- da

kommen- INTR= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DIR

»... und sie kommen zu meinem Bruder:

(5.26) Mit. Il 19-207%

un- a= = an $n(a)-iffu- wa

kommen- INTR= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DAT

,Und sie kommen zu meinem Bruder:
Wahrend in (5.25) das Ziel mit dem Direktiv ausgedriicke wird, erscheint bei (5.26) in
dieser Funktion der Dativ. Das folgende Beispiel zeigt ebenfalls die Kombination un- +
Dativ. Der Dativ wird hier allativisch gebraucht, d. h., es handelt sich um eine Bewegung
zu einem Ziel, das erreicht wird.
(5.27) Mit. Il 13-147Y

un- (a)= an 3én(a)-iffu- wa

kommen- INTR= CON Bruder- 1POSS- DAT

,und sie kommt zu meinem Bruder:

(5.28) KBo 32.19 Vs.1237% (mh)
un(- i)- eva= tta edi- Zo- da fé- - (v)a
kommen(- MOD;)- POT= 1SG Korper- 2PL.POSS- DIR 2PRON- PL- DAT

.-, werde ich zu euch selbst kommen

704 Zu dieser Wurzel siche BGH 1o0. 706 '... 4-na-a-la-an *°Se-e-ni-fw-wu-d-a ...

705 ''S... G-G-na-a-al-la-a-an Se-e-ni-fw-wu-ta. 707 '3...G-na-a-an "“4Se-e-ni-fw-wu-t-a ...
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Bei diesem Beispiel stehen Direktiv und Dativ nebeneinander. Der Ausdruck edi-Zii-da
»selbst® ist wortlich mit ,,zu eurem Kdrper® zu tbersetzen. Zu weiteren solchen Kon-
struktionen siehe §.2.5.

(5.29) ChS /5 Nr. 130, 87% (jh)
[... $]asti- ne- da un- a
- RELAT.SG- DIR kommen- INTR

,Er/sie/es kommt zum §

(5.30) ChSI/1 Nr. 3 Vs. 2971 (mh)
[x x x x x nJatki’- ne- n egarinessi-da= |  Inzariun- o- (e)z /
2 RELAT.SG- neK ? Gabe- DIR=3PL ¥!!  bringen- MOD,- OPT

»e. (und) 7. mégen vom/aus dem 7. zur Gabe gebracht werden

(5.31) ChS1/5 Nr. 59 Rs. IIl 15'-16'7!> (mh)

erad(e)-a= d mar-all- i= n Sarni- da=[ dT kidize- ne- n
Vogel- ESS=1SG?  RC- ANTIP= CON?713 5 DIR= 1SG’ * RELAT.SG- neK
un- i- b

bringen- ANTIP- b
»Ich m. den Vogel. [Ich] bringe (ihn) vom/aus k. zum §:714

Fir das Verb mar(a)l- bzw. mar-al- schlagt S. Gorke die Bedeutung ,tten“ vor und D.
Campbell mit aller Vorsicht ,,bring forth™ <715

(5.32) ChS /1 Nr. 4671 Vs. Il 10'-117" (jh)

/ kuruppundori- n(a)- az- (w)a=[1] porul(i)- (n>)l(a)- az- (v)a inzar(i)-
- RELAT.PL- PL- DAT= 3PL Tempel- RELAT.PL- PL- DAT :._Gottheiten-
(n>)ra’  un- o- (e)z [/...]

RELAT.PL bringen- MOD,- OPT

Vo123 ni-wa,-at-ta e-te-Su-t-ta wec-e-5a. Heth. Uber- 711 Ist das Wort trotz der deutlichen Schreibung des
setzung: **... [ ... nu-ul§-Sa-an am-mu-uk *3su-ma-a-as Wortanfangs als /i/ zu en(i)-(s>)zari (Gott-coLL) zu
tu-e[-eg-ga-sa-mla-as vi-wa-mi ,Ich werde zu [eu]ch stellen? Siehe dazu Fn. 1308.

se[lbst] (zu euren Korpern) kommen: (Vgl. Neu 712 R Mis'e_ra ta-at ma-ra-al-le-en Sar-ni-ta-a[t] "' ki-ti-
1996, 417—419.) Se-ni-en G-ni-ip ...

8[... §]a-as-ti-ni-ta u-na ... 713 Siehe dazu Fn. 1310.

Vs-29(x x x x x nja’-at’ ki-ni-in Te-ha-ri’ ni-es-i-"da’-al 714 Zur Analyse dieses Satzes siche Campbell 2015,
i-in-"za-ri @"-nu-us /. Vgl. Vs. 30: [x x x x xJ-al ni-e3-3i- 242-244. Eine andere Analyse und Ubersetzung bie-
"da-al i-in-za-ri’ 4-nu-us / ... tet Gorke 2010, 89-91.

715 Gorke 2010, 89 und Campbell 2015, 244, vgl. auch
BGH 243.
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DIREKTIV UND DATIV

»Die 7.-Gottheiten mogen zu den k. und zu den Tempeln gebracht werden:

Offenbar driickt hier der Dativ Plural das Ziel aus. Die Annahme eines Essivs in lokati-
vischer Funktion erscheint nicht sinnvoll.”*® In ChS I/1 Nr. 65 Vs. IT’ (jetzt Rs. I1I) 3, 16'
und ChS I/5 Nr. 87 Vs. Il 24'-25' tauchen in unmittelbarer Nahe von un-i-b (kommen-
ANTIP-b) Dativ bzw. Essiv Plurale auf. Deren genaue Funktion ist aufgrund des unklaren

Kontextes bzw. der Zerstérung der entsprechenden Tafel nicht zu bestimmen.

(5.33) ChS1/5 Nr.23 Rs. I11 6”" (jh)
egi- ne- va un- o- (e)z

Inneres- RELAT.SG- DAT bringen— MOD,- OPT

»Zum Inneren moge (es) gebracht werden

Ist hier vielleicht auch ein dativus commodi (,,fir das Innere“) denkbar?

Das Verb un- kann sich bei der Angabe des Ziels sowohl des Dativs als auch des
Direktivs bedienen. Vor allem (5.25) und (5.26) sind hierbei zu beachten, da es sich um
identische Satze handelt, die dazu noch im gleichen Text vorkommen.

itt- ,gehen*
(5.34) Mit. IIl 11-127%°
it 035 t-a= man $én(a)- iffu- da
gehen- PST- - INTR= CON Bruder- 1POSS- DIR

»-.. und sie ist zu meinem Bruder gegangen*

(5.35) ChS1I/1 Nr. 66, 157 (jh) (vgl. Nr. 65 Vs. I¢ (jetzt Rs. III) 25")

[...]xa=1 hossi- n(a)- az- (v)a itt-  ast-a= 1 xx'..]
= 3PL - RELAT.PL- PL- DAT gehen- Vst- INTR= 3PL

»Sle gehen zu den A

Aufgrund der Unklarheiten im Lexikon und im Kontext muss (5.35) als unsicher gelten.
Fiir hos(s): existiert der Vorschlag ,Opferterminus: Heilsbegriff“’?* In der tiberwiltigen-
den Mehrheit der Fille findet bei dem Morphem -Vsi- eine Angleichung an den Vokal

Das Tafelstiick VAT 7682 ist jetzt zu Nr. 44 (271/c) (d. h. zu den k., die in den Tempeln sind) gebracht
zu stellen. werden

V11" |/ ku-ru-up-pu-un-tu-u-ri-na-a-a-a[l] '* pu-u- 719 R Wiginiwa, G-nu-us ...

ru-ul-la-a-$a i-in-za-ar-ra’ (Text: -ri) G-nu-us [/ ... ]. 720 ''...1id-du-u-u$-ta-ma-a-an '*Se-e-ni-fw-wu-ta ...
Theoretisch wire auch denkbar, dass ein Dativ 721 Y[ ]xa-al hu-u-"uz'-zi-na-a it-ta-as-da-al ’xx[...].
Plural und ein Essiv Plural vorliegt, z. B. ,Die 722 Siehe BGH 174 (fir weitere Literatur siehe dort).

1.-Gottheiten mogen zu den k. in den Tempeln
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724
725

der Wurzel bzw. den direkt vorhergehenden statt. Man hatte also eher mit *i##i5t- ge-
rechnet.

uss- ,gehen*
(5.36) VS17Nr. 5, 16”3
hisannishi uss- ol- -  barde-da
? gehen- RC- INTR- & Stadt- DIR

»b. ging zur Stadt
Der Beleg stammt aus der altbabylonischen Zeit und ist damit alter als die Belege aus
Bogazkoy. >

. . 2 2 3
[flpar- ,einziehen’; anlocken™; far-iz- , losgehen «725

(5.37) KBo 32.14 Vs. 1872 (mh)
f/par- u i§tan(i)- 1- da
einziehen’- # Inneres- 3POSS- DIR

»(Als der Berg (dies) horte), zog Unmut in sein Inneres ein

Die Ubersetzung »Unmut einziehen® ist provisorisch und richtet sich nach der hethiti-
schen Ubersetzung *nu-us-si-es-ta SA-SU an-da is-tar-ak-ki-at ..., zog Krinkung in sein In-
neres’ Dabei handelt es sich um ein unpersonliches Verb. Die hurritischen Verben mit
der Endung -« sind nach wie vor unklar. Meines Erachtens ist es durchaus wahrschein-
lich, dass der Absolutiv (hier der Berg) das Subjekt zu f/par-u darstellt. Versuchsweise sei
der Bedeutungsansatz ,losgehen” (,einziehen® wire in dhnlicher Weise zu interpretie-
ren) angesetzt: ,,(Als der Berg (dies) horte), ging er los zu seinem Inneren Moglicher-
weise liegt hierbei eine metaphorische Verwendung vor, dhnlich dem deutschen ,,in sich
gehen® Dies konnte geschehen, ausgeldst von den krinkenden Worten, ohne dass das
Subjekt die Kontrolle tiber die Handlung hat.”

(5.38) KBo 32.13 V5.1 172 (mh)
Tessob far-iz- a=  nna Allani- va
DN  losgehen/R-RC/- INTR=3SG DN-  DAT

‘6bi—za—an-ni-’i§1-bi us-Su-laby (LAM) ar-di-da. Zu 76. Siehe dazu noch Haas 1998, 3 zu par- ,anlocken®
Lesung -laby siche Haas und Wegner 2010, 98 Anm. Vgl. zudem BGH 297-298.

6. 726 V18 pa-a-ru is-ta-ni-i-ta. Heth. Ubersetzung: 5 nu-
Siche zu diesem Beispiel Haas und Wegner 2010, 98. ui-t-es-ta SA-SU an-da is-tar-ak-ki-at »z0g Krinkung in
Die folgenden Belege stelle ich versuchsweise zu sein Inneres (Siehe Neu 1996, 154.)

einer Wurzel. Es ist nattrlich moglich, dass unter- 727 Zum Ansatz des -u als eine Art mediale Form sieche
schiedliche Wurzeln vorliegen. Zu den verschiede- Campbell 2011, 31 mit Anm. 66.

nen Wurzeln f/par- siche Campbell 2015, 235 Anm.
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sTessob geht los zu Allani:*

(5.39) ChSI/6 Nr. 8 Vs. I’® 5730 (jh)
Sauska= n/an far-[i]z- a=  nna TeSSop- ta
DN= 3SG/CON losgehen/R-RC/- INTR= 3SG DN- DIR

,Sauska geht los zu Tessob

Beispiel (5.38) und (5.39) zeigen dieselbe Verbalform. Allerdings erscheint einmal ein
Dativ (Allani-va) und einmal ein Direktiv (Tessop-ta).
(5.40) ChS1I/5Nr. 75 Rs. IV 167! (jh)

[..]18€g- da= n azussi!ge {/par- 0z- a x[...]
Tor’ 732- DIR= 3SG Unheil’ 733 anlocken’- PST- 3ERG

«

,[...] das Unheil’ lockte’ er/sie/es zum Tor [...]:
Siehe auch den Kommentar zu (3.27).

(5.41) ChST/5Nr. 75 Rs. IV 18734 (jh)

[...]x[ x ]x tarzuwan(i)- ne- da f/par- az- a x[ x Jx-Tta’
Mensch- RELAT.SG- DIR anlocken’- PST- 3ERG

LEr/sie/es lockte’ (es) zu den Menschen®

Vergleiche auch den Kommentar zu (3.30).
Mit Ausnahme von (5.38) wird bei dem Verb f/par(-iZ)- das Ziel durch den Direktiv
ausgedrucke (vgl. auch (6.52a)).

pend- ,zuriickschicken; zuriickkebren®

(5s.42) KBo 32.26 lk. Kol. 5§73° (mh)

[... pelnd- o(- &)= n evr(i)-i= da

zuriickschicken- MODg (- MOD?)736= 3SG Herr-  3POSS- DIR

»Er soll zu seinem Herrn zurickgeschickt sein:

728 Vet rd1ISKUR—up wa,-risa-an-na ¢A-al-la-ni-wa, ... 731 Re Ve Se-e-hi-da-an a-zu-uz-zi’-bi (Text: a-zu-uz-
Heth. Ubersetzung: '“ISKUR-as ma-ab-ha-an i-ia-at-ta- ik-hi) pa-a-ru-$a x[ x xJ.
ar ... ,Als der Wettergott sich auf den Weg machte* 732 Zu segi/a siche den Kommentar unter (3.11) und Fn.
(Siehe Neu 1996, 228-231.) 157.

729 Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. 733 Vgl. BGH 53.

730 V! Srd1ISVTAR-ga—an pa-a-r[i-Jsa-an-na d 10-up-ta ... 734 RIS 1y x ]x tar-Su-wa-an-ni-ta pa-a-ru-i-$a x[ x

Jx-ta'.
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737
738
739
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(5.43) ChSI/5 Nr. 108 Rs. 22737 (mh)

Segi- da saiz(i)-a  azashi pend- i- (e)z ix[...]
Tor’ 738- DIR > ESS’ Unheil’ zuriickschicken- MOD;- OPT

,Das Unheil’ moge das s. zum Tor’ zuriickschicken

Versuchsweise mochte ich das Agens im Absolutiv und das Patiens im Essiv ausgedrtickt
sehen.” Fiir azashi scheint hier eine Ubersetzung mit ,,Unheil“ unpassend zu sein. Viel-
leicht ist an dieser Stelle eine Art Opfer gemeint.”*°

Ein weiterer Beleg, der allerdings in seinem Inhalt unsicher ist, zeigt ebenfalls die

Verbalwuzel pend- in unmittelbarer Nihe von Direktiven:

(5.44) ChS /1 Nr. 6 Rs. Ill 25'-317# (mh)
ashozikkonni=ma Tado-Heba=n [...] aShozikkonni Tado-Heba=n [...] Ser(i)-
Ritualherr= CON PN= 3SG Ritualherr PN= 3SG 742,
(n>)r(a)- az-a pend- o(- ¢) itt-  astf-a .J§
RELAT.PL- PL- DAT/ESS zurtickschicken- MOD, (- MOD?) gehen- Vs INTR
ashozikkonni Tado-Heba=n  x[...] Ser(i)- (n>)r(a)- a7 a pend-
Ritualherr PN= 3SG >- RELAT.PL- PL- DAT/ESS zuruckschicken-
of- e’) selli- da x[...] keshi- da nahhothe- da pen[d-
MOD,(- MOD?) Haus- DIR Thron- DIR (eine_Sitzgelegenheit)- DIR zuriickschicken-
o ¢ ...] en(i)- n(a)- az-a ast(iy-a  tage- va Ta[zmi-Sarri-
MOD,- (MOD¥)  Gott- RELAT.PL- PL- DAT/ESS Frau- ESS’ Mann- DAT PN

v

Auch wenn die Bruchstellen eine zusammenhangende Ubersetzung nicht erméglichen,
so ist es doch wahrscheinlich, dass die Direktive das Ziel der durch die Verbalwurzel
pend- angegebenen Bewegung ausdricken. Ob in Ser(i)-(n>)r(a)-az-a ein Dativ oder ein
Essiv vorliegt, ist nicht zu bestimmen. Sinnvoll wire vielleicht ein dativus commodi

(,furs.).®

kKol 5" bi-e]n-du-un eb-ri-ta. ta x[...] 5°'ki-i§—bi-ta na-ah-hu-u-ut-hi-ta bi-en-[du ...
Zu dieser vorgeschlagenen Modalform siche Camp- 13" DINGIRM™.na-5a a-as-da da-a-hi-pa ™ Ta-a[3-mi-
bell 2015, 242-244. sar-ri-...].

Rs. 22! Se-hi-ta za-i-Sa a-za-az-hi bi-in-ti-i3 ix[...]. 742 Siehe Fn. 866.

Siehe (3.11) und Fn. 157. 743 Letztendlich kann es nicht ausgeschlossen werden,
Siehe zum Optativ zuletzt Campbell 2015, 105-146. dass der Dativ - sofern es sich um einen handelt
Vgl. BGH 53. - ebenfalls eine Richtung angibt. In ChS I/1 Nr.

Rs- 25" 55 hu-Si-ik-ku-un-ni-ma fTa-du-hé-pa-an [...] 6 Rs. III 11" ist nur ma-a-ti-na-"sa’ [§Je-er-ra-a-$a bi-
26'25-hu-si-ik-ku-un-ni fTa-du-hé-pa-an [...] *7 e-er-ra- en-du x[...] erhalten (madi-n(a)-az-a [Sler(i)-(n>)r(a)-
a-$a bi-en-du it-ta-as-tfa ...] § 28'ai-}}u-Si-ik—ku—un-ni az-a pend—o(-e? ) X[...] Weisheit-RELAT.PL-PL-DAT/ESS
fTa-du-hé-pa-an x[...] *'Se-er-ra-asa bi-en-du 3el,li- 2-RELAT.PL-PL-DAT/ESS zuriickschicken-MoD, (-MoD’).
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Die Verbalform wird hier versuchsweise (wie in (5.42)) als Modalform gedeutet.
Moglich wire auch eine intransitive Form mit der bislang ungeklarten Verbalendung
-u.”* Der Ansatz einer Verbalform fiir it-ta-as-t[a (Zeile 27") (vgl. (5.35)) ist lediglich ein
Versuch. Es konnte sich auch um ein Substantiv handeln (¢ttast(7)-a >-Ess).

Jfaz- ,eintreten®
(5.45) ChS1I/5 Nr. 81,874 (jh)
[/ seqll(i)- 1- da= n /faz- a7 a= nna/[..]

Haus- 3POSS- DIR=3SG cintreten- PST- TR= 3SG

,Er/Sie/Es liel ihn/sie/es eintreten zum/ins [H]aus
Siehe den Kommentar zu (3.25).

(5.46) ChS /5 Nr. 40 Rs. IV 44746 (mh)
faz- a= ffa pargi- d[a’ xxxJ3a

eintreten- IMPINTR= 2PL Hof- DIR’

Jretetiln den] Hof ein ..

(5.47) ChS1/6 Nr. 8 Vs. 747 478 (sjh)
alubadi- n(a)- az- (v)a faz- a- b ist[ani’]
?- RELAT.PL- PL- DAT eintreten- INTR- 4 Inneres

,Sie trat i[n] die 4. ein®

Es ist nicht ausgeschlossen, dass in (5.47) eine Konstruktion mit relationalem Nomen
bzw. eine Adposition vorliegt, die den Dativ verlangt. Siehe dazu das Kapitel 9. Der Satz
folgt direkt auf (6.58). Nach der dortigen Analyse sollte hier in (5.47) die Schlange das
Subjekt sein.

(5.48) Mit. Il 1r1-1127%
ai= ma= nin 3Sukko= mmaman torube $én(a)- iffu- wa omin(i)- 1- da
wenn=3SG=PTCL eins= PTCL Feind Bruder- 1POSS- DAT Land-  3POSS- DIR
faz(- i)- éva
eintreten(- MOD;)- POT

»Wenn aber ein Feind zu meinem Bruder in sein Land eindringt (wortl.: eintritt),

«750
744 Siehe Fn. 349. 747 Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV.
745 %[/ se-el-el-Tlii-ta-a-an / wa,-a-"Su'-G-Sa-an-na /[...] 748 Vol4 a-lu-pa-ti-na-sa wa,-$a-ap is-t{a-ni’].

' ~ 7. . > -
746 RV wa,Sa-dw-wa, bar-hi-d[a’ x x x]-§a.
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Wird der Dativ in diesem Beispiel vielleicht in allativischer Funktion als Kontrast zum
illativisch gebrauchten Direktiv benutzt?

(5.49) ChS1/7 Nr. 4 Rs. Il 573! (mh)

[x-w]ug-a egi- da faz- ed- a ta-x[...]
Mitte/Inneres- DIR eintreten- FUT- 3ERG

,Er/Sie/Es wird es in das Innere/in die Mitte ... eintreten lassen:

Es handelt sich um die Protasis eines Omens. Liegt moglicherweise eine intransitive Ver-
balform vor, auch wenn nach dem Tempusmorphem nicht das zu erwartende Morphem
-t erscheint?

Zu faz- siehe noch (5.121). Fir einen moglichen Beleg von fzz- mit Dativ siehe
(6.107).

meg- , hintreten
(5.50) KBo 32.13 Vs. 1 28-297%% (mh)
Allani=ma tad- i- a-  $e  TefSop-pa= ma tapsag(i)- a még
DN=  CON lieben- TR- 3ERG- NMLZ DN- DAT= CON Mundschenk- ESS hintreten-

a
INTR

,Allani aber, die Liebende (oder: die er liebt), tritt als Mundschenk vor Tessob:
Zu tddiasse siche den Kommentar unter (4.18).

(5.51) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 48-497° (mh)
onnuiste  fori- v- a- da= d még a /

nun 1PRON Blick/Auge- 2POSS- EPNTH- DIR= 1SG hintreten- INTR

»Nun trete ich zu deinem Blick/Auge

Das Verb meg- erscheint in (5.50) mit einem Dativ (TesSop-pa=ma) und in (5.51) mit ei-
nem Direktiv (fori-v-a-da=d). Man vergleiche zudem (5.52). Dieser Satz stammt aus dem
gleichen Text wie (5.51) und geht diesem unmittelbar voraus:

11 a--ma-a-ni-i-in Suk-ku-u-um-ma-ma-an du-rube 752 Y1289 Al Ja-a-ni-ma ta-a-ti-ia-a3-5i YISKUR-up-pa-ma

1123[e]-e-ni-tw-wu-t-a XURu-u-mi-i-ni-i-ta wa-se-e-wa *tap-§a-a-ha mi-e-ha ... Heth. Ubersetzung: **tdk-na-
asma *UTU-us *ISKURun-ni pé-ra-an "V SAGl-a5
Wilhelm 2006a, 187: ,Falls aber einmal ein Feind t-wa-ar ti-i-e-et ,Die Sonnengéttin der Erde aber trat
(12 meinem Bruder in sein Land eindringen sollte® vor dem Wettergott wie ein Mundschenk: (Vgl. Neu
Rs 10S' T wlug-a MURUB,-da wa,-Se-e-da ta-x[ ]. Ver- 1996, 266—267.)

gleiche auch dort Zeile 3'. 753 R4 yun-nu isti “wu,-u-ri-pa-ta-at mi-e-ha/ ..
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(5.52) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 47-487°* (mh)
onnu iSte  pagi- v- a- ne=d meég a /
nun 1PRON Kopf- 2POSS- EPNTH- neK= 1SG hintreten- INTR

»Nun trete ich zu deinem Kopf*

Anstelle des Direktivs zeigt dieser Satz einen ne-Kasus (pdgi-v-a-ne=d), der offensicht-
lich die gleiche Funktion ausfiillt. Das Verb meg- ist damit sowohl mit Dativ als auch
mit Direktiv und ne-Kasus belegt. Die in (5.51) und (5.52) verwendeten Substantive ge-
ben keinen Anhaltspunkt fiir eine Erkldrung der unterschiedlichen Kasuswahl. In (5.50)
erscheint ein belebtes Substantiv mit dem Dativ (siche 5.3). Vgl. noch (9.17). Dort er-
scheint meg- mit einer ,Postpositiont

u/ogulz- / ug-ol- ,sich niederknien

(5.53) KBo 32.15 Rs. IV 9-107%° (mh)

Megi izikkonn(i)- a  TeSSop-pa ug-ol-(u)gar- i

PN Klagender756- ESS DN- DAT sich_(wiederholt) niederknien/R-RC-RECP/- ANTIP
uri- <da>

Fuf- DIR

»Megi kniete sich (wiederholt) als ein Klagender dem Tessob zu Fiufen (Text:
Sg.)&

Die Person (hier der Gott Tessob), die der Gegenpart der reziproken Handlung ist, steht
offenbar im Dativ.

(5.54) ChS1/6 Nr. 10 Rs. IV 15'7%7 (jh)

Sauska- da og(-)ul(-)z- i- b or(i)- i- da [?]
DN-  DIR sich_niederknien’ 738- ANTIP- 4 Fuf- 3POSS- DIR

LEr kniete’ sich nieder’ zu Sauska, zu ihren Fien (Text: Sg.)«

Re- W47 ha-a-ha-an-ti-in-na-ma-an na-hu-ul-li u-un-nu hoérlich] Megi, und er kniet sich wiederholt dem
i3-ti pa-a-hi-pa-ni-it “mi-e-ha /... Wettergott zu Fiflen nieder:

R V9 MMe-e-ki' isi-ik-ku-un-na ‘°dlSKUR-up-pa 756 Zu den Substantiven auf -i-kk(i)-o-nni siche Fn. 785.
t-ku-ul-ga-ri u-ri<-t/da>. Heth. Ubersetzung (zum 757 R V1548, usga-a-ta u-gul-zi-ip u-ri-fit-ta [?).
zerstorten Beginn des wiedergegebenen Abschnitts 758 Fir die Bedeutung ,sich niederknien® ist die Ver-
und zur Ubersetzung siehe Neu 1996, 354): %si-e- balform ug-u/ol-ugar- belegt (vgl. Wegner 2007, 237).
esT-...] "™ Me-e-ki-i5 na-as ‘[ISJKURun-ni GIRAMA ¢ Siehe auch (4.21). Vgl. zudem BGH 483.

kat-t{a-an] ' ha-li-is-ki-it-[t)a ,(Es) jamm(erte unauf
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(555) ChS I/6 Nr. 21, IV759 (]h)
[Slalulika-da ug(ul(-Yz- i bor(i)-i)-  dla]
DN- DIR sich_niederknien’- ANTIP- 4 Fu(- 3POSS)’- DIR

LEr kniete’ sich nieder’ zu [Saulska, z[u] ihren’ Fiilen (Text: Sg.):

In (5.53) (siche auch (4.21)) — Meégi iZikkonn(i)-a TesSop-pa ug-ol-(u)gar-1 uri-<da> — steht die
Person, zu der sich niedergekniet wird (TesSob) im Dativ. Moglicherweise liegt dieser

Unterschied in den abweichenden Derivationssuffixen der Verbalform begriindet.

tur(i)- ¢

(5.56) Kp 05/226 Vs. 14'-16'7%° (mh)

/Egli-Tenu=n  Sallurbi- [n]e ag- a  Mugis- he- ne- da turi-
PN 35G GN- neK hinaufziehen- INTR GN-  ADJ- RELAT.SG- DIR hinab-

a[ ... Mlittan(i)- ne kab- a /

ESS’ GN- neK pliinderd_umherziehen’- INTR

»Egli-Tenu zieht hinauf zum/ins (Gebirge?) Sallurbi. Nach Mukis hinab [...]. I’

Mittani zieht er pliindernd’ umher:

Siehe den Kommentar zu (8.8).

ar-u(s)s-ol- ,etlen“
(5.57) RS 15.010, 147!
arn(i)-a= n/an pal- i- k(k)i-s5¢'  en(i)-i- da ar-uz-ol-
Stinde- ESS= 3SG/CON kennen- ANTIP- NEG- NMLZ Gott- 3POSS- DIR eilen/R-RC-RC/-
a=  mma
INTR= CON

»Einer, der die Stinde nicht kennt, eilt zu seinem Gott

(5.58) RS 15.010, 197
en(i)- i- da= man ar-uss-ol- a= mma
Gott- 3POSS- DIR= CON eilen/R-RC-RC/- INTR= CON

' dS]a—[u]S—fga-ta G-gul-zi-ip u-ri*-t[a]. 761 '*ar-na-an pa-fli‘-giE-Sc! (geschrieben -te) e-ni-da a-
V14 /mEh-li-te-nu-un 'S HURSA G Z4.a] u-tir-bi- ru-§u-"la-am-ma’ (-am-ma nach Dijkstra 1993, 167).
[n]i a-ga URUMu-kiE-bi—ni—ta du-ri-ia[...] " [KURM]i- Akkadische Fassung: "°"la" mu-du-ii ar-na a-na DIN-
it-ta-an-ni ga-a-pa / ... Zu diesem Text aus Kayalipi- GIR.MES-5u hé-Tmu-ut.

nar siche Rieken 2009a. Die dortige Umschrift und
Ubersetzung stammt von G. Wilhelm.
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LEr eilt zu seinem Gott*

Die Wurzelerweiterungen -u5(s)- und/oder -ol- verdndern die Verbalwurzel ar- ,geben”
— sofern es sich nicht um eine andere homonyme Wurzel handelt — deutlich. Ist dieser
Unterschied mit dem im Deutschen vorkommenden ,,geben” und ,sich begeben® zu
vergleichen?

Die Direktive bzw. Dative der Bewegungsverben, die eine Richtung angeben, sind
grofitenteils allativisch zu interpretieren. Eine illativische Bedeutung erscheint offenbar

im Zusammenhang mit der Verbalwurzel faz- ,eintreten®

5.2.3 Weitere Verben

pass- ,schicken
(5.59) Mit. I 507
[...JH-in 3G- da= man pass- oz i
1PRON- DIR= CON schicken- PST- ANTIP

... €r zu mir schickte: ..

(5.60) Mit. III 112-1137%4
pass- = n= an $én(a)-iffe  3a- da
schicken- ANTIP= 3SG= CON Bruder- 1POSS 1PRON- DIR

»e-., Schickt mein Bruder zu mir, ..

(5.61) Mit. Il 116-1177%
pass-  ed- 1= d= an 3$n(a)-i[ffu- dla

schicken- FUT- ANTIP= 1SG= CON Bruder- 1POSS- DIR

... werde ich [z]Ju me[inem] Bruder schicken, ..*

(5.62) Mit. IV 35-3876¢
undo=n Mane=n= an 3eén(a)-iffu- we pasSithe undo=n Kelia=n=
nun= 3SGPN=  3SG= CON Bruder- 1IPOSS- GEN Gesandter nun= 3SG PN= 3SG=

an Ar-TesSoba=n= an Asali=nn(a)=an passith(e)- iffe  Kelia=n= an

CON PN= 3SG=CONPN= 3SG= CON Gesandter- 1POSS PN=  3SG= CON
Ye-ni-ta-ma-an a-ru-us-Su-la-am-ma. Akkadische Fas- 764 ''*... pa-asSi-na-an Se-e-ni-fw-we '?Su-u-d-ta ...
sung: ... a-na DINGIR.MES-7" hé-mu-ut. 765 ‘... pa-as-Se-ti-i-tan ''7Se-e-ni-{w-wu-tla ...

5°[...JHi-in $u-t-ta-ma-an pa-as-Su-si.
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talame Asali= nn(a)=an tupsarr(i)- iffa- nni kib-  o/uz- G- §8i $én(a)- iffu-
gro PN= 3SG= CON Schreiber- 1POSS- ASS setzen’- o/uz- ii- i Bruder- 1POSS-
da= Il(a)=an nir(i)- o- Z(e)- ae tisSan pas§-  oZ- aw

DIR=3PL= CON gut- EPNTH- AD]J- INS sehr schicken- PST- 1IERG

»,Nun habe ich den Mane, den Gesandten meines Bruders, nun habe ich Kelia,
Ar-Tessob und Acali, meine Gesandten, — den groen Kelia und den als meinen

Schreiber eingesetzten Asali’®” — zu meinem Bruder in sehr guter Weise geschicke:

(5.63) ChS1/2 Nr. 79 Vs. 17768 (jh) (vgl. ChS I/2 Nr. 80)

fass- uffu= lla sie- u- da siglli(-)...]
schicken’- 1ERG.NEG= 3PL Wasser- EPNTH- DIR

LIch schicke’ sie nicht zum Wasser ..«

Moglicherweise gehort das am Bruch befindliche Wort noch zu diesem Satz, vielleicht
ist es das direkte Objekt.

Die fiinf Belege, wobei der letzte unsicher bleibt, zeigen den Direktiv als Markie-
rung des Ziels.

Fir einen moglichen Beleg von pas- mit einem ne-Kasus bzw. e-Kasus siehe (6.107),
mit einem Essiv siehe (4.113).

keb-an- ,schicken
(5.64) Mit. III 17-187¢
sén(a)- iffu- wa= ll(a)=an keb-an- oz- af-  §e- na
Bruder- 1POSS- DAT= 3PL= CON schicken/R-RC/- PST- 1IERG- NMLZ- RELAT.PL
keb-an- oz~ aw= lla= man
schicken/R-RC/- PST- 1ERG= 3PL= CON

»Und (die Dinge), die ich meinem Bruder schickte, die schickte ich, ..

766 ¥ un-du-u-un ™Ma-ni-e-na-an Se-e-ni-fw-wu-u-e pa- gieri 1999b, 389: ,— Keliya (¢) il Grande, mentre
a§5i--it-hi un-du-u-un 3™ Ge-li-ia-na-an ™ Ar-te-e-e3- Asali, in qualita di mio scriba, (¢) il .. Wilhelm
Su-pa-na-an ™A-sa-a-li-in-na-a-an pa-as-Si-i-it-hi-fw-we 2006a, 188: ,— 37 Kelia ist ein GroRer und Asali ist
37MGe-li-ia-na-an ta-la-mi ™ A-sa-a-li-in-na-a-an tup- als mein Tontafelschreiber %...—
Sar-ri-fw-wu-t-un-ni 3*ki-i-pu-u-t-ussi se-e-ni-ftw-wu- -~ 768 17 "wa, -a-a5-5u-up-pu-ul-la si-e-u-da si-ih-I[i(-)...].
ta-al-la-a-an ni-i-ru-Sa-e ti§-Sa-an pa-a§-su-sa-a-u ... 769 ... 3e-e-ni-tw-wu-t-a-al-la-a-an " ge-pa-a-nu-sa-a-us-

767 Zu den Schwierigkeiten der kursiv wiedergegebe- Se-na ge-pa-a-nu-Sa-a-ul-la-ma-an ...

nen Ubersetzung siche Wegner 2007, 172, 174. Gior-
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(5.65)

(5.66)

(5.67)

(5.68)

DIREKTIV UND DATIV

Mit. III 57—5977°

fa= lla= nin ammad(e)-iffu- Z  atta(i)-iffu- z  attai- p- pa
REL= 3PL=PTCL Grof$vater- 1POSS- ERG Vater- 1POSS- ERG Vater- 2POSS- DAT
fe- va magann(i}-a keb-an- ol- 05- t a- $Se- na
2PRON- DAT Geschenk-  ESS schicken/R-RC/- RC- PST- #/71- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

Was (-/la) mein Grofvater (und) mein Vater deinem Vater (und) dir als Ge-
schenk schickten, ..*

Mit. III 61-6277>

fur- ed- a= = an wundos$én(a)-iffa(- Z)= lla= man keb-an-

sehen- FUT: 3ERG= 3PL= CON nun Bruder- 1POSS(- ERG)= 3PL= CON schicken/R-RC/-
07- aw- $e- na sén(a)- iffu- wa

PST- 1ERG- NMLZ- RELAT.PL Bruder- 1POSS- DAT

»Und nun wird mein Bruder (die Dinge) sehen, die ich meinem Bruder schickte.

Mit. III 62-63773

anammi= tta= man $én(a)- ifu- wa keb-an- ol(- 1)- I- eva= tt(a)=
so= 1SG= CON Bruder- 1POSS- DAT schicken/R-RC/- RC(- MOD;)- /- POT= 1SG=
an

CON

»So will ich meinem Bruder schicken

Mit. III 62-63774
Sérrev(i)- 1= n  GUSKIN attai- v- u- 7 ammad(e)- iffu- wa
2- 3POSS= 3SG Gold Vater- 2POSS- EPNTH- ERG Grofvater- 1POSS- DAT
wadurann(i)-a  keb-an- 07- a- e fe- $=( nn>)i(a)=an
Brautpreis-  ESS schicken/R-RC/- PST- 3ERG- NMLZ 2PRON- ERG= 35G= CON
atta(i)- ifftu- wa wadurann(i)-a  keb-an- 0Z- O- $§e  tea attal-
Vater- 1POSS- DAT Brautpreis-  ESS schicken/R-RC/- PST- 2ERG- NMLZ grof§ Vater-
p- pe- né- dan tis[3]a(n)””° = nna= man
2POSS- GEN- RELAT.SG- ABL viel= 35G= CON

57... i--al-la-a-ni-i-in $®am-ma-ti-fw-wu-us at-ta-ftw-wu- 772 S'wu-re-e-ta-a-la-an un-du Se-e-ni-fw-wu-t-ul-la-ma-

us at-ta-i-ip-pa we-e-wa ma-ka-a-an-na *°ge-pa-a-nu- an ge-pa-a-nu-§a-us-Se-na **se-e-ni-fw-wu-t-a ...

lu-u-us-ta-a-as-se-na ... 773

62 . < s .63
... a-nam-mi-1t-ta-ma-an Se-e-ni-Iw-wu-u-a ge-pa-a-

Siehe Fn. 354. nu-ul->ul-<le-e-wa-a-at-ta-a-an ...
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»Sein . Gold, das dein Vater meinem GrofSvater als Brautpreis schickte — und
das, was du meinem Vater als Brautpreis schicktest, war viel mehr als das deines
Vaters.*

(5.69) Mit. Il 10777¢
Tusratta- va= man keb-an- 07- a tad- ar- ask(i)- ae
PN- DAT= CON schicken/R-RC/- PST- 3ERG lieben- RC-RC-  INS

,Und dem Tusratta schickte er es i liebevoller Weise””” &

Das Verb keb-an- erfordert offenbar den Dativ. Diese Formen konnen als dativus commo-
di aufgefasst werden. Im Gegensatz dazu findet sich bei den Belegen mit pass- ,,schicken®
der Direktiv (aufler bei (4.113), siche dort den Kommentar).

ur-om(-ost)- ,,sich bescbizﬁigen‘? «
(s.70) Mit. Il 8-10778
sén(a)- iffu-  we'= [niln’ ast(i)- i- ve nigar(i)- i- da tan/taniz”
Bruder- 1POSS- GEN’= PTCL’ Frau- 3POSS- GEN Mitgift- 3POSS- DIR

9

ur-6m-ost(- i)- éva= d= an ti$San tis3an $én(a)- iffu-  we-
sich_beschaftigen’/R-RC-V;t/- MODj;- POT= 1SG= CON sehr  sehr  Bruder- 1POSS- GEN-
né- nn(i)- o- hh(e)-a tiza- nn(i)- o- hh(e)-a

RELAT.SG- ASS- EPNTH-ADJ- ESS Herz- ASS- EPNTH-ADJ- ESS

yIch ... zu der Mitgift der Frau meines Bruders und ich wiirde mich in einer Weise,

die dem Herzen meines Bruders entspricht, sehr viel (damit) beschiftigen %

Sollte in tan/taniz eine Verbalform vorliegen, so bezdge sich der Direktiv wohl auf diese
Form (und gehdrt dann natirlich nicht unter ,beschaftigen® eingeordnet), was mir am
wahrscheinlichsten erscheint. Der folgende Beleg zeigt allerdings einen Direktiv (sogar
das gleiche Wort), der zweifellos zur Verbalform ur-om-u gehort:

67... 3e-e-er-re-e-wi-i-in GUSKIN at-ta-i-wu-us am-ma- '°ti-Sa-an ti§-$a-an Se-e-ni-fw-wu-d-e-ni-e-en-nu-uh-
ti-fw-wu-t-a ®®-a-du-ra-a-an-na ge-pa-a-nu-u-a-a-as- ha tisa-a-an-nu-uh-ha.

Se we-e-e§-5a-a-an at-ta-iw-wu-t-a ®d-a-du-ra-a-an- 779 Zu tan- ,machen, tun“?

na ge-pa-a-nu-u-Su-u-us-Se te-a at-ta-i-ib-be-ni-e-tan 780 Wilhelm 2006a, 183: ... 'zu der Mitgift der Frau
7°t[i5-5]a-an-na-ma-an ... meines Bruders bin ich ... und ich wiirde mich (da-
Siehe zur Lesung (3.7). mit) sehr, sehr beschaftigen (19)in einer dem Herzen
17MDu-u§-rat-ta-a-wa-ma-a-an ge-pa-a-nu-u-§a ta-a-ta- meines Bruders gemafien Weise Campbell 2015,
ra-as-ka-e. 159: ,] would busy myself very much over’ (=da) the
Giorgieri 1999b, 387: ,con amorevolezza®; Wilhelm dowry of the wife of my brother in a way that is ac-
20063, 187: ,liebevoll; Wegner 2007, 199: ,,in Liebe cording to the heart of my brother®

B . s e . .
8 .. Se-e-ni-fw-wu-t-"e’[-ni’*-i’-Jen ?a3-ti-i-i-we ni-ha-

a-ri-i-ta ta-a-an(oder -ni¥’) G-ru-u-mus-te-e-wa-a-tan
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DIREKTIV UND DATIV

(5.71) Mit. IV 46-47"8!

sén(a)- iffu- we- ne- va/v(e>)a=d= an ast(i)-i- va/ve

Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- DAT/GEN= 1SG= CON Frau- 3SG- DAT/GEN Mitgift-

nigar(i)-

i- da ur-om- u

3POSS- DIR sich_beschiftigen_mit’ 782/R-RC/- u
Hlch beschiftigte mich mit* der Mitgift der Frau/fiir die Frau meines Bruders /%3

Da die Verbalform sowohl in ihrer Semantik als auch in ihrer grammatikalischen Ana-
lyse unklar ist, muss es offen bleiben, welche Funktion der Direktiv an dieser Stelle hat.
Die Form (Direktiv + Verb mit unklarer Endung -«) erinnert an Formen wie KBo 32.14

Vs. 8 (siehe (5.37)).

tig-an- ,zeigen“
(5.72) Mit. III 5-107%
i(a)= an ar- i-
REL= CON wiinschen- ANTIP- NEG
ur- i-
wiinschen- ANTIP- NEG

ne- Z  aSti- Z

sén(a)- iffu- da tig-an-

kki mana Sue- ne hurroge ominii(a)= an
all- neK hurritisch Land REL= CON
kki mana $ue- ne mazrianni omini §én(a)- iffu-  we-
all- neK dgyptisch Land Bruder- 1POSS- GEN-

6l- om- a- $e-  ne

RELAT.SG- ERG Frau- ERG Bruder- 1POSS- DIR zeigen/R-RC/- RC- RC- 3ERG- NMLZ- neK

Sue- ne nav- o- kka= n

all- neK?-
nin mann- i=
PTCL sein- STAT=PTCL 2(-
mmaman

PTCL

4. Se-e-ni-fw-wu-ti-e-ni-e-wa-a-tan as-ti-i-i-we 4 ni-
ha-a-ri-i-ta G-ru-u-mu ...

Wegner 2007, 188 schlagt — aus dem Kontext er-
schlossen — als mogliche Bedeutung ,sich beschaf-
tigen mit, sich kimmern um*® vor. Vgl. auch BGH
495-496.

Giorgieri 1999b, 389—390: ,.ero occupato (?) con la
dote della moglie di mio fratello!* und Wilhelm
20062, 189: ,ich habe mich @) mit der Mitgift der
Frau meines Bruders 47 beschiftigt* Einen Dativ
ast(i)-i-va analysiert Roseler 2009, 669 Anm. 13:

andu-

mmaman maradurgon(i)(-a)= an

& Sue-n(e)- ¢ furikkonni adi=

INTR- NEG= 3SG PRON.ANAPH- eK all- RELAT.SG- eK 7% so=

adi= nin mann-i=

ESS)=CON so= PTCLsein- STAT=

,(ich kimmere mich?) um die (wortl.: ihre) Mitgift
fur die Frau meines Bruders Campbell 2015 159
160, ebenfalls mit der Analyse eines Dativs: ,,I am
busying myself over the dowry of the wife of my bro-
ther (and my brother will see the dowry of the wife
of my brother which I have sent.) Zur Konstrukti-
on der Suffixaufnahme bei Analyse eines Genitivs
ast(i)-i-ve siche Wegner 1995¢, 142 und Wilhelm
1995b, 129. Vgl. auch Wilhelm 2000, 202 Anm. 9.
Inhaltlich ist der Unterschied zwischen der Analyse
eines Dativs und der eines Genitivs unbedeutend.
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»Sowohl was das hurritische Land in jeder Hinsicht (betrifft), als auch, was das
agyptische Land in jeder Hinsicht (betrifft) —, von/wegen allem, was die Frau mei-
nes Bruders meinem Bruder zezgt, beziiglich all diesem nicht #. ein f. So ist es.

? .
Als* m. ist es so

Siehe den Kommentar zu (6.125).

da tig-an-

oll-ét- t-a

wenn= 35G= PTCL Bruder- 1POSS- DIR zeigen/R-RC/- RC- FUT- - INTR

»... und wenn sie sich meinem Bruder zeigen wird, .. oder ,,..., wenn sie meinem

(5.73) Mit. III 22736
inna= ma= nin $én(a)- iffu-
Bruder gezeigt wird, ..
(5.74) Mit. III 2777

tig-an- 1d-
zeigen/R-RC/- PL.ERG- 3JUSS= 35G=

€n=

(n)n(a)=an
CON Bruder- 1POSS- DIR Mitgift- 3POSS=3SG

sen(a)- iffu- da nigar(i)- i= n

,=Und man moge ihre”®® Mitgift meinem Bruder zeigen

Die betrachteten Belege zeigen, dass das Verb tig-an(-6/(/))- mit dem Direktiv erscheint,

der angibt, wem etwas gezeigt wird.

... ia-a-an G-G-rikki ma-a-na Su-e-ni *hur-ru-u-hé
KUR y-u-mi-i-ni ia-a-an d-t-rik-ki ma-a-na su-e-ni

7KUR a-a-45-ri-a-a-an-ni X"Ru-u-mi-i-ni Se-e-ni-fw-

e w8 ) . ..
wu-t-e-nf§ as-ti-is *se’-e-ni-fw-wu-da ti--ha-nu-u-lu-

ma-a-as-$e-ni §u-e-ni na-wu-ug-gu-i-un *an-du-d-e-e

Su-e-ni-e-e wu-ri-ik-ku-u-un-ni a-ti-i-ni-i-in *°ma-a-an-

ni-i-im-ma-ma-an ma-ra-a-du-ur-ku-na-a-ana-ti-i-ni-in
ma-a-an-ni-im-ma-ma-an.

Die Ubersetzung ,Blinder® findet sich bei Wilhelm
20064, 185. Nach Giorgieri 2000, 211 handelt es
sich hierbei um Ableitungen negierter Verben (im
Fall von furikkonni also ,einer, der nicht sieht“):

Wilhelm 2005a, 179 Anm. 22 zum ungedeuteten
Wort wi-ir-ra-ri-ik-ku-un-ni aus HSS 15.103: 18 ,,Es
handelt sich um eine den hurritischen Personen-
bezeichnungen auf -kk(i)=0=nni nachgebildete Be-
zeichnung fiir Pferde! Wilhelm 2006a, 188 Anm.
54 zu hi-"il-lu-Si-ik-k[u-u-un-nli, das er mit ,,Schwit-
zer ibersetzt: ,Bedeutung unsicher, evtl. auch »De-
nunziant« wortlich: wohl »einer, der gesprochen
hat; vgl. die Bildung ash=0Z=i=kk(i)=o=nni »Ritual-
herr«, wortlich: »einer, der geopfert hat«* Vgl. auch
1Z1kkonn(i)-a KBo 32.15 Rs. IV 9. Siehe zu den For-
men auf -kkonni ausfihrlich Campbell 2012.

»in forme derivate dal tema verbale con negazione 786 **in-na-ma-a-ni-i-in Se-e-ni-fw-wu-ta ti-i-ha-nu-u-ul-le-
-i=kki-: fur=i=kk=o0=nni ,cieco® (lett. ,che non vede®), e-et-ta.

haz=i=kk=0=nni ,sordo (,che non sente; haz- ;senti- 787 *7ti-i-ha-ni-i-tén-na-a-an Se-e-ni-fw-wu-ta ni-ha-a-ri-i-
re’), kad=i=kk=o0=nni ,muto’ (,che non parla; da kad- in.

,dire‘). Da questo modello sembra perd discostar- 788 Wilhelm 2006a, 186 interpretiert das Possessivsuffix

si il vocabolo ash=0z=i=kk(i)=0=nni ,mandante del
rituale; per il quale ¢ difficile ipotizzare un signi-
ficato negativo:* Dazu kritisch Wegner 2007, 56.

in der Weise, dass es sich auf den 4gyptischen Ko-
nig bezieht (was ebenfalls méglich ist): ,die fir ihn
bestimmte Mitgift
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DIREKTIV UND DATIV

ar- ,geben*

(5.75) Mit. I 1o4-107"%
fa= lla= nin 3én(a)-iffu- Z  tazé- né- va ed(i)- i- da
REL= 3PL= PTCL Bruder- 1POSS- ERG Geschenk’- RELAT.SG- DAT Kérper- 3POSS- DIR
tivé- na tan- 0z- a- $8e- na Simige- né- va en(i)-I-
Wort- RELAT.PL tun- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL DN- RELAT.SG- DAT Gott- 3POSS-
va atta(i)- i- va ed(i)- I- da andi= ll(a)= an Simige—
DAT Vater- 3POSS- DAT Korper- 3POSS- DIR PRON.ANAPH= 3PL= CON DN-
ne- 7 ar éd- a sén(a)- iffu- wa
RELAT.SG- ERG geben- FUT- 3ERG Bruder- 1POSS- DAT

»Die Dinge, die mein Bruder beziglich des Geschenks’ fiir den Sonnengott, sei-
nen Gott, seinen Vater, getan hat, diese wird der Sonnengott meinem Bruder

geben’
Der Dativ driickt den Dativ des Empfingers aus.

(s.76) ChS I/Erg Rs. IV 127 (jh)
telah(h)e Tessob- u- da ar- 0z a
? DN- EPNTH- DIR geben- PST- 3ERG

,Er/Sie gab dem Tessob das 77!
Der Dativ des Empfangers wird hier auffalligerweise mit dem Direktiv -dz ausgedrickt.

(5.77) ChS1/6 Nr. 8 Rs. IV7?% 13'-14'7%* (sjh)
kiaze- ne- da= n ar- 1) (I>)re tegosse- ne han(i)-e
Meer- RELAT.SG- DIR= 3SG geben(- MOD;)- 1JUSS Erziehung’ 74- neK Kind-  3POSS’

»=Zum/Dem Meer will ich sein’ Kind zur/hinsichtlich der Erziechung’ geben

Die Zuordnung von kiagenedan zu drre und damit die Analyse als Direktiv ist nicht ganz

sicher. Siehe zu dieser Textstelle ausfiihrlich den Kommentar zu (7.15). Sollte die hier

'°4i-j-al-la-a-ni-i-in Se-e-ni-fw-wu-us ta-Se-e-ni-e-wa 793 RV kijaSe-ni-ta-an 4 a-ar-t[i]-"e” te-e-hu-us-se-
e-ti-i-ta ' ti-we-e-na[ME]® ta-a-nu-u-Sa-a-as-se-na 9Si- ni ha-a-ni-fe'.

mi-i-ge-ni-e-wa e-ni-i-wa 196 ¢ ta-i-i-wa e-ti-i-ta an-til- 794 Die Ubersetzung stellt einen Versuch dar, und zwar
la-a-an 4Si-mi-i-ge-nis a-re-e-ta 'Se-e-ni-fw-wu-d-a unter der Annahme, dass das Substantiv auf zeg- ,er-
hohen, grof§ werden® zuriickzufithren ist. Siehe zu
Re-IV 12 e _e a-ah-e 4 Te-Su-wu,-u-ta a-ru-u-sa. teg- BGH 457, zu tégosse BGH 457-458. Nach Dijks-
Siehe zu diesem Satz Giorgieri 2002a, 115-116. tra 2005, 320 entspriche #¢goiSe dem Sumerogramm
Nach Join mit Nr. 16 jetzt Vs. I und mit anderer MUNUSUMMEDA-#i im Hethitischen.
Zeilenzihlung.
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vorgeschlagene Analyse stimmen, wird auch hier der Dativ des Empfangers mit dem
Direktiv -da ausgedriicke.

Die folgenden Beispiele (5.78-83) wurden von D. Campbell besprochen.”” Die-
ser Textabschnitt sowie die Einordnung der Textvertreter war zudem Gegenstand eines
Vortrags von D. Campbell im Rahmen des Workshops ,Towards a Grammar of Hurri-
an‘ 6. bis 8. Mérz 2014, Wiirzburg. Dabei analysierte er auch den parallelen Aufbau der
Stellen und ihr Zusammenspiel mit den Satzen, die Verbalformen einer Wurzel mo/ul-
aufweisen.

(5.78) ChS1/5 Nr. 46 Rs. IV 18'7%¢ (jh)
Tessop- pa- ra’ /ar-  id- en 30ni- da
DN-  DAT-r  geben- PL.ERG- 3JUSS Hand- DIR

,»Sie sollen (sie) dem Tessob in die Hand geben

Die Funktion des -ra bei 910-up-pa-ra ist unklar. Aufgrund des parallelen Aufbaus der
folgenden Sitze ist es wohl am besten als Fehler anzusehen und zu streichen. Der Ko-

mitativ -7z scheidet jedenfalls aus.

(5.79) ChS1/5 Nr. 46 Rs. IV 19777 (jh)
paban(i)- n(a)- az- (v)a / ar- id- en /30oni- da
Berg- RELAT.PL- PL- DAT geben- PL.ERG-3JUSS Hand- DIR

»Sie sollen (sie) den Bergen in die Hand geben

(5.80) ChS /5 Nr. 46 Rs. IV 19'-20"7?8 (jh)
havor(o)ni- v(a)= an/n ar-id- en /36ni- da /
Himmel-  DAT= CON/3SG geben- PL.ERG- 3JUSS Hand- DIR

»Sle sollen (es) dem Himmel in die Hand geben

(5.81) ChSI/5 Nr. 46 Rs. IV 20'-21'7% (jh)
/ar-  id- an  soni- da /
geben- PL.ERG- 3JUSS Hand- DIR

»Sie sollen (es) in die Hand geben

Das Morphem -a# ist eine in Bogazkdy auftretende Nebenform zum sonst tiblichen Jus-

sivmorphem -e7.8%

Campbell 2015, 90-92. 799 ReV2o' /ari-da-a-an *'Su-u-ni-ta/ ...

Re. V18" dio-up-pa-ra / a-ri-ten Su-u-ni-ta ... 800 Vgl. M. Giorgieris personliche Mitteilung an G. Wil-
Rs. IV 19! HUR.SAGMEg—na-Ea / a-ri-ten / $u-u-'ni'-ta / ... helm, zitiert in Wilhelm 2004a, 113.

Rs. Vo' ha-wu,-ru-ni-pa-an 2" ri-it-ti-en / Su-u-ni-ta

/ ..



DIREKTIV UND DATIV

(5.82) ChS /5 Nr. 46 Rs. IV 21'% (jh)
/ arde / hassi- ne- ve /ar id- en /30ni- da

Stadt ?%92. RELAT.SG- GEN geben- PL.ERG- 3JUSS Hand- DIR

»Die Stadt des 4. sollen sie in die Hand geben

(5.83) ChS /5 Nr. 46 Rs. IV 25'3% (jh)
Murzili-va ar-  id- en $0ni- da /
PN- DAT geben- PL.ERG- 3JUSS Hand- DIR

»Sie sollen (sie) dem Mursili in die Hand geben

Der Ort, zu dem gegeben wird (d. h. ,in die Hand®), ist mit dem Direktiv markiert.
Ob dieser allativisch oder illativisch zu interpretieren ist, hingt davon ab, wie ,Hand“
im Hurritischen aufgefasst wird, d. h., ob die Hand beispielsweise als Behalter (dann
illativisch) angesehen wird. Tritt ein Dativ des Empfangers hinzu, so zeigt dieser das
Dativmorphem -va.
(5.84) ChS1/6 Nr. 27 Rs. IV 13'8%4 (jh)

ar-  0z- O sun(i)- i- da urgi évrfi...]

geben- PST- 2ERG Hand- 3POSS- DIR wahr Herr

,Du gabst in seine Hand den wahren Herrn’ ¢

(5.85) Kp 05/226 Rs. 34'3% (mh)
[x]-x-r1 furanni- ne- da ar(- 1i)- uffu
- RELAT.SG- DIR geben(— TR)- 1IERG.NEG

»-.. dem/zum f. gebe ich nicht*

Hinsichtlich furanni konnte man eine Ableitung von fur- ,sehen erwagen.

Wohin etwas gegeben wird, ist stets durch den Direktiv ausgedriickt. Daher ergibt es
Sinn, im letzten Beleg (5.86) hinter dem Dativ einen Dativ des Empfingers zu vermuten:
(5.86) Kp 05/226 Rs. 29'3% (mh)

[..-mJiadi-va= | ar 0z- aw [...]

?- DAT= 3PL geben- PST- 1IERG

»Dem [ -mJiadi gab ich sie (P1.)*

RelVar' /aarti/ ha-az-(zi-ni-bi Rasur) / a-ri-it-ten / 804 RV ry-g-Su Su-d-ni-ita G-ur-hi e-ep-rfi ...].
Su-u-ni-ta. 805 R34[x]xri wuy-ra-an-ni-ni-ta a-ru-up-pu ...
Vgl. Campbell 2015, 91 Anm. 131. 806 Re29'( ..-mi-ia-ti-pa-al a-ru-u-Sa-a-u [...].

Rs. IV ZS'[‘“}Mu-ur-féitli-pa a-ri-it-ten Su-u-ni-ta / ...

Vgl.: R IV38' Ty x x ™Mul]r-si-li-pa / a-ri-ten 7/ Su-u-ni-
ta/ ...
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pic- ,(sich) freuen®
(5.87) Mit. 179-80%"
ker(i)- a-

$Se-

n[(a)-

lang- EPNTH- NMLZ- RELAT.PL- PL- DAT/ESS= 1PL=

a pic(i)- o- n(i)- ne-

az- a=

n

dill](a)=an 3aval(i)- (n>)l(a)- az-

CON Jahr- RELAT.PL- PL-

ti$san tissan plilc- ost(- 1)-

DAT/ESS freudig- EPNTH- ADJ- RELAT.SG- neK sehr  sehr  sich_freuen- Vst(- MOD;)-

al- z

PURP-2

»---» damit [wir] uns fir lang[e] Jahre freudig sehr sehr freuen mogen.”

Siehe (4.97).58

Mit. II 54-56%%

andu-

(5.88)

PRON.ANAPH- DAT= 1SG= CON viel- EPNTH- AD]J- INS sehr

éva tiz(a)- iff(e)(- a)= an’

1)-

wa= tt(a)=a[n] te(i)- o-

n(i)- ae tisSan ti$San pic- ost(-

sehr  sich_freuen- Vs(-

ma[na] Sue- ne

MOD;)- POT Herz- 1POSS- ESS= CON?’ 810

all- neK

yDartber wiirde ich mich in sehr, sehr hohem Mafe ganz und gar in meinem

Herzen freuen’

807 7?ge-ra-as-Se-n[a-sa-til-1]a-a-an Sa-wa-al-la3a bi-su-

808

un-ni-en tissa-[a]n tis-Sa-an *°b[i]-su-us-ta-is ... Zur
Erginzung siche Speiser 1941, 120 Anm. 155.
Eine Zeitdauer kénnte moglicherweise in RS 15.010
mithilfe des Dativs ausgedriickt sein: ?a-la-mu-
wa-ma-an as-da ha-na-as-t[e}-ik-ki. Die akkadische
Version lautet: *du-ri-i5 mar-hé-ta-su mara(DUMU)
ti-ul i-su ,Seine Frau wird niemals einen Sohn
haben® (wortl.: ,fiir immer wird seine Frau ei-
nen Sohn nicht haben®). a-la-mu-wa-ma-an sei
nach Dijkstra 1993, 167 vielleicht ein westsemi-
tisches Lehnwort (*/m) und bedeute ,eternity®
Die Form wird von ihm als Dativ analysiert (,ala-
mu=wa=man* vgl. auch Wegner 2007, 244: ,ala-
mu=va(Dat.?)=man(Partikel)“). as-da ist als Essiv zu
asti ,Frau“ zu analysieren und ha-na-as-t[e-ik-ki
stellt eine negierte antipassivische Form zu pan-
»gebaren® dar (alamu-wa=man ast(i)-a ban-ast-i-kki
Ewigkeit-DAT=CON Frau-Ess gebiren-Vst-ANTIP-NEG).
Die von I. Wegner angebotene Ubersetzung fiir
ast(i)-a han-ast-i-kki, ,die Frau gebiert nicht; ist
grammatikalisch nicht moglich, da der Essiv bei
einer Absolutiv-Essiv-Konstruktion nur das direk-
te Objekt, nicht aber das Subjekt sein kann. Dem

809

810

versucht M. Dijkstra mit der Ubersetzung ,And ne-
ver someone as (his) wife will have a child“ gerecht
zu werden. In diesem Fall hitte der Essiv allerdings
nicht die Funktion des direkten Objekts, wie es bei
einer antipassivischen Form zu erwarten wire. Viel-
leicht sollte man in as-da trotz der Endung -2 am
besten einen Absolutiv sehen. Ob der ,a-Stamm®
dann als Fehler oder gar als dialektale Variante zu
deuten ist, muss offen bleiben. Khacikjan 1985,

83 sieht in dem -« das Possessivsuffix der 3. Per-
son. Erkennt man diese Form des Possessivsuffixes
an (sonst bekannt als -Z, - oder in Bogazkéy auch
-za-), konnte man die Form als Absolutiv deuten. Es
konnte unter Umstinden auch eine Beeinflussung
durch die bekannte Ableitung astakka zu asti ,Frau®
vorliegen (zum Wortbildungsmorphem -ga/-(k)ka
siehe Giorgieri 2000, 201, Wilhelm 2004a, 103 und
Wegner 2007, 56). In RS 15.010 kommt in Zeile 18
mit ta-ah-a-ak-ka-an eine solche Ableitung auf -kka
zu tage ,Mann“ vor.

’4... an-du-t-a-at-ta-a[-an] 5% te-u-u-na-e tis-Sa-an tis-sa-
an bi-su-us-te-e-wa ti-§i-fw-wa-an ma-"a-[na] ®3u-e-
ni..

Siehe Fn. 499.
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(5.89) Mit. IV 44311
pic- and- it- i/e(n)= nn(a)=an tissan 3én(a)- iffu- we- neé-
sich_freuen- RC- Vs#- ANTIP/3JUSS=3SG= CON schr Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG-
va keld(i)- I- va
DAT Wohlergehen- 3POSS- DAT

Die Verbalform ist problematisch. I. Wegner deutet die Form als Antipassiv.*'* Das en-
klitische Pronomen -nna (3. Person Singular) vertrete dabei die 1. Person Singular (ei-
gentlich -tta) 813 Allerdings weist I. Wegner darauf hin, dass dann nur an dieser Stelle
das Zeichen TIN den Lautwert tin habe (im Mittani-Brief sonst #1). Einen anderen
Analysevorschlag bieten D. Schwemer und M. Giorgieri. Ersterer analysiert ,,pic=and=
ist=e=nn(a)=an“ und ibersetzt ,es moge erfreulich sein“®'* Eine Erliuterung der einzel-
nen Morpheme wird nicht vorgenommen. M. Giorgieri analysiert eine Jussivform ,pic=
an(=)d=ist=e(n)=nn(a)=in“ ,che vi sia gioia!“*! Wortiber sich gefreut wird, steht in jedem
Fall im Dativ (,iber das Wohlergehen meines Bruders®).

bic-uig- , betriiben
(s.90) Mit. I 11081
anu- wa= man tive- né- va sén(a)-iffe  hic-ag- ol-
PRON.ANAPH- DAT= CON Sache- RELAT.SG- DAT Bruder- 1POSS betriiben/R-RC/- RC-
o- v(a)- en
MOD,- NEG- 3JUSS

,Und iiber jene Sache mdge mein Bruder sich nicht betriiben %7

Woriber sich gefreut wird bzw. sich nicht betriibt werden soll, gibt der Dativ an.

“#4bi-sa-an-ti-i§-tén-na-a-an tis-Sa-an Se-e-ni-fw-wu-t-e- telbar vorhergehende Satz hat als Subjekt die erste
ni-e-wa ge-el-ti-i-wa. Person Singular (haz-i-le ich will héren®).

Wegner 2007, 186-187 im Anschluss an Girbal 814 Schwemer 1995, 87.

19924, 172-173. 815 Giorgieri 2000, 238 Anm. 196.

Wegner 2007, 185: ,,Ich freue mich sehr aber das 816 ''°a-nu-U-a-ma-a-an ti-we-e-ni-e-wa Se-e-ni-fw-we hi-
Wohlergehen meines Bruders:“ Ebenso Wilhelm su-t-hu-lu-t-en.

20063, 189: L4und ich will mich sehr tber das 817 Zur Analyse der Verbalform siehe ausfiihrlich

Wohlbefinden meines Bruders freuen Der unmit- Campbell 2015, 98.
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sar- ,wiinschen“

(5.91)

Mit. I1I 89—91818

tliz(a))-iffe=  nn(a)=an $én(a)- ififlu- z  hicag i- va- en
Herz-  1POSS=3SG= CON Bruder- 1POSS- ERG krinken/R-RC/- MOD;- NEG- 3JUSS
andu- wa= n= an [Sukkl-a-n §én(a)-iffu- dan salamzi §al(a)-
PRON.ANAPH- DAT= 35SG= CON eins- a- neK’ Bruder- 1POSS- ABL Bildnis Tochter-
iffui-  we hiar(i)- o- hh(e)-a  na[kk]- a- $S(e)- a sar- oz-
1POSS- GEN Gold- EPNTH- ADJ- ESS giefen- EPNTH- NMLZ- ESS wiinschen- PST-
aw

1ERG

»--» und mein Bruder moge mein Herz nicht kranken. Dafiir wiinschte ich zu-

819

erst' 8% von meinem Bruder ein Bildnis meiner Tochter aus gegossenem Gold:*

Der Dativ nimmt eine periphere Position im Satzgefiige ein und antwortet auf die Frage
SWOFUR?

stal- ,hinstellen“

(5.92) KBo 32.14 Rs. 5652 (mh)

[m]azon(i)- ne- z  sial- 0Z- o- m  abri pilla- né-

Heger- RELAT.SG- ERG hinstellen- RC- TR- 3ERG Baum’/Holzstof8’ Kanal- RELAT.SG-

va

DAT

,Ein Heger stellte hin (pflanzte’) am Kanal einen Baum’/Holzstof’ 2!
(5.93) ChS1/6 Nr.7 Vs. 11822 (jh)

[... pablan(i)- n(a)- az-a Sial- 0z- 0- m

Berg- RELAT.PL- PL- DAT/ESS hinstellen- RC- TR- 3ERG

,Er/Sie/es stellte hin (pﬂanzte?) fir das/im Gebirge [...]
89¢[i-5i]-fw-we-en-na-a-an Se-e-ni-fw[-wuJ-us hi-su-d- klar, wo der hethitische Satz beginnt; es werden ver-
hi-wa-a-en an-du-t-a-na-an [suk’-k]dn *°3e-e-ni-fw- suchsweise die Zeilen 67 und 68 in ihrer Ganze an-
wu-tan za-lam-5i MUNYSga-ali-fw-wu-G-e hi-ia-ru-ub- gegeben: 7 ANSE-ma-at-"kan [ .- Ixtil-...] ®pd[-...)x
ha na-a[k-ka]-as-Sa #'Sa-a-ru-Sa-a-u ... Fur die Lesung X[ Ixctal X Jx-T2 X X X X Tal-dif ..
[suk’-kJdn vgl. Giorgieri 2000, 269, siehe fiir einen 821 Zu den Wortbedeutungen siche Haas und Wegner
anderen Vorschlag Wegner 2007, 196). 1997, 442, bzw. Neu 1996, 200-202; vgl. auch BGH
Siehe (3.11). 255-256.
Rs 56 [ mu-]d-§u-un-ni-es Si-ia-lu-u-su-um a-ap-ri bi-il-

la-ne-e-"wa," ... Aufgrund der Zerstrung ist nicht
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Es konnte sich sowohl um einen Dativ Plural als auch um einen Essiv Plural handeln.
Letzterer wire bei Annahme einer lokativischen Funktion zu erwarten. Der Vergleich zu
(5.92) legt jedoch einen Dativ nahe. Dort scheint der Dativ eine lokativische Funktion
zu erfiillen. Wie aber KBo 32.14 Rs. IV 14 (siche (4.15)) zeigt, kann es zu Interferenzen
in der Benutzung des Dativs und des Essivs kommen.

(5.94) ChS1/6 Nr. 9 Vs. IF 11-12823 (jh)

séal- id- en  abri azi- u’- I'- ai ()x[... eze- ne] timar(i)- (n>)re
hinstellen- PL.ERG- 3JUSS Baum’/Holzstof§’ >-  u- I- ai Erde- neK dunkel- neK
Allan(i)- ne- da sazin(-)x[...]

DN- RELAT.SG- DIR

»Sle mogen einen Baum’/Holzstof’ hinstellen/pﬂanzen? a.[...]in die dunkle [Er-
de] zu Allanis. [...]¢

Dieser Beleg weist einen Direktiv (Allan(i)-ne-da) auf. Aufgrund der Zerstdrungen der
Tafel lasst sich nicht zweifelsfrei feststellen, ob der Direktiv noch zur Verbalform seal-id-
en gehort. Sollte es so sein, scheint der Unterschied zu den vorhergehenden Beispielen
der zu sein, dass hier die Frage ,WOHIN?“ zu stellen ist (anstelle von ,WO?“).

nakk- , freilassen*
(5.95) KBo 32.19 Vs. I 11-128%* (mh)
ai  nakk ed- asso kérenzi Ebla-va $érie-ne mana
wenn freilassen- FUT 2PL.ERG Freilassung GN-  DAT ?- neK

(5.96) KBo 32.19 Vs. 120-21%% (mh)
nakk- i~ u- (a)$So= nnakirenzi Ebla-va $érze- ne maina

freilassen- TR- NEG- 2PL.ERG= 3SG Freilassung GN- DAT ?- neK

Diese beiden Beispiele sind schwierig. Es ist unklar, ob der Dativ zu nakk- gehort, wie E.
Neu in seiner Bearbeitung annimmt.*?¢ Grundsitzlich lassen sich zwei Moglichkeiten

V- 1187 pa-plJa-an-na-a-3a Si-ia-lu-Su-um. aberl, in der Stadt des Thrones]* Fir "RVE-eb-la-
VoIl 1156 _e-ja-li-ti-in a-ap-ri aSi-U-la-i(-)x[... eSe-ni] siche Fn. 868. (Siche Neu 1996, 409-410.)
2ti-mar-ri 9 Al-la-an-ni-ta za-a-zi-in(-)x[...]. 825 V*12°na ake-ki-u-us-Su-na-a ki-re-en-zé “URUE-ep-

Vo l11y a4 na-ak-ki-ta-as-su ke-e-re-en-zé 2TURVIE. la-wa, Se-e-er-Se-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung:
ep-la-wa, Se-e-erse-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung: **ma-a-an U-UL-m(a i-ia-alt-t{e-ni] * pa-ra-a tar-nu-mar
“na-a-an pa-ra-'al [tar-nu-mar i-ia-at-te-ni] "VRVE- UR[UE op-1g-i "S55 A-as URU- Wenn ihr abler]
eb-la-"ma’ [GISSfI.A-aE URU-]. Vgl. Rs. 11 36'-37": die Freilassung nicht [dur]chfliihrt] in [Ebl]a, in der
,Wenn [ihr die Freilassung] [durchfiihrt], in' Ebla Stadt des Thrones® (Siehe Neu 1996, 415-416.)

826 Siehe Neu 1996, 409—410, 415-416.
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gegeniberstellen. E. Neu lasst mit mdna einen neuen Satz beginnen und deutet die-
ses Wort als Konjunktion (entsprechend heth. mdn, mit dem auch hurr. 47 geglichen
wird). In Anlehnung an die hethitische Ubersetzung (in Vs. II 13 erginzt nach Vs. II
21; 958U.A-as URU ,in der Stadt des Thrones®) sieht er in serZe ein Wort fiir ,Thron®
und stellt es zu ser(7)i.3% Seine Ubersetzung828 lautet demnach fiir (5.95): ,Wenn ihr die
Freilassung durchfiithrt in Ebla am Thron (und) wenn (...)* Fir (5.96): ,Fihrt ihr sie, die
Freilassung, in Ebla am Thron nicht durch (und) wenn (dann) (...) Einen anderen An-
satz verfolgt E. von Dassow.*”” Dort wird von jeweils zwei Teilsitzen ausgegangen: ,ai
nakk=ed=asso kir=en=zi“ (bzw. in Zeile 20 ,nakk=i=o=(a)sso=nna kir=en=z:“) und ,,Ebla=va
Serse=ni mann=a“ Die Ubersetzung lautet: ,If you (pl.) decree release, for Ebla the fate is
(this):“ bzw. ,If you (pl.) do not decree release, the fate for Ebla is (this):“ Zur genaueren
Erlduterung heifit es:

Since the noun serze refers to both possible outcomes, either Tessub’s blessing
(following 1. 12) or his annihilation (following . 21) of Ebla, I suggest that
it means something like ,fate! The form ma-a-na may be analyzed as compo-
sed of mann-, which is the base of both the verb ,to be‘ and the 3s. indepen-
dent pronoun, with the thematic vowel -2, which functions as the marker of
intransitive valence or as the essive suffix, either way yielding the meaning ,it
is‘ (the stative verb mann- normally bears the marker -¢/#; Giorgieri 2000: 227—
29, Wilhelm 2004: 112; here I thank JCS’s referee for adumbrating the identity
of (pro)nominal and verbal morphemes). Again the Hittite translator has re-
placed the phrase with ,city of the throne® instead of rendering it into Hittite;

likewise when serZe=ni appears in no. 15 IV/III 7.83°

Die Annahme von zwei Satzteilen scheint mir iiberzeugender zu sein. Die Deutung
von mdna als Konjunktion kann durch weitere hurritische Beispiele bislang nicht gesi-
chert werden. Zudem liegt bei diesen beiden Belegen auch keine wortwortliche Uberset-
zung vor. So wird zwar hurr. 27 mit heth. man bersetzt, heth. man aber auch verwendet,
obwohl in Vs. I 20 hurr. 47 nicht erscheint. Hurr. mdna in Vs. I 12 wire mit heth. man
geglichen, fir Vs. I 21 misste nach E. Neu das heth. man aus Vs. II 20 noch Geltung
fir den Nominalsatz in Vs. II 22 haben, um dem hurr. mdna zu entsprechen. Schwierig
ist zudem die Interpretation von SerZe-ni. Die Interpretation als Wort fiir ,Thron® (und
die damit verbundene Gleichsetzung mit ser( 7)i) basiert, wie bereits oben erwahnt, auf
der hethitischen Ubersetzung. serZe zeigt — wie meines Erachtens auch ser(r)i — den ne-
Kasus. Auch wenn es auf den ersten Blick sehr verlockend erscheint, serze und ser(r)i

zu verbinden, so ist Vorsicht geboten. Warum sollten zwei unterschiedliche Formen

827 Siche Fn. 866. 829 Siehe von Dassow 2013, 153.
828 Neu 1996, 378, 380. 830 Von Dassow 2013, 153 Anm. 54.
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in einer vermeintlich gleichen Phrase benutzt werden? Ist es denkbar, dass die gleiche
Ubersetzung im Hethitischen auf ein Missverstandnis von serZe zuriickgeht, d. h., der
Ubersetzer interpretierte serZe irrtiimlich als inhaltlich identische Form zu ser(r)i, mog-
licherweise beeinflusst von dem unmittelbar vorhergehenden Ebla-va? Die von E. von
Dassow vorgeschlagene [jbersetzung Hfate“ (dt. ,Schicksal®) ist nicht zu verifizieren. Ih-
re Ubersetzung versucht, dem von ihr angenommenen Inhalt gerecht zu werden. Gram-
matikalisch bleiben allerdings offene Fragen. Entsprechend ihrer Ubersetzung wire ein
Satz wie *Ebla-va serze mann-i/e zu erwarten, d. h. neben dem Dativ bei Ebla ein Absolutiv
und das Verb mann- ,sein“ mit der fiir dieses statische Verb typischen Endung -i/e. Sollte
es sich bei mdna um das Verb mann- ,sein® oder das selbstandige Personalpronomen der

3. Person Singular handeln, so spriche die Endung - fiir den Essiv des Pronomens,*!

da die Verbalform mann- ,sein“ nicht die Intransitivmarkierung -2 aufweisen sollte.®3?
Vielleicht besteht ein Zusammenhang zu der im Mittani-Brief vorliegenden Konstrukti-
on mana suene (siche 6.2.9). Dort erscheint ebenfalls die unklare Form madna zusammen
mit einem Wort im ne-Kasus.?3? Dieser konnte ,hinsichtlich, betreffs“ bedeuten und

4

moglicherweise als e-Kasus®** zu analysieren sein.

ba- ,nehmen
(5.97) ChS1I/gNr. 111 Rs. 233 (mh)
tchhe-da  ha- e /
> DIR nehmen’- IMPTR’

So auch Hazenbos 2007, 361. Fir seine Betrachtung 832 Die Einfachschreibung bzw. Doppelschreibung des
dieses Wortes legt er ,a-a- (...) ma-a-na na-ak-ki-ta- /n/ sollte nicht als vollig beliebig angesehen werden.
as-su ki-re-en-z¢ (KBo XXXII 19 I 12-13)“ zugrunde. Zwar ist in Ugarit die Form manni als Nebenform
Mit Fragezeichen versehen schligt er die Uberset- zum selbstindigen Personalpronomen der 3. Person
zung ,Wenn (...) ihr an ihm (mana) die Freilassung Singular mane belegt (RS 94-2939 V 6' LU =564
durchfithren werdet“ vor. Die Auslassung von na-ak- = ma-an-ni; siche André-Salvini und Salvini 1998,
ki-ta-as-Su ke-e-re-en-zé 'URU'E-ep-la-waa Se-e-er-Se-ni 13-14), doch scheint die Schreibung mit einem /n/
ist allerdings problematisch. Sofern die Analyse von angesichts der anderen belegten Formen zu diesem
E. Neu beibehalten wird, miisste es wohl zur Uber- Pronomen (siche z. B. Wegner 2007, 82-83, siche
setzung ,Wenn ihr die Freilassung in Ebla am Thron auch BGH 241-242) die tblichere zu sein. Bei dem
durchfihrt - fihrt ihr an ihm (mana) die Freilas- Verb mann- ist die Doppelschreibung des /n/ typisch
sung durch, .. o. 4. fithren. Bei der verneinten Aus- (zu einem sehr unsicheren Beispiel von mann- mit
sage in Zeile 20-21 (5.96) wire eine solche Uberset- einem /n/ siehe (9.55)).

zung nicht méglich da die Verbalform + kirenzi dort 833 Vgl. auch die unklaren Stellen ChS I/1 Nr. 46 Rs. III
nur einmal auftaucht und mana somit isoliert wire 15' und Nr. 73 Vs. 1: ma-a-na hi-ri-ni. sowie Chs I/5
bzw. zu der sehr fragwiirdigen Ubersetzung LFihrt Nr. 91, 4' ma-a-na e-Se-ni h[é"—.

ihr die Freilassung nicht durch in Ebla am Thron 834 Siehe den Kommentar zu (6.121), (6.125) und

an ihm* fithren wirde. J. Hazenbos weist selbst auf (7.10).

den spekulativen Charakter der Analyse von mana 835 Re?2rieleh-he-e-ta ha-a-e/ ... Vgl noch Rs.” 15' -hle-
als Essiv des Pronomens mane hin. e-ta ha-a-e x[.

157



836

837

838

839
840

Der Beleg ist sehr unsicher, da die Analyse der Verbalform Schwierigkeiten bereitet. In
Rs. 19" tritt dieses Wort zweimal mit jeweils einem Ergativ auf, sodass eigentlich dort

weder ein Imperativ noch ein Antipassiv vorliegen kann.

(5.98) ChS /2 Nr. 52 Rs.” 16'83¢ (mh)
fori- da ha- i= v x[..]
Blick/Auge- DIR nehmen’- ANTIP’/IMPTR’= 2PL’

Liegt vielleicht ein Imperativ Plural vor? Theoretisch wére auch eine Analyse der Ver-
balform als ha-i-b (nehmen-antip-b), also als althurritische Form auf --b, moglich. Al-
lerdings sind in den vergleichbaren Texten in ChS I/2 ansonsten keine althurritischen
Verbalformen zu finden.??” Zumeist handelt es sich bei den Verben um Modalformen.

(5.99) ChSI/1 Nr. 5 Rs. III 11838 (mh)

[xx]-tae=1  Segurni-va Kumarbi- ne- da ha- i- b
= 3PL Leben- DAT DN- RELAT.SG- DIR nehmen’- ANTIP- b

(5.100) ChS1/6 Nr. 26 Rs. I1I 7'3%° (jh)
izizi $abi- ne- va ha- oz 20 ..7]
Emmer ?40- RELAT.SG- DAT nehmen- PST- 3ERG’

Sollte sich hinter pa- tatsichlich die bekannte Wurzel ha- ,nehmen® verbergen, so stellt
sich die Frage, welche Bedeutung diese Wurzel im Kontext mit einem Direktiv hat. Die
Dative konnten als destinativische Dative fungieren. Fiir die Direktive konnte ein dativus

incommodi in Frage kommen (siehe auch (5.124)).

nabb- ,sitzen, sich setzen, (ein)setzen
(s.1o1) KBo 32.14 Rs. IV 14-15%! (mh)
amumi(n)né-»e¢ manni évri- Z nahh-  i-l-ai
Verwalter®¥2-  DAT 3PRON Herr- ERG einsetzen- i- /- ai

»Er ist (einer), den der Herr als Verwalter einsetzte

Zu diesem Beispiel siche auch den Kommentar zu (4.15).

Rs216' w4y -u-ri-ta ha-a-ip x[...]. 17), die mit Surve ,bose” zu verbinden ist? Vgl. BGH
Zu dem haufigen Wort gi-lum, das auf den ersten 417 fiir verschiedene Worter dieser bzw. ahnlicher
Blick wie eine althurritische Form auf -0- aussehen Schreibung.

mag, siche (6.87-95). 841 V143 mu-g-mi-ne-e-wa, ma-a-an-ni e-ep-re-e§ ’na-
Rs- N1y x)-ta-e-el Se-hu-ur-ni-pa YKu-mar-bi-ne-ta ab-hi-la-a-i ... Heth. Ubersetzung: ... ma-ni-ia-ab-hi-
ha-a-ip. as is-ha-a-an "*ku-in BE-EL-SU i-¢-zi ... ,den sein Herr
Rs- 7 7u-G-zi Su-d-bi-i-ni-wa, l;la—a-li-ia[(-)...?]. zum Verwalter macht* (Siehe Neu 1996, 171-172.)
Besteht ein Zusammenhang zu der in Ugarit beleg- 842 Siche Fn. 316.

ten Form sube (siche André-Salvini und Salvini 1998,
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DIREKTIV UND DATIV

(5.102) ChS I/1 Nr. 41 Rs. 11 394 (mh)
nali évri- Z  hen(n)i= mma 36- va keshi- ne nahh- 0d- uwa/
?  Herr-ERGjetzt=  2SG’ 1PRON- DAT Thron- neK setzen- NEG- uwa

»Der Herr setzt dich’, 7., jetzt nicht’ fiir mich auf den Thron

Der Dativ in (5.102) steht als dativus commodi in peripherer Position im Satz. Zu keshi-

ne siehe (6.75).

keb- ,,setzen, stellen, legen

(5.103) Mit. I 60-61%4

[...-]a-an haz[r(a)-a] pag(i)- I- va fagr(i)- o- [z)(e)-a nesSe [...]-e-ta
Ol- ESS Kopf-  3POSS- DAT gut- EPNTH- ADJ- ESS Gabe

ke(b)-i- o=  man hazra pag(i)- i- da
legen- TR-2ERG=CON Ol  Kopf- 3POSS- DIR

»--- eine Gabe in Form feinen O[ls] fir ihren Kopf ... und du giefSt (wortl.: legst)
Ol auf ihren Kopf:4

Der Essiv beschreibt die Art (Zustand) der Gabe, der Dativ den destinativischen Dativ
oder den dativus commodi und der Direktiv antwortet auf die Frage ,WOHIN?“

In ChS I/5 Nr. 64 Rs. IV 5' findet sich pa-a-hi-ia ki-i-uSu ... (Vgl. auch ChS I/5 Nr. 65
Rs. IV 5 und Nr. 66 Rs. IV 7'-8"). ki-i-u-Su ist als 2. Person Singular Prateritum von ke(b)-
zu analysieren (ki-0z-0 legen-psT-2ERG). Nr. 65 und Nr. 66 zeigen eine 3. Person. pa-a-hi-ia
wird von S. Gorke als Essiv (mit vorausgehenden Possessivsuffix der 3. Person Singular)
interpretiert. Sie Ubersetzt: ,Auf seinen Kopf hat er/sie (Text A: hast du) [gest]elltf‘846
Dieser Beleg konnte somit einen Essiv als Richtungsangabe aufweisen (siche 4.2.9). Vgl.
aber auch die Belege unter s5.2.7, fiir die eine Deutung als Dativ in Betracht gezogen

wird.

(s.104) ChS1/1 Nr. 65 Vs. IT (jetzt Rs. III) 26'-28'347 (mh’) (vgl. Nr. 66, 16")
/kib- id- o egi- da 3egli ushoni=ma kukkubi- n(a)- az- (v)a
legen’- PL.ERG- TR Inneres- DIR Schekel Silber=  CON (ein_Gefi)- RELAT.PL- PL- DAT
kib- id- o silglif ushoni= ma
legen’- PL.ERG- TR Schekel’ Silber= CON

Rs- 139 5 a i e-ep-Tre’-e§ hi-ni-im-ma Su-u-pa ki-is-hi- (= Mane?) ...-ra e l'olio sia messo (= versato) sul suo
ni na-ah-hu-u-du-wa /. capo!’; Wilhelm 2006a, 182: .9 und du hast eine
%[...-Ja-an ha-a-a3[-ra] pa-a-hi-i-i-wa wa-ah-ru[-§]a ni- Gabe in Form von feinem Ol fiir ihr Haupt ... ge-
€351 '[...]-e-ta gi-u-ma-a-an ha-a-a§-ra pa-a-hi-i-ta ... schickt, ®und du hast Ol auf ihr Haupt gegossen
Giorgieri 1999b, 377: ,[...] la consegna in olio di 846 Gorke 2010, 138-139.

buona qualita per il suo (= di Tadu-Heba) capo egli
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»die legten'> einen Schekel Silber ins Innere/hinein. Sie legten? einen Sche[kel
Silber in k.-Gefae 848

Die Verbalform konnte auch als kib-ed-o (legen?-FUT-ZERG) analysiert werden, vor allem
die Schreibung ki-bi-e-tu in Zeile 26' konnte dafiir sprechen, doch gibt die Vs. I’ an an-
derer Stelle keinen Hinweis auf ein zweite Person als Subjekt. Vielmehr weist er mehr-
fach Subjekte der 3. Person Plural auf (Antipassiv auf --b + Personalpronomen der 3.
Person Plural -//a, vgl. z. B. Vs. I 10, 15', 19'-20', 24', 25" oder auch die Verbalformen
zu-ul-tu (21'), hu-u-us-du (22') und ki-"ip-du” (22"), die aufgrund des Umfeldes mit den
erwihnten Formen der 3. Person Plural am besten als Formen auf -id-o zu analysieren
sind (vgl. auch pu-ku-ul-ti-tu-ul in 20')). Zudem ist ein Ausfall des Vokals vor dem Den-
tal bei Formen mit dem Futurmorphem -ed- meines Wissens bisher nicht bekannt. Die
Unterteilung der Sitze und damit die Ubersetzung ist unsicher.

Die kompletten Zeilen 26'-28' lauten: 2¢ ha-a-i-al ku-uk-ku-pa pa-an-za-ar-hi bi-ri-ia-
as/ ki-bi-e-tu *7'e-ki-"ta' Se-ekeli us-hu-u-ni-ma ku-uk-ku-bi-na-sa ki-i-bi-du 2*'5i-[ik’-1]i’ us-
hu-u’-ni-ma [k]u-u-zu-u-hi us-"hu-u™ni-e "ga'-as-li. Nimmt man an, der ;Trenner* trennt
hier zwei Satze, d. h., mit ki-bi-e-tu beginnt ein neuer Satz, so stellt sich die Frage, ob
mit us-hu-u-ni-ma ebenfalls ein neuer Satz beginnt. Man beachte das Konnektivum -
ma, mit dem ein neuer Satz eingeleitet werden konnte. Dies wiirde bedeuten, dass Se-
ek-li und us-hu-u-ni-ma jeweils zu unterschiedlichen Sitzen gehoren wiirden und nicht
einfach ,ein Schekel Silber® Gbersetzt werden dirfte. Auffillig ist zudem der ;Trenner
nach u$-hu-u-ni-ma in Nr. 66, 16', der in Nr. 65 Vs. IT 27' nicht erscheint. Wire er korrekt
gesetzt, wirde dies heiffen, dass u$-hu-u-ni-ma noch zum ersten keb- gehort und eine
Ubersetzung ,ein Schekel Silber* zulissig wire. Konnte vielleicht ein wortverbindendes
-ma vorliegen? Durch die Verkniipfung mit -7a enstiinde dann ,ein Schekel Silber¥
Diese Konstruktion konnte sogar zweimal vorkommen, sofern die Erginzung 3i-{ik-1]i
richtig ist.*° Eine andere Moglichkeit wire, ku-uk-ku-bi-na-sa noch zu dem von ki-bi-e-
tu eingeleiteten Satz zu zihlen und erst mit ki-i-bi-du (Ende Zeile 27') einen neuen Satz
beginnen zu lassen. Konnte in diesem Fall vielleicht in e-ki-"ta” ... ku-uk-ku-bi-na-3a eine
Konstruktion mit relationalem Nomen vorliegen: ,Sie legten? (jeweils)? einen Schekel
Silber in die k.-Gefafe (siche dazu unter 9.2.6)? Der folgende Satz hitte dann allerdings
keine Angabe des Ziels des Legens mehr (vielleicht ,sie legten? einen Schelkel] Silber
hin*?). Klar ist, dass das us-hu-u-ni-ma in Zeile 27' zu einem anderen Satz als das us-hu-

u-ni-ma in Zeile 28' gehoren muss.

847 V1226 /kibi-e-tu ¥ e-ki-"ta’ Se-ekli us-hu-u-ni-ma 849 Ob dies mit-ma iiberhaupt moglich ist, kann nur

ku-uk-ku-bi-na-$a ki-i-bi-du 2* §i-[ik’-1]’ us-"hu-u'-ni- eine detaillierte Untersuchung zu den hurritischen
ma... Konnektiva und Partikeln klaren.
848 Vgl. Campbell 2007b, 88. 850 Campbell 2007b, 88 gibt 3i[kli’] an.
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DIREKTIV UND DATIV

(5.105) ChS1/5 Nr. 64 Rs. IV 11'%! (jh)
mag(i)?- a tangi- n(a)- az- (v)a ke[shé- ne kib- 0'z- a]
S ESS’ Ereignis’- RELAT.PL- PL- DAT Thron- neK stellen- PST- 3ERG

? 852

o[ Er/sie/es stellte] (es) fiir die Ereignisse’ 3 als’ . [zum/auf den] Thr{on]

Sofern die Ubersetzung korrekt ist, liegt hier ein Dativ in der Funktion des destinati-
vischen Dativs vor.?** Es wire formal auch ein Essiv Plural moglich. Sollte maga wie
angenommen ein Essiv sein, ligen in diesem Fall wahrscheinlich zwei Essive mit un-
terschiedlichen Funktionen vor (vielleicht ein Essiv Plural als Zeitangabe?; siche dazu
4.2.6). Beimaga konnte es sich theoretisch auch um einen Absolutiv handeln. Allerdings
sind a-Stamme sehr selten.

Die folgenden Belege zeigen weitere Verbalformen, bei denen der Dativ in periphe-

rer Position im Satz (dativus commodi, destinativischer Dativ) auftritt:

irn-0g- , gleichwertig machen“
(5.106) Mit. Il 70-71%*
$0- va= man §én(a)-iffu- z  irn-og- 0z - 2 ma
1PRON- DAT= CON Bruder- 1POSS- ERG gleichwertig_machen/R-RC/- PST- TR- 3ERG- NEG
atta(i)- iffu-  we- neé- nna keb-an- 0z- a-  §8e

Vater- 1POSS- GEN- RELAT.SG- EQU schicken/R-RC/- PST- 3ERG- NMLZ

,Und mir hat mein Bruder (es) nicht gleichgemacht, was er als den (Brautpreis)
meines Vater schickte

Der Dativ driickt den dativus commodi aus.

ur- ,sein, existieren
(s.107) Mit. Il 115-116%%
ur- o- |- éva= ma= nin kuro 30- va torub(e)-iffe  inna=
existieren- MODy,- /- POT= 3SG= PTCL wiederum 1PRON- DAT Feind- 1POSS wenn=
mmaman ur- o- v(a)- en
PTCL existieren- MOD,,- NEG- 3JUSS

Re-IVIr'rmatga 'dan™-ki-na-sa ke-"e¥[-es-he-e-ni 852 Fiir den Vorschlag tangi ,Tatsache, Tun® vgl. die Li-
ki-wuy-t-3a). Erganzt nach Nr. 66 Rs. IV 15'. Auf teratur im BGH 437.

dem Foto von KBo 19.144 (www.hethport.uni- 853 Siehe zu diesem Satz auch Gorke 2010, 141-142.
wuerzburg.de) ist am Bruch nach dem KI noch der 854 7°...5u-u-wa-ma-a-an Se-e-ni-fw-wu-us ir-nu-u-hu-si-a-
Beginn eines waagerechten Keils zu sehen. Die in a-ma 7'at-ta-fw-wu-d-e-ni-e-en-na ge-pa-a-nu-u-§a-a-as-
ChS I/5 vorgenommene Erginzung ,ke-e[(3-“ wire Se ...

somit nicht moglich. Versuchsweise mochte ich ein
E erginzen.
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,Sollte wiederum ein Feind (wortl.: mein Feind) fiir mich existieren — Wenn er

«

(doch nur) nicht existierte! — ...

Es handelt sich um den dativus commodi.

tan- ,machen“

(5.108) Mit. IV 14-15%¢

sén(a)-iffu- Z= an omin(i)-1- va a(i)- I da nav(i)-a
Bruder- 1POSS- ERG= CON Land- 3POSS- DAT Gesicht- 3POSS- DIR ?- ESS
talam(e)-a  ed(i)- I- da tan- ast- o- en

grofS- ESS Korper- 3POSS- DIR machen- Vst- MOD,- 3JUSS

»-. und mein Bruder mége vor seinem Land (fiir das Wort/dem Wort)* das grofRe
n. fiir seine(n) Person/Korper / sich selbst machen:

Siehe den Kommentar zu (9.3).

(5.109) Mit. II 5-6557
fa= tta= man tan- o7 iI- kk(i>)a=tta= an 3$én(a)-iffu- we- né-
REL= 1SG= CON tun- PST- ANTIP- NEG=  1SG= CON Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG-
va ast(i)-1- va

DAT Frau- 3POSS- DAT

,Was ich (noch) nicht tat fiir die Frau meines Bruders, ..

(s.110) ChS 1I/8 Nr. 9 Rs. 16'358 (jh)
[..-]Ja-x-ra Te§Sop-pa tan-o- m /
DN- DAT tun- TR- 3ERG

... tat er/sie/es fir Tessob

Da es sich bei einem indirekten Objekt im Zusammenhang mit fan- ,machen, tun“ um
einen dativus commodi handelt, ist ein Dativ zu erwarten. Die Funktion des Direktivs
in (5.108) ist unklar (siche dazu 5.2.5). Seine Deutung wird zudem durch den undurch-
sichtigen Satzkontext erschwert.

U5, Gru-le-e-wa-ma-a-ni-in gu-ru Su-u-u-wa "'®du-u- 856 ... Se-e-ni-fw-wuSa-an KURu-u-mi-i-nii-wa a-a--i-ta
ru-"bi-tw-we' (Nach dem RU folgt eine Zerstorung, na-wa ta-la-ma e-ti-i-ta ta-a-na-as-du-en.

in der aber nichts gestanden zu haben scheint. Mog- 857 5...i-a-at-ta-ma-an ta-a-nu-Si-ik-kat-ta-a-"an" ®se-e-ni-
lich erschiene lediglich ein Vokal zur Pleneschrei- iw-wu-d-we-ni-e-wa as-ti-i-i-wa ...

bung.) in-na-a-am-ma-ma-an d-ru-u-we-en ... 858 Rs16[ Ja-x\"ra' Y10-up-pa "da’-a-nu-um /.
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DIREKTIV UND DATIV

ag- ,aufnehmen
(s.xxr) ChS1/6 Nr. 9 Vs. IT 655 (jh)
hora- i- da= n ag o7- a[(-)...]

Schof- 3POSS- DIR= 3SG erheben- PST- 3ERG

LEr/Sie erhob[en’] (d. h. setzte[n’]) ihn auf seinen SchoR*“36°

Da in der Zeile zuvor die Hodena-Goéttinnen erscheinen, ist wohl eher mit einem plu-
ralischen Subjekt zu rechnen. Der erhaltene Themavokal vor dem Possessivsuffix bei
bora-i-da=n konnte auf den halbvokalischen Charakter des Possessivsuffixes der 3. Per-

son Singular zuriickzufiihren sein.®¢!

(s.112) Mit. I 87862

Simige- né- va=

man én(i)- i

va atta(i)-1- va ag- 0z-

DN- RELAT.SG- DAT= CON Gott- 3POSS- DAT Vater- 3POSS- DAT aufstellen®%3- PST-

a
3ERG

,und fir gimige, seinen Gott, seinen Vater, stellte er (es) auf:

Der Dativ ist als dativus commodi zu interpretieren.

saz- ,verkostigen

(s.113) KBo 32.19 Vs. I 5-6%¢* (mh)
Igingaliss- (v)a  sér(i)- (n>)re kige saz- ol- 0z- a évren(i)- na
GN- DAT®S Thron’$6-neK  drei verkéstigen- RC- PST 3ERG Konig-  RELAT.PL

,Fiir/In Iginkaliz, am’ Thron’, verkostigte er drei Konige

Vs. 102 6bu—u-ra-i-ta-an a-"ku-u-sa'[(-)...].

Zu diesem Beleg siche ausfithrlich Giorgieri 2001a,
139-141.

Siehe Giorgieri 20013, 139 Anm. 21.
874Si-mi-i-ge-ni-e-wa-ma-a-an e-e-ni-i-wa at-ta-i-i-wa
a-ku-u-sa.

Siche (4.23).

V- IS L ki-in-kal-i-i3-3a Se-e-er-ri ki-i-ke-e za-a-u-lu-u-5a
e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung: SRV Lki-in[-ka-li-is-
$2 S58U.A-as URU-r)i *A-NA Tl LUGALM™ [a-da-a-
an-na pi-is-ki-Jit. Vgl. Rs. I 30'-31": ,,[Und] Ikin[kalis
galb i[n der Stadt des Thrones] drei Kénigen [zu
Essen] (Siehe Neu 1996, 402—404.)

Siehe Wilhelm 1997, 286 Anm. 47.

866 Siche Neu 1996, 349, 403. Vgl. auch BGH 395. Der

Bedeutungsansatz ,Thron® basiert auf der hethi-
tischen Ubersetzung, die an paralleler Stelle (KBo
32.19 Rs. IV 30', 32') GISS.A-as URU-ri »in der
Stadt des Thrones“ verwendet. Einen anderen Vor-
schlag bietet von Dassow 2013, 152 Anm. 52. Sie
halt es fur moglich, dass hier eine Ableitung (mit
,individualisierendem® -n7) von §7ri ,Zahl“ vorliegt.
Diese konnte als Mafeinheit fir Zahlen fungieren,
die individuelle Einheiten zihlen. Da das Hethi-
tische keine Entsprechung dazu habe, werde dort
,Stadt des Thrones* eingefiigt. Das /6/ konne wo-
moglich metrische Griinde haben oder dem Aus-
druck von Emphase dienen. Dieser Vorschlag ist
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(s.113a) KBo 32.20 Rs. IV 17'-18'%¢7 (mh)
/ Igingaliss- (v)[a] Ser(i)- (n>)re kige saz- ol- 6z- a  évre[n(i)- na]
GN- DAT Thron’-neK  drei verkdstigen- RC- PST 3ERG Kénig-  RELAT.PL

LF[ir)/I[n] Iginkaliz, am’ Thron’, verkostigte er drei Kon[ige]*

(s.114) KBo 32.19 Vs. I 7-8%8 (mh)
Ebla-va  3er(i)- (n>)re §€zé saz- ol- 0z- a évren(i)- na
GN- DAT Thron’- neK  sechs verkostigen- RC- PST- 3ERG Konig-  RELAT.PL

,Fur/In Ebla, am’ Thror’, verkostigte er sechs Konige:*

(s.114a) KBo 32.20 Rs. IV 19'-20'%¢° (mh)
Ebla-va  3er(i)- (n>)re $€zé sa[z- ol- 60z- a]  évren(i)- na
GN- DAT Thron’-neK  sechs verkdstigen- RC- PST- 3ERG Konig-  RELAT.PL

,Fiir/In Ebla, am’ Thron’, verk[6stigte er] sechs Konige

Der Dativ markiert wohl den dativus commodi.®”° Eine lokativische Funktion ist zu-
mindest nicht ginzlich auszuschliefen.

problematisch: Das ,individualisierende* -7 wird mindest im Zusammenhang mit einem Thron ste-
fur gewohnlich nicht assimiliert. Die Form musste hen. Méglicherweise qualifiziert es den Thron in
somit §7/erni lauten (vgl. z. B. everni zu evri ;Herr®). irgendeiner Art oder stellt einen Gegenstand dar,
Ein ne-Kasus hingegen wiirde sich an das /7/ assimi- der in ein ahnliches Bedeutungsumfeld gehort.
lieren. Dies wiirde allerdings die Frage aufwerfen, 867 R¢V17'_ Lki-in-kal-i-i53[a] '® Se-e-erri ki-i-ke-e za-a-
wie dieser Kasus bei einer MafSeinheit, die sich auf Su-lu-u-$a e-ep-"ri'[-in-na].

einen Absolutiv beziehen soll, zu deuten wire. Mei- 868 Vs-17URU E-ep-la-wa, Se-e-er-ri Se-e-Si-e 8za-a-u-lu-usa
nes Erachtens sollte aber eine stirkere Begriindung e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung:” V"V E-eb-la-m[a’
als der Ansatz eines bislang nicht anderweitig in die- G531, A-as URU-ri A-NJA VI LUGALM® 84-dg-g-an-
ser Form belegten hurritischen Wortes vorliegen — na [pi-is-ki-it]. Vgl. Rs. 111 32'-33": LIn' Ebla ab[er, in
von dem grammatikalischen Problem ganz abgese- der Stadt des Thrones, gab er] sechs Konigen zu Es-
hen —, um von einer ungenauen oder gar falschen sen Anstelle der Form YRVE-eb-la- wire vielmehr
hethitischen Ubersetzung auszugehen. In Wilhelm URUE ¢b-Ia-i, ein Dativ-Lokativ, zu erwarten (vgl. et-
1997, 286-287 und Wilhelm 2012, 162 bleibt serri wa Rs. 11l 37' und 46"). Fiir YRVE-eb-la- kime nur die
untbersetzt. Da uns mit kesh: ein Wort mit der gesi- Stammform oder ein Allativ in Frage. Beides ist an
cherten Bedeutung ,Thron“ bekannt, ist die Skepsis dieser Stelle nicht sinnvoll. (Vgl. Neu 1996, 404
hinsichtlich der Gleichsetzung ser(r' )i mit ,Thron® 405, dort auch zu YRVE-eb-Ia-).

angebracht. Im Zusammenhang mit kesh erscheint 869 R&IV19URUE ep Ja-wa, Se-e-er-ri Se-eSi-e za-"a'[Su-lu-
ser(F)i in ChS I/1 Nr. 6 (5.44) und ChS I/1 Nr. 3 u-3a] lc'e-‘ep-rﬂ-in-na.

(6.118). Im letztgenannten Beispiel erscheint das 870 Wilhelm 1997, 287: fir siche auch von Dassow
Wort sogar unmittelbar vor keshi. Auch wenn er(r)i 2013, 152-153.

nicht direkt ,Thron“ bedeutet, konnte es doch zu-
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pud- ,schaffen, zeugen*
(s.115) ChS1/5 Nr. 1 Rd. 24'%! (mh)

[pud]- ust-a  avahh(i)-a Kumarbi attanonn(i)- i- az en(i)- n(a)- az-
zeugen- Vs~ INTR 2 ESS DN Vater’ ¥72- 3POSS- PL Gott- RELAT.PL- PL-
(v)a
DAT

»Kumarbi, ihr Vater’, ist [gezeugt] fiir die Gotter als 4

Das Wort avabbi/a konnte einen sozialen Status bezeichnen.?”? Ein Essiv als Bezeich-
nung des Zustands scheint mir angebracht zu sein. Ware avabha direktes Objekt (im
Essiv) hitte man eine antipassivische Verbalform zu erwarten. Fur die hier intransitiv
gedeutete Verbalform wire auch eine transitive Analyse [pudl-ust-a (zeugen-Vsi-3ERG)
denkbar, wenn man den im vorangegangen Satz genannten Ergativ (DINGIRMES-ni-e§
Se-re-e§ en(i)-n(a)-as-(v)e-ne-¢ seri/e¥’*-Z GOtt-RELAT.PL-PL-GEN-RELAT.SG-ERG *-ERG) als wei-
terhin giiltiges Subjekt annimmt (,Es (5. der Gétter) [zeugt] Kumarbi, ihren Vater, fir
die Gotter als 2*). Fir den direkt folgenden Satz siche (4.25).

(5.116) ChS /5 Nr. 1 Rs. 3085 (mh)

attaiana- va DINGIRMES!-G(- 7)= lla nirae- na pud- ust-o-
Vater’ 876- DAT Gotter’ (- ERG’)= 3PL das_Gute’ ¥7- RELAT.PL zeugen- Vit- MOD,-
(e)z /

OPT

,Das Gute’ (PL.) moge fiir den Vater durch die Gotter’ gezeugt sein %7

Vorausgesetzt die Lesung DINGIRMES ¢l-1a ist richtig, ist dann en(i)-ne(-Z)=lla zu analy-
sieren? Akzeptiert man diese Analyse, wire allerdings entweder das MES oder die Form
selbst ein Fehler, d. h., das MES wire falsch gesetzt oder eine Singularform stiinde filsch-
licherweise fir einen Plural. Eine Moglichkeit wire noch die Annahme eines ellipti-
schen Ausdrucks. D. h., wir haben eine Suffixaufnahme eines Ergativs Singular en(i)-

n(a)-az-(v)e-ne-z ,das der Gotter” (vielleicht das in Rd. 23' genannte Seri/e?). Der Genitiv

k- Rd. *#[pu-dJu-us-ta a-wa,-ah-ha dKu-mar-bi at-ta-a- 876 Zu atta NVater* (attai(mit Honorificum -)-ana).
nu-un-ni-ia-as DINGIRME nasa. Zu einer Wurzelerweiterung -ana/i’ siche Giorgie-
Zu atta Nater® (attan(i)-o-nni). Siehe Giorgieri 2000, ri 2000, 200.

211. 877 Zu miri ,gut, schon?

Vgl. die Literatur im BGH 33. 878 Zur Ubersetzung eines Ergativs bei Optativformen
Zu den verschiedenen Méglichkeiten fir sers siche mit dem Modalelement -o- siche Campbell 20135,
im BGH 393-395, siche auch Fn. 866. 139, 254.

Rs. 30! "at'-ta-ia-na-"pa’ DINGIRMES.¢[-1a (oder: as-hu-

u-el-la) ni-ra-e-na pu-du-us-du-us/ ...
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und der Anfang des Relators Singular -ze waren dann nicht durch phonetische Kompli-
mente angegeben. Der in ChS I/5 angebotene alternative Lesevorschlag as-hu-el-la (zu
ashu ,oben“) wiirde zur Ubersetzung ,Das Gute’ (PL.) moge oben/hinauf fiir den Vater
gezeugt sein® fithren. Der Dativ driickt den dativus commodi aus.

(s.117) ChS I/2 Nr. 103 Vs. 11 26-27%7? (jh) (vgl. ChS I/2 Nr. 104)
/Segel(i)- (n>)le-  ve- n(a)- az-a fud- o- (e)z sie-
Reinheit- RELAT.SG- GEN- RELAT.PL- PL- DAT/ESS (er)zeugen- MOD,- OPT Wasser-
n(a)- az-a
RELAT.PL- PL- DAT/ESS

»(Es) moge im/fiir das Wasser (Pl.) der Reinheit erzeugt sein

Die Annahme eines Essivs ,,im Wasser® (man bedenke die lokativische Funktion des
Essiv Plurals) scheint mir sinnvoller zu sein als die Analyse eines Dativs. Es sei denn,

man geht von einem Dativ in lokativischer Funktion aus.

ash- ,opfern“
(5.118) Kp 05/226 Rs. 36'%% (mh)
[m]an- z- o- ra= ma en(i)-n(a)- az- (v)a ash(- 1)- uffu
3PRON- PL- EPNTH- COM= CON Gott- RELAT.PL- PL- DAT opfern(- TR)- 1IERG.NEG

e-m[(-)...]

»Mit ihnen opfere ich den Géttern nicht

Es handelt sich um einen dativus commodi.

Satt- ,ergretfen
(5.119) Kp 05/226 Vs. 20'%! (mh)

Winuwanda- vz 3att- ed- o
GN- DAT ergreifen- FUT- 2ERG

»Du wirst ... ergreifen fiir Winuwanda*

Die Interpretation der Verbalform als 2. Person Singular wird hier mit Blick auf den
Gesamtkontext von Kp 05/226 gegeniiber der formal méglichen althurritischen Form

der 3. Person Plural (Satt-id-o ergreifen-pL.ERG-TR) bevorzugt.

Vell26 Se-hé-el-li-wee-na-$a 7 "'wuy -du-us Si-i-e-na- 880 R*3¢[mla-an-zu-u-ra-ma DINGIRM*-nasa as-hu-up-

Sa. pu e-m[a(-)...].
881 V%2 [URVIWi ny-wa-an-da-pa Sa-at-ti-du ...
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Oder ist vielleicht ,,in Winuwanda“ zu verstehen? Vergleiche (5.92), (5.93), (5.95)
und (5.96), wo offenbar der Dativ ebenfalls in lokativischer Funktion verwendet wird.
Einen Dativ in lokativischer Funktion findet sich im folgenden Nominalsatz:

(5.120) ChS I/1 Nr. 49 Vs. II 24-28%8 (sjh)

§abinuwa- ge- ne- da hatt(i)- o- ge- ne- da horade-
GN- ADJ- RELAT.SG- DIR GN-  EPNTH- AD]J- RELAT.SG- DIR Krieger-
ne- da mad(i)- a Sinnig(i)- a  hass[iz(i)-a] hatt(i)- o- ge-

RELAT.SG- DIR Klugheit- ESS Aufmerksamkeit’- ESS Verstand- ESS GN-  EPNTH- ADJ-
ne- va omini-va mad(i)- a Sinnig(i)- a] hazziz(i)-a Sabinuwa-
RELAT.SG- DAT Land- DAT Weisheit- ESS Aufmerksamkeit’- ESS Verstand- ESS GN-

ge- ne- va omini- v[a]

ADJ- RELAT.SG- DAT Land- DAT

,Bei den zu Sapinuwa und zu Hattusa’ (Adj., wortl.: ,hethitisch®) gehorigen
Truppen ist Klugheit, Aufmerksamkeit’, Verstand. Klugheit, Aufmerksamkeit,
Verstand ist in dem zu Hattusa’ gehorigen (und) in dem zu Sapinuwa gehérigen
Land*

Fir die Hinweise zur Funktion des Essivs und zur Ubersetzung ,Klugheit® in dieser
Textstelle danke ich herzlichst Gernot Wilhelm, ebenso wie fiir den Vorschlag, sinnigi
versuchsweise mit ,Aufmerksamkeit“ (zu sini ,Auge*?) zu Gbersetzen.®? Der Direktiv
ist schwieriger zu bestimmen. Analog zum Dativ wire inhaltlich auch eine lokativische
Bedeutung zu vermuten, allerdings wire dies beim Direktiv eine Ausnahme. Vielleicht
liegt hier eine dhnliche Verwendungsweise des Direktivs wie in (5.125) vor.

Koénnte im folgenden Beispiel ebenfalls ein Dativ in lokativischer Funktion vorlie-
gen?

(5.121) ChS I/1 Nr. 938 V5. II 36-40%5 (mh)
ass- id- en edi- wa pagi-va tarze pag- id- e tive
abwaschen®%¢- PL.ERG- 3]JUSS Korper- DAT Kopf- DAT Bése zerstoren- PL.ERG- 3JUSS Wort

sabri mamuri-  ne- ve érbiri- p- pe tarzuwan(i)- ne- ve
bose Schidiger’ 8%7- RELAT.SG- GEN - 2POSS- GEN Mensch- RELAT.SG- GEN
882 ¥ 124KUR YRVsa-bi-nu-wa-hi-ni-ta KUR "RVha-at-tu- si-in-ni-{ha] >’ ha-az-zi-za KUR YRYsa-bi-nu-wa-hi-ni-
hi-ni-ta * hu-u-ra-ti-ni-ta ma-a-ta §i-in-ni-ha ha-az-z[i- wa, KUR-ni-p[a] **ti-lu-us ...
za] *KUR YRV ha-at-tu-hi-ni-pa KUR-ni-pa ma-a-ta 883 Personliche Mitteilung, 11.10.2014.
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884
885

886

887

888

.
o/u®®® kulamurri’-

sidarni ed(i)- iffa- da faz-
Schidiger’- RELAT.SG- GEN Fluch ~ Kérper- 1POSS- DIR eintreten-o/u -
nigi nigi- p- pe
RELATSG-GEN? - 2POSS- GEN Mensch-

mamuri- ne- ve

tarzuwan(i)- ne- ve irdo=xanni-

RELAT.SG- GEN *-

ne- ve

ne- ve irde fagr(i)- o/ubade tarzuwan(i)- ne- ve

RELAT.SG- GEN Zunge gut-  NEG®’ Mensch- RELAT.SG- GEN

,Sie sollen abwaschen das Bose®°

am Korper, am Kopf! Zerstoren sollen sie
das bose Wort des Schiadigers’, deines e.! In meinen Korper trat der Fluch des

Schéidigers?, des Menschen ein, das n. des k., deines . (oder Absolutiv: mein 7.),

des Menschen, des 7., die schlechte Zunge des Menschen!

Die genaue Satztrennung ist unklar.®”?

on scheint mir eine Interpretation als dativus incommodi ,vom Korper® zu sein.

«891

Wahrscheinlicher als eine lokativische Funkti-

893

D. Campbell kommentiert die beiden Dative folgendermaflen: ,The datives idiva and

pagiva are used here to specify what parts of the person are to be washed #%4

Es finden sich weitere Beispiele eines Dativs in Verbindung mit der Verbalwurzel

ass-.

+KBo 33.34 + 33.113.

Vo 11363 a3 5i-ti-in i-"ti'-pa pa-a-hi-pa tar-se pa-a-hi-ti
te-bi za-ap-ri >’ ma-a-mu-ri-ni-bi e-er-bi-ri-ib-bi tar-su-
wa-an-ni-bi ** ma-a-mu-ri-ni-bi Si-tar-ni i-te-ep-pu-ti-ta

wa,-a-§u > Tku™-la-mu-ur-ri-ni-bi ni-hi ni-hi-ib-bi

per eingetreten sein! Moge die Siinde’ der Gotter,
das s. des Menschen eingetreten sein!“ Beziiglich
des Inhalts fragt man sich, ob tatsichlich die Siinde
eintreten soll. Gut moglich, dass ein anderes Wort
vorliegt.

tar-Su-wa-an-ni-bi “°ir-tu-u-x-a-an-ni-ni-bi ir-ti pa-ah- 889 Siche Fn. 123.

ru-pa-a-ti tar-Su-wa-an-ni-bi. 890 Campbell 2015, 89 deutet tarze als ,man“ und tGber-
Zu ass- ,(ab)waschen® siche Haas und Wegner 2010, setzt: ,May (the waters) cleanse the man, on his body
102-109. Vgl. zudem BGH §1-52. and on his head! May they destroy the evil word
Siehe Neu 1996, 434—43 5 und Haas und Wegner (that is on him)!“ Anders allerdings auf S. 210-211:
2010, 105. ,§ let them (i.e., the waters) wash away (from) the
Die Form ist unklar. Moglicherweise liegt das Ver- body and the head the farZi-impurity! Let them de-
balmorphem -« vor (vgl. Haas und Wegner 2010, stroy the evil word of the niwiri, the erbiri of man!“
105). Eine mediale Form wire durchaus denkbar Vgl. auch Haas und Wegner 2010, 103-105.

(siche dazu Campbell 2011, 32 Anm. 66). In Zeile 891 Zu diesem Abschnitt vgl. Haas und Wegner 2010,
43—45 dieses Textes finden sich: ar-ni pa-a-ri-la i-te-ta- 103-105.

i wa,-a-Su-us [a]r-ni DINGIRME na-a-se Wa,-a-5u-us 892 Vgl. die Ubersetzung von D. Campbell in Fn. 89o.
zu-ru-u$-ki tar-Su-wa-an-ni-bi. Mit aller gebotenen Fir Literatur zu den zahlreichen unklaren Wortern
Vorsicht mochte ich bei der dortigen Stelle einen dieses Abschnitts siehe die entsprechenden Eintrige
Fehler vermuten. Im Zusammenhang mit dem Verb im BGH.
faz- ,eintreten® und mit Blick auf (5.121) sollte i-te- 893 Haas und Wegner 2010, 103: ,,Sie (d. h. die Wasser)
ta-i als edi-da ,zum/in den Kérper® analysiert werden sollen wegwischen dem Korper, dem Kopf das tarse-
(also i-te-ta>-i<). Zudem ist unklar, ob pdrila wirk- (Unheil)%

lich als Essiv (paril(i)-a ,als Argernis*?) zu interpre- 894 Campbell 2015, 90. Auf S. 211 Anm. 27 findet sich:

tieren ist. Die Verbalform selbst konnte als Optativ
fiz-o-(e)z ,Mbge die Siinde’ als Argernis’ in den Kor-

,the dative must actually have a partative function
here*
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(5.122)

ass- o- I-3e-  Zedi-

(ab)waschen- MODy- /- PURP- # Korper- DAT Siinde Blut  Argernis ?

kulamudutki surungi sablungi

Falschreden ? ?

ChS I/1 Nr. 9% Vs. II 41-43%¢ (mh)

va

arni  surgi parili

DIREKTIV UND DATIV

surangi egudutki

Unreinheit

,Die Stinde, das Blut, das Argernis, sura., die Unreinheit, das Falschreden, suru.

und sz. mégen am/vom Korper abgewaschen sein!

«897

Auch hier bietet sich fiir den Dativ eine Analyse als dativus incommodi oder als Da-

tiv mit lokativischer Funktion an. Die Verbalform ist als Purposiv zu analysieren, doch

scheint eine Ubersetzung wie bei einem Optativ angebracht zu sein. Siehe dazu auch

das nichste Beispiel.

(5.123)

pagiirde karzi  hapsori edi

Kopf Zunge Lippe(n)’ Speichel’ Korper Kopf Korper all-

sie- 72 edi- wa ai-

ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 11-15%% (mh)
pagi edi

o-

Summi=/-n ushoni- z
CON?/neK??® Silber-  ERG
l-ai=n  ull-ug- uz- ill-

Wasser- ERG Korper- DAT (ab)waschen- MODy- /- ai= 3SG’ niederdriicken/R-RC/- RC- RC?0!-
(Rasur) surgi habalgi arni assushi suwanilam®” egudutki kulamudutki
Blut ? Stunde Unheil

ai=n

ai= 3SG’ Unreinheit Falschreden

»Moge der Kopf, die Zunge, die Lippe(n)’, der Speichel’, der Kérper — der Kopf
und Koérper in Ginze — durch das Silber (und) das Wasser (ab)gewaschen sein.

Niederdriicken moge es/ Niedergedriicke sein moge das Blut, 4., die Siinde, das

Unhelil, 5., die Unreinheit (und) das Falschreden!“??

+ KBo 33.34 + 33.113.

Ve 1141 9_a3-5u-u-la-a-€3 i-te-pa ar-ni zu-tr-ki pa-a-ri-li
#zu-t-ra-an-ki i-ku-du-ut-ki ku-la-mu-du-ut-ki zu-ru-
un-ki ¥za-ap-lu-un-ki ...

Zu hurritischen Opfer- und Unheilstermini siche
Janowski und Wilhelm 1993, 147-158.

Re- V11 pa-a-hi irti karsi ha-ap-zu-ri i-ti pa-a-hi i-ti
*Sum-mi-in us-hu-ni-es si-i-e-e§ i-ti-pa a-Su-la-in Bul-
lu-hu-si-el-la-a-in (Rasur) zu-tr-ki ha-pal-ki *ar-ni
az-zu-uz-hi Su-wa-ni-lam e-ku-tu-ut-ki "ku-la-mu-du-
ut-ki.

Vgl. (9.28).

Die Deutung des -7 ist schwierig. In Analogie zu

tem durch den e-Kasus ausgedriickt werden kann.
Zwar ist in (9.22) der Ansatz eines e-Kasus moglich,
jedoch bestiinde diese Moglichkeit hier in (5.123)
nicht, falls die Kurzform des ne-Kasus vorliegen soll-
te. Ist vielleicht an eine ablativische Funktion zu
denken, wie ich sie fiir (6.77) vorschlage (siehe dazu
die Diskussion auf Seite 219-220)? Alternativ konn-
te man auch an ein Konnektivum denken (siche
dazu den Kommentar zu (6.116)), das pdgi edi Summi
als gesonderte Einheit markieren konnte (,,... — der
ganze Kopf und Koérper - ..). Da ein Konnektivum
in (9.22) nicht vorliegen kann, wiirde es sich nicht
um eine analoge Konstruktion handeln.

(9.22), wo sich pa-a-hi i-ti Sum-mi-ni findet, ist es 901 Oder -il(-i)-l-ai=n? Vgl. auch Campbell 2015, 200
verlockend, an dieser Stelle die Kurzform - des ne- Anm. 88.
Kasus zu analysieren. Die hier vermutete Bedeutung 902 Vgl. zu diesem Satz (bis einschlieflich ul-lu-hu-si-el-

wirde auf eine lokativische Funktion hindeuten, die
nach dem in Kapitel 6 und 7 vorgeschlagenen Sys-

la-a-in) Campbell 2015, 200-201, zur Ubersetzung
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D. Campbell analysiert ohne weiteren Kommentar i-ti-pa als idi=b, d. h. als Absolutiv
(»body“) + dem Possessivsuffix der 2. Person Singular und tbersetzt den Abschnitt fol-
gendermaflen: ,May your body, (your) head, tongue, spit, 7.-p., all the body be cleansed
by the silver (and) water! May it (be) ullog-1“*%

Wie D. Campbell erkennt,”* gibt es keinen Hinweis, dass die vorliegenden Verbal-
formen dem von ihm angesetzten ,,purposive” -i/o-l-ai entsprechen und am besten als
Optative tbersetzt werden sollten. Die Form ul-lu-hui-el-la-a-in méchte ich zu ull-ug-
yzurlickhalten; unter-, niederdriicken® stellen”” und die folgenden Unheilstermini®®
darauf beziehen.

Ein Dativ an dieser Stelle ist schwer zu deuten. Mit a(5)s- ,,(ab)waschen® kdnnte
man vielleicht an ,vom Korper (ab)waschen® (dativus incommodi) oder ,am Korper
(ab)waschen® (lokativische Funktion) denken. Allerdings ergibt der dativus incommo-
di keinen rechten Sinn, da es sich ja um Korperteile selbst handelt. Die lokativische
Funktion wére zwar mit den genannten einzelnen Korperteilen vereinbar, jedoch wohl
kaum mit dem ebenfalls genannten Koérper an sich. Den Ausdruck edi-va zu ull-og- zu
stellen, wo er inhaltlich besser passen wiirde, scheitert an der Stellung im Satz. Sollte D.
Campbells Annahme eines Absolutivs mit Possessivsuffix, der inhaltlich zweifellos Sinn
ergibe, richtig sein? Weitere Schreibungen des Possessivsuffixes der 2. Person Singular
mit -pa sind mir nicht bekannt bzw. konnten von mir nicht als solche erkannt werden.

Zu einem weiteren moglichen Beleg fiir den dativus incommodi siche den Kom-

mentar zu (5.132).

5.2.4 ,Directive of respect*?

(5.124) ChS V1 Nr. 19 Rs. [ 21'-27"% (jh)
ashoz[ikkonni- ne- ve] Tado-Heba-ve edi- da pagi-dla pazi- da]
Ritualherr- RELAT.SG- GEN PN- GEN Korper- DIR Kopf- DIR Mund- DIR
[iJrde- da karzi- da hapsori- d[a edi- da] [e]dni-da Summi-da
Zunge- DIR Lippe(n)’- DIR Speichel’- DIR Kérper- DIR Kérper- DIR all- DIR
tarZuwani- ne<- ve- ne>- d[a] ashozikkonni- ne- ve- ne-
Mensch- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- DIR Ritualherr- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG-

eines Ergativs bei Optativformen mit dem Modalele- 905 Siehe Giorgieri 2001a, 147-148 und Richter 2005a,

ment -o- siche Campbell 2015, 139, 254. 29-30.
903 Campbell 2015, 200. 906 Fiir habalgs, das hier kaum ,Eisen“ bedeuten sollte,
904 Campbell 2015, 200-201. siche BGH 127-128.
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da T[ado-Heba<-ve- ne>- va] [plar-ill- and- i(- &)= nna ol(i)-
DIR PN- GEN- RELAT.SG- DAT - ill- and- MOD;(- MOD?)= 3SG anderer-
(n>)le [patte- ne] 0l(i)- (n>)le pagandar(i)- (n>)re

neK »- neK anderer- neK  ?- neK

%8 am ehesten als ,directives of respect deuten:

Die Direktive mochte D. Campbel
,This in turn is followed by a series of body parts, all in the directive case. These direc-
tives are most likely ,directives of respect: They are the enumeration of the various parts
of Tado-Heba that are to be purified Entscheidend ist die Semantik der Verbalwurzel.
Wie D. Campbell zurecht ausfiihrt, existieren verschiedene homonyme Wurzeln.”® Ei-
ne davon, ein Bewegungsverb, wird mit dem Direktiv konstruiert (vgl. 5.37-41). Auch
wenn auf den ersten Blick eine Bewegung, wie bei den erwahnten Belegen zu intran-
sitivem f/par(-iZ)- ,,(los)gehen’, nicht vorzuliegen scheint, so sollte diese Wurzel nicht
von vornherein ausgeschlossen werden, auch wenn es sich offenbar um eine transitive
Form handelt. Moglicherweise hat die Wurzel eine metaphorische Bedeutung bzw. ei-
nen dadurch verdnderten Bedeutungsinhalt, der aber trotzdem den Direktiv erfordert.
Auch bei einem Ansatz der Verbalwurzel par- ,anlocken*”'® wire eine Richtungsanga-
be (WOHIN?) zumindest denkbar. In ChS I/1 Nr. 3 Vs. 23 erscheint diese Verbalwurzel
(par- ,anlocken®) zusammen mit Nomen im ne-Kasus, der durchaus an jener Stelle eine
Richtungsangabe markieren kénnte. S. de Martino schlug im Rahmen seines Vortrags
beim Workshop ,Towards a Grammar of Hurrian“ fiir par-... die Bedeutung ,they shall
let it (=these bad ....?) go away(?)“ vor.”'! Damit kénnten die Direktive in der Funktion
eines dativus incommodi auftreten.”'?

Aufgrund unseres beschrinkten Wissens um die genaue semantische Bedeutung
der Verbalwurzel (hinzu kommen dann ja noch die Wurzelerweiterungen!) lasst sich
in (5.124) allerdings keine der moglichen Bedeutungen von f/par- verifizieren und ein
wdirective of respect” nicht endgultig ausschlieSen.

Tlado—Hebi<-ve-ne>-va) ist erginzt nach Rs. IV 36 (fta-du-hé-pa-a-pa). Dort erscheint
die Form ebenfalls neben Direktiven. Zu Dativen und Direktiven in offenbar gleicher
Funktion nebeneinander siehe §.2.6. Die Verwendung des Dativs mag vielleicht mit dem
Grad der Belebtheit im Zusammenhang stehen.

Vel a-a3-hu-[i-ikku-un-ni-ni-bi] * 1Ta-du-hé- 908 Dieser Abschnitt wird ausfiihrlich in Campbell
pa-a-bi i-ti-ta pa-a-hi-t{a pa-a-Si-ta] 2 [i]r-ti-ta kar-3i-ta 2015, 235-237 besprochen. Das folgende Zitat ist
ha-ap-zu-u-ri-t[a i-te-ta] 4'[{]t-ni-ta Sum-mi-ta tar- dort auf S. 235 zu finden.

Su-wa-an-ni<-bi-ni>-t[a] *'[a}-a3-hu-si-ik-ku-un-ni- 909 Campbell 2015, 235 Anm. 76; vgl. auch BGH 297-
ni-bi-ni-ta "T[a-du-hé-pa-a<-bi-ni>-pa] ** [pla-a-re- 298.

el-la-an-ti-in-na u-ul-li [pa-at-te-ni] 27 ryul-i pa-ha- 910 Siche dazu Haas 1998, 3.

an-tar-ri. Erginzungen nach Rs. IV 31-37. Zu den 911 So nach dem Handout vom 06.03.2014, sieche auch
Erginzungen vgl. Haas 1984, 156 bzw. Campbell de Martino und Siel 2015, 60, 78.

2015, 236 zur Emendation tarZuwanni<-ne-ve-ne>-dla] 912 Siche auch de Martino und Stel 2015, 29, wonach
und T(ado—Heba<-ve-ne>-va). der Direktiv hier ,the place from which® ausdriicke.
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913
914

Eine weiteres Beispiel, bei dem die Funktion des Direktivs unklar ist, findet sich in
ChS I/1 Nr. 6°13:

(5s.125) ChS I/1 Nr. 6 Rs. III 32'-35"* (mh)
madi- da holelzi-da eglossi- da ...F hodanni-da Segorni-da ta[dareski- da]
Weisheit- DIR ?- DIR Reinheit- DIR Gebet-  DIR Leben- DIR Liebe’- DIR
en(i)- ne- da 3ab/valani-da madi- da ha[ssizi- da] eg- 085-
Gott- RELAT.SG- DIR ?- DIR Weisheit- DIR Verstand- DIR rein_machen- RC-
o- (e)z kazl- o- (e)z 3eg(a)l- o- (e)z ab[i  en(i)- n(a)-
MOD,- OPT stark_machen’- MOD,- OPT reinigen- MOD,- OPT Gesicht Gott- RELAT.PL-
az- (v)a)
PL- DAT

»,Moge PN (Tado-Heba oder Tazmi-Sarri) vo[r den Gottern] rein gemacht, stark’
gemacht (und) gereinigt sein fiir/hinsichtlich Weisheit, b., Re[inheit ...}, Gebet,
Leben, Li[ebe], Gott, s., Weisheit (und) Ve[rstand ]

Die Ubersetzung fiir/hinsichtlich stellt lediglich einen Versuch dar.

5.2.5 edi+ Direktiv zum Ausdruck von ,selbst“

Es ist bekannt, dass das Wort edi ,Korper® zur Bezeichnung des Ausdrucks ,,selbst be-
nutzt werden kann.”"® Auch unter den hier gesammelten Belegen finden sich Beispiele,
bei denen edi + Direktiv -da als ,selbst“ interpretiert werden kann. Zur besseren Uber-
sicht seien diese hier nochmals wiederholt (vgl. die entsprechenden Kommentare oben):

(5.126) KBo 32.19 Vs.123%'% (mh)
un(- i)- eva= tta edi- ZO- da fe- - (v)a

kommen(- MOD;)- POT= 15SG Korper- 2PL.POSS- DIR 2PRON- PL- DAT
»., Werde ich zu euch selbst kommen
Bei diesem Beleg ist die Herkunft des Ausdrucks ,selbst“ noch deutlich in der wortlichen

Ubersetzung ,,zu eurem Korper zu erkennen (vgl. auch die hethitische Ubersetzung).
Der Direktiv hat also eine allativische Funktion.

Zu diesem Beispiel sieche auch Campbell 2015, 257. 915 Wegner 2007, 114.

Rs 132 ma-a-ti-ta hu-u-le-el-zi-ta e-k[u-us-si-ta " 916 V*!*3{-ni-wa,-at-ta e-te-su-t-ta wec-e-sa. Heth. Uber-
33'bu-u-ta-an—ni—ta Se-hu-u-ur-ni-ta ta-"a'-[ta-re-es- setzung: , ... [... nu-ul§-Sa-an am-mu-uk *>su-ma-a-as
ki-ta] 3 en-ni-ta §a-pa-la-ni-ta ma-a-ti-ta ha-a[z-zi- tu-e[-eg-ga-sa-m)a-as ti-wa-mi ,Ich werde zu [eu]ch
zi-ta] 35 e-ku-u3Su-us ga-as-lu-us Se-ha-lu-us a-a-b[i se[lbst] (zu euren Kérpern) kommen: (Vgl. Neu
DINGIRME§-§a]. Zu den Erginzungen siche Camp- 1996, 417—419.)

bell 2015, 257.
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Die folgenden Beispiele sind wohl am ehesten mit ,fir ... Person/Korper / fir ...
selbst“ wiederzugeben. Die Verwendung des Direktivs in diesem Zusammenhang ist
insofern tberraschend, als diese Funktion, die am besten als dativus commodi oder de-
stinativischer Dativ zu bezeichnen ist, sonst durch den Dativ ausgedriickt wird.

(5.127) ChS I/1 Nr. 41 Rs. IV 20-21°"7 (mh)

/ 56- v(e)- ae= n(n)a[hlamz(a/i)- ae arni- v Tessoba- 7  (geschrieben:
1PRON- GEN- INS=3SG  »- INS Siinde’- 2POSS DN- ERG
910) tel- éd- o edi- v ofa- da /

vermehren- FUT- 2ERG Korper- 2POSS- EPNTH- DIR

Eine sinnvolle zusammenhingende Ubersetzung erscheint mir hier nicht moglich. Es ist
nur schwer vorstellbar, dass hier arni ,,Siinde® vorliegen soll, sofern die logographische
Schreibung fiir Tessob einen Ergativ bezeichnet und er somit das Subjekt, also die 2.
Person Singular, die am Verb kodiert ist, darstellt. TesSob wird wohl kaum seine ,,Stinde®
vermehren. Der Ausdruck edi-v-0/u-da ist wohl mit ,fur dich selbst“ o. a. zu tibersetzen.

(5.128) Mit. IV 14-15718

sén(a)-iffu- Z= an omin(i)-1- va a(i)- I da nav(i)-a
Bruder- 1POSS- ERG= CON Land- 3POSS- DAT Gesicht- 3POSS- DIR ?- ESS
talam(e)-a ed(i)- 1- da tan- ast- o- en

grofS- ESS Korper- 3POSS- DIR machen- Vst- MOD,- 3JUSS

»-.. und mein Bruder moge vor seinem Land (fiir das Wort/dem Wort)” das grofSe

n. fiir seine(n) Person/Korper / sich selbst machen

Dieser Beleg ist nicht nur wegen den unbekannten Lexemen, sondern auch grammati-
kalisch mit vielen Unklarheiten behaftet (siehe (9.3)).

(5.129) Mit. IV 62-63°Y
nér(a)-iffa- Z)= l= an ed(i)- I- da aps-0z- a
Mutter- 1POSS(- ERG)= 3PL= CON Korper- 3POSS- DIR ?-  PST- 3ERG

»Meine Mutter a.-te sie fiir ihre(n) Person/Korper / sich selbst

Leider ist die Semantik der Verbalwurzel unklar.
Auch wenn (5.128) und (5.129) in ihrem Inhalt unklar sind, so scheint mir der
Ansatz ,fir seine(n)/ihre(n) Person/Korper / sich selbst“ am sinnvollsten zu sein.

Rs. IV 20 15sKUR

.../ Su-u-pa-a-e-na *' [hJa-am-za-a-e ar-ni-ip 10 918 '4... Se-e-ni-fw-wu-Sa-an u-u-mi-i-ni-i-wa a-a-i-i-ta
te-le-e-du i-ti-pu-u-d-da /. na-wa ta-la-ma e-ti-i-ta ta-a-na-as-du-en.

919 ... fni-e-ri-tw-wu-t-la-an e-ti-i-ta $ap-zu'-u-sa ...

173



174

920
921
922

Einen weiterer Beleg mit edi zum Ausdruck von Reflexivitit kdnnte in RS 15.010,
7 vorliegen, wenn man D. Campbell’® folgt: i-ti-ib-ba-an ud-ra-na. Die akkadische Ver-
sion dieser Bilingue zeigt pa-gar-ka sul-lim ,Schitze deinen Korper! Mit Verweis auf
eine mogliche typologische Parallele zum Westgronlandischen analysiert D. Campbell

922 Das transitive Verb

i-ti-ib-ba-an als ,edi=p=pa=n“’*' d. h. als Korper-2poss-DAT=CON
,schutzen® erscheine in dieser Reflexivkonstruktion als intransitive Verbalform (udr-an-
a schiitzen-rRc-1MP.INTR). Das Lexem (ed?), welches zum Ausdruck der Reflexivitat diene,
wird mit einem obliquen Kasus, hier dem Dativ, markiert. Eine andere Moglichkeit favo-
risiert I. Wegner.”?® Dabei sei i-ti-ib-ba-an vielmehr als Absolutiv (edi-p=(im>)pan Korper-
2POSS=CON) zu interpretieren und udr-an-a als indikative Form der 3. Person Singular
(schiitzen-rRc-3ERG) ,und er schiitzt deinen Leib® Inhaltlich wiirde diese Analyse von
der akkadischen Version (dort liegt ein Imperativ vor) abweichen.

Eine weitere Moglichkeit, den Ausdruck ,selbst“ zu formulieren, scheint eds + e-

Kasus (zum e-Kasus siehe Kapitel 7) zu sein:

(5.130) Mit. I 91-92°%
$¢na- v= an ed(i)- 1 é= mmaman tazé- neé- va fur(i)-
Bruder- 2POSS= CON Korper- 3POSS- eK= PTCL Geschenk’- RELAT.SG- DAT Blick-
i- da si- a
3POSS- DIR entziickt/erstaunt_sein’- INTR

,... und dein Bruder selbst’ ist angesichts des Geschenks’ erstaunt/entziickt’

Siehe noch (4.53).

5.2.6 Direktiv-Dativ-Austausch

Die folgenden Beispielen zeigen das direkte Nebeneinander von Dativ- und Direktiv-
formen, die meines Erachtens keinen Funktionsunterschied aufweisen bzw. ein solcher
auf der Basis der bisherigen Kenntnis des Hurritischen nicht feststellbar ist.

(s.131) ChS /1 Nr. 43 Vs. I 17'-21"% (mh’)
ho- i (e)s= (nna>)3a TesSop-pa egli-  ve- ne- da Subri- ve-
rufen- MOD;- OPT= 3SG DN- DAT Rettung- GEN- RELAT.SG- DIR - GEN-
ne- da en(i)- n(a)- az- (v)e- ne- da 3arri- ne- da en(i)-
RELAT.SG- DIR Gott- RELAT.PL- PL- GEN- RELAT.SG- DIR Konig- RELAT.SG- DIR Gott-

Campbell 2015, 44. nektivum -an denken (edi-p-p(a)-an Korper-2poss-
Campbell 2015, 44. DAT=CON). Siehe auch den Kommentar zu (6.116).
Zum =n auflert er sich nicht. Ich nehme an, er sieht 923 Wegner 2007, 244.

darin ein Konnektivum. Man kénnte an das Kon- 924 'Se-e-na-pa-an e-ti-i-e-e-em-ma-ma-an ta-Se-e-ni-e-wa

fu-ri-i-ta ¥*§i-ia ...
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n(a)- az- (v)a=1(l)aegli-  ve- ne- ve- n(a)- az- (v)a= I(1)a subri-
RELAT.PL- PL- DAT=3PL Rettung- GEN- RELAT.SG- GEN- RELAT.PL- PL- DAT=3PL ?-

ve- ne- ve- n(a)- az- (v)a=1(1)a turohhe- n(a)- az- (v)a=1(1)a
GEN- RELAT.SG- GEN- RELAT.PL- PL- DAT= 3PL mannlich- RELAT.PL- PL- DAT= 3PL
porul(i)- (n>)le-  ve- n(a)- az- (v)a= 1)a E.A-da mad[o]nni- ne-

Tempel- RELAT.SG- GEN- RELAT.PL- PL- DAT=3PL DN- DIR Weisheit- RELAT.SG-

da porul(i)- (n>)le-  ve- ne- da agri teg'li-va’  oder tegI(- i)-

DIR Tempel- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- DIR Weihrauch * DAT’ 2(- MOD;)-
evd XXXXX'

POT’

Die Analyse der Verbalform am Beginn dieses Beispiels ist lediglich ein Vorschlag und
keineswegs gesichert. Auch das Ende dieses Abschnitts bleibt unklar. Dass sowohl das
enklitische Personalpronomen der 3. Person Singular, sofern richtig analysiert, als auch
der 3. Person Plural vorliegt, spricht dafiir, dass zwei Satze anzusetzen sind, also am Ende
noch eine Verbalform erscheinen sollte. Trotz dieser Schwierigkeiten kann festgestellt
werden, dass der Dativ Tessop-pa und die folgenden Direktive syntaktisch gleichwertig
sind.”?¢ Die Kombination Tessob + egli + subri ist mehrfach belegt (vgl. z. B. ChS I/1 Nr. 3
Vs. 47 (Su-up-ri-bi-e-ni, die Endung -ni ist als Fehler anzusehen), Rs. 1-2). Ein dhnlicher
Beleg findet sich in Or. 90/449 Vs. 10'-11', einem hurritischen Ritualfragment aus Orta-
koy/Sapinuwa, das M. Giorgieri im Rahmen des Workshops ,Towards a Grammar of
Hurrian“ (06.-08.03.2014, Wiirzburg) vorstellte. Zitiert nach dem Handout: PU-up-pa
a-at-ta-a$-Se,o-né-bi-né-da e-eh-li-bi-né-bi-né-da Su-ub-[r]i-bi-né-bi-né-da. Die Analyse ist
wie folgt:

(5.132) Or. 90/449 Vs. 10'-11'(mh)
TesSop-pa attasSe-  ne- ve- ne- da égli- ve- ne- ve-
DN- DAT Vaterschaft- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- DIR Rettung- GEN- RELAT.SG- GEN-
ne- da Sub[r]i-ve- ne- ve- ne- da’”
RELAT.SG- DIR ?- GEN- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- DIR

Daran schliefen sich weitere Dative und von diesen abhingige Genitive, die durch Suf
fixaufnahme den Dativ wieder aufnehmen, an. Diese wurden von M. Giorgieri im Sinne

der von mir als dativus incommodi bezeichneten Funktion des Dativs interpretiert.

Ve 17 hyu-i3-5a dIo-up-pa eh-li-bi-ni-"ta" Su-up- ta *!' pu-u-ru-ul-li-bi-ni-ta a-ah-ri te-Teh’-li-wa’ x x x
ri-bi-ni-ta ‘SiDINGIRMES-na-a-éi-ni-ta Sar-ri-ni-ta X'

DINGIRMES .na-Ta'5a-la eh-li-bi-ni-bi-na-sa-la '3u- 926 Siche zu diesem Beispiel Wegner 2007, 72-73.
up-ri-bi-ni-bi-na-$a'la du-"ru-ub-hi-na'$a-la **'wu,- 927 Zur doppelten Suffixaufnahme vgl. Wegner 1995,
u-ru-ul-li-bi-na-a-sa-la YE.A-ta ma-"a't[u-u]n-"ni-ni- 142-145, Wegner 2007, 72-73.
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(5.133) ChSI/1 Nr. 11 Rs. 17'-18"?% (mh)
[...tli(ve)-a pazi- da $indi- a- $Se hinz-or- I- I-ez
Wort-  ESS Mund- DIR sieben- EPNTH- NMLZ binden’/R-RC/- MOD;- /- OPT

»Mogen die Sieb(t)en das Wort zum/an den Mund binden’ &

(5s.133a) ChSI/1 Nr. 9 Rs. III 36°%° (mh)

- - .= ! [ . - ~
tive pazi- va S$i(e)- a- ¢ hinz-ur- o- l-ae- z

Wort Mund- DAT Wasser’- EPNTH- NMLZ binden’/R-RC/- MOD,- /- PURP- #

,Damit’ die Wasser’ das Wort zum/an den Mund binden’ ¢

Die beiden Sitze wurden bereits von D. Campbell behandelt.”*® Auch wenn die Uber-
setzung unsicher bleibt, ist es zumindest sehr wahrscheinlich, dass der Direktiv und der
Dativ hier die gleiche Funktion ausfiillen.

(5.134) ChSI/1 Nr. 5 Rs. III 23-30°*! (mh)

/ Heba[t- (v>)te- ne- va mluzoni-va Sauska-da Nabarbi- né- da
DN- GEN- RELAT.SG- DAT Heger®*3- DAT DN- DIR DN- RELAT.SG- DIR

[Umbo- va] Nikalo-va Aiu- wa Simige- ne- da Se-err[ix-]xa=1
DN- DAT DN- DAT DN- DAT DN- RELAT.SG- DIR =3PL
silalugi- ne- da [a]ll- an- i- uffu iza- z  en(i)-n(a)-
?- RELAT.SG- DIR herrschen’- CAUS’- TR- 1IERG.NEG 1PRON- ERG Gott- RELAT.PL-
az-a [klelgi- ne= dil kul- am- U magor(i)- (n>)re m-
PL- DAT/ESS »- neK= 1PL sprechen- FACT- 1ERG ?- neK -
da  Simegi- ne- va iza- 7z ush-ol(- i)- uffu en(i)- n[(a)-
DIR’ DN- RELAT.SG- DAT 1PRON- ERG ?- RC(- TR)- 1IERG.NEG Gott- RELAT.PL-
az-a Heba]t™- (v>)ta=1  Muzuni Sauska- da Nabar[bi- n&’-da’
PL- DAT/ESS DN- DAT= 3PLDN DN- DIR DN- RELAT.SG-DIR
Um]bu’ Nikkal / Aiu- wa Simegi[- ne- da ..izla- 7z en(i)-n(a)-
DN DN DN- DAT DN- RELAT.SG- DIR  1PRON- ERG Gott- RELAT.PL-
ai-a

PL- DAT/ESS

Re.17'[ . t]i-ia pa-a-Si-ta '®'§i-in-ti-ia-a33i hi-in-zu-u-ri- haft) siche Campbell 2015, 129-130. Die Verbalform
le-Te-es7 ... setzt er dort als unbekannt an, jedoch stellt er sie

Rs- 13641 1-bi pa-a-Si-pa Si-i-la>-ia<-a$-8i hi-in-zu-ru-la-a- auf S. 224 mit Anm. 14 zu hinz-or- ,binden (vgl.
es. auch BGH 151 zu weiteren Bedeutungsansatzen).
Fiir eine Analyse dieser beiden Belege und einer In-

terpretation der Unterschiede ((5.133a) wohl fehler-
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Fur Zeile 26 siehe oben (5.7).

Der unklare Kontext von (5.134) ermdglicht leider nur den Verdacht, dass hier Di-
rektiv und Dativ gleichwertig verwendet werden. Daher ist es nicht auszuschlieffen, dass
diese beiden Kasus an dieser Stelle doch unterschiedliche Funktionen ausfiillen, die le-
diglich von mir nicht bestimmt werden konnen.

Zu dieser Problematik vergleiche auch oben (5.124).

5.2.7 Dative in bislang nicht erkannten Schreibungen?

Einige Worter zeigen Endungen, die meines Erachtens als Dative interpretiert werden
koénnten, jedoch bislang nicht eingehend unter diesem Gesichtspunkt betrachtet wur-
den.

Schreibung mit der Endung -ia

Eine Endung -Ciz kann grundsitzlich als eine Kombination des Possessivsuffixes der
3. Person Singular (<) und der Essivendung (-2) oder vielleicht sogar als ein Absolu-
tiv mit einer Nebenform des Possessivsuffixes der 3. Person Singular (-ia) interpretiert
werden.** Ist dartiber hinaus auch eine Analyse als Dativ, unter Ausfall des Labials,
moglich?
(5.135) ChSI/8 Nr. 8 Vs. I 19'-20"3 (jh)

astastabi- (v)a= n/an Tessob keshi- da= n  kiléze- ne- n hill- aw

?- DAT=3SG/CON DN Thron- DIR= 3SG Wohl’- RELAT.SG- neK rufen’- 1IERG

. . . . C e
LEur a. rufe’ ich Tessob zum Thron in wohliger’ Weise:

Der Beleg wurde bereits unter (5.23) angefiihrt. Wie dort bereits erwahnt, sollte auf
grund der parallelen Satzkonstruktion zu (5.21) und (5.22) von einem Dativ ausgegan-

gen werden.

(5.136) ChS /5 Nr. 77 Rs. III 113 (jh)
un- a= m IShara anu- wa tagni- (v)a
kommen- IMPINTR=2SG DN  PRON.ANAPH- DAT Mann- DAT

Re.1l123 '/ Hi-pa-a-[at-te-ni-pa mJu-§u-u-ni-pa ¢-ta’ {Um-plu’ ¥ Ni-ik-kal / 3°¢ Aci-ti-pa {UTU-ki-
4GASAN-ga-ta *INa-bar-bi-ni-e-ta [{Um-pu-u-pa] [ni-ta ... i-s]a-a5 DINGIRME -na-a-sa.

r41Nji-ga-lu-u-pa 9"Ai-t-pa 29 UTU-ki-ni-ta Se-er- 932 Nach Rs. I1I 23.

rli-x-]x-al Si-la-lu-hi-ni-ta [a]l-la-"ne’-up-pu 26i.5a-a3 933 Haas und Wegner 1997, 442.

DINGIRME .na-a-sa [k]e-el-hi-ni-ti-el ku-la-am-t 934 Meines Wissens bisher nicht sicher am Wortende
*7ma-hu-u-urri ze-el-{x(-) Jx-hi-ta {UTU-ki-ni-pa i- belegt. Siehe Wilhelm 1983, 112, Giorgieri 2000,
sa-Tag! 2 us-hu-lu-up-pu DINGIRMES-n[a-a-Sa dl:[i-pa- 216, Wilhelm 2004a, 107 und Wegner 2007, 63.
ajt-ta-al ‘Mu-su-ni 2 GASAN-ga-ta ‘Na-bar-{bi-ni’- 935 V190G a5 12 a5-ta-bi-ia-an 10-rup’ GISSU,A-hi-ta-an

*° gi-le-e-Se-ni-en hi-il-la-way.
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»Du, I$hara, komm zu jenem Mann!“

Die folgenden Ausfithrungen basieren auf der Annahme, dass a-nu-i-wa und ta-ah-ni-ia
zum gleichen Satz gehoren. Dies ist aufgrund des Zustands der Tafel nicht gesichert.
Das Wort fage ,Mann“ ist um das ,individualisierende’ -#i erweitert. Die Annah-
me, in ta-ah-ni-ia einen Dativ zu sehen, wird durch das direkt vorangehende a-nu-t-wa
gestiitzt. Dabei handelt es sich um den Dativ des anaphorischen Pronomens ani/u-%
Wiirde man ta-ah-ni-ia als Essiv deuten wollen, so miisste angenommen werden, dass ein
Possessivsuflix der 3. Person Singular (-7) vorlage, da normalerweise der Themavokal vor
dem Essiv schwindet. Die Ubersetzung wiirde in etwa ,,Du, [§hara, komm zu jenem als

[

sein Mann!“ lauten und keinen rechten Sinn ergeben. Die hier angebotene Deutung als
Dativ und die daraus resultierende Ubersetzung wire zumindest mit dem Thema dieses
Textes, dem Herbeirufen der Gottin Ishara und der unterirdischen Gottheiten, gut zu
vereinbaren. Dazu, dass die Verbalwurzel #n- mit dem Dativ gebraucht werden kann,

siehe §5.2.2.

(5.137) ChS I/5 Nr. 74 + ChS I/8 Nr. 278, 6'-8'%38 (jh) (vgl. ChS I/5 Nr. 71, 72, 73)

[hla- i= d eZe- ne en(i)-na argandi- n [...Tﬁbbi— ne- 7
nehmen- IMPTR= 1SG Erde- neK Gott- RELAT.PL ?- nek ?- RELAT.SG- ERG
amb(i)- a ashu=n [and]ée- (v)a'= m(a) arr o- m  ari

Verbranntes'- ESS oben= 3G’ PRON.ANAPH- DAT’= CON geben- TR- 3ERG Bose

»[Nelhmt mich von der Erde, o Gétter, vom a.! [...] gab aber das Bose als Ver-
branntes’ oben fur’ [dielses/[da]fire

Die Analyse folgt dem Vorschlag D. Campbells. Der Abschnitt wurde zuvor von S. Gor-
ke bearbeitet.”® Im Gegensatz zu D. Campbell und der hier gebotenen Analyse, sicht
S. Gorke in ar-ha-an-ti-en einen Jussiv, was durchaus moglich sein kann, vor allem da der
Kontext schwer verstandlich ist. Objekt wiren die Gotter. Ein weiterer Unterschied ist
die Analyse von a-am-pa as-"hu-un. Diese Zeichenfolge wird von S. Gorke als ein Wort
gelesen und zurecht mit amb- ,brennen® in Verbindung gebracht (,,Brennwerk®). Wie sie
anmerke, bereitet die Endung -# Probleme. Versuchsweise nimmt sie einen ,,Instr.-Dim
(ne-Kasus) an, dem ein Bindevokal -u- vorausgeht. Diese Bildung wire sehr ungew6hn-

lich. Zu erwarten wire vielmehr *ambashe/i-n(e).

Re.MMrr’ rg-nat-am 15-ha-ra-a a-nu-G-wa ta-ah-ni-ia. 938 ©[hal-"aa-it (ChS I/5 Nr. 71 Vs. I 16 a-ra-hu-u-e-ta)
Zwar wire ein Verb an-iwa formal moglich, Tel-$e-ni (ChS I/5 Nr. 72 Rs. IIF 11' e-€5-ni) en-na
doch ist eine solche Form an dieser Stelle sehr ar-ha-an-ti-en 7 [x]-G-uh-hi-"ni"-e§ a-am-pa-a3-"hu'-un
unwahrscheinlich. % [an-t]e-e-ia-"am" a-ru-um "a-a'-ri.

939 Campbell 2014a, 323, Gorke 2010, 119-120.
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Das Wort [an-t]e-e-ia-"am’ geht wohl auf das anaphorische/kataphorische Prono-
men andi zuriick. Das /m/ ist am besten als Konnektivum -m(a) zu interpretieren, auch
wenn die Position mitten im Satz eigenartig wirke (vgl. ChS I/5 Nr. 71 Vs. II 17 an-te-e-
a-ma). S. Gorke, mit Verweis auf die Problematik dieser Form, und D. Campbell sehen
darin versuchsweise einen Absolutiv, der 4ri ,,das Bose“ genauer bestimmt (,dieses’ Bo-
se“ bzw. ,this’ evil®). Vielleicht konnte es sich auch um einen Dativ handeln. Ein Dativ
ware zumindest bei dem Verb ,geben denkbar (,,dafiir gab er (es)). Die bisher belegten
Dativformen von andi lauten allerdings andu-wa (und nicht *andi-va). Das /n/ bei ashun
analysiert D. Campbell fragend als Konnektivum. Es kénnte auch das enklitische Perso-
nalpronomen der 3. Person Singular vorliegen, das sich dann auf ar/ beziehen musste.
Fiir die Frage nach der Existenz einer Nominalform *ambi konnte der Beleg a-am-pa in
KBo 32.11 Vs. I 14 von Interesse sein. Der unklare Kontext erlaubt jedoch kein Urteil,

ob es sich hierbei um eine Form handelt, die zur Wurzel amb- ,,brennen® gehort.

(5.138) ChS /5 Nr. 109 Vs. IT’ 574 (jh)
[..]J(-)sa-a=1= an atta keshi- (v)d’
= 3PL’= CON’ Vater’ Thron- DAT’

941 Das Wort atta konnte zu atta(i) Vater® zu stellen sein. Genauso

Die Stelle ist unklar.
gut kdnnte es sich aber auch um eine intransitive Form einer bedeutungsmafSig unbe-
kannten Verbalwurzel att- handeln. ke-es-hi-"ia’ gehort sicherlich zu keshi ,Thron® Statt
einen Dativ zu vermuten (keshi-(v)a), wire es auch moglich, einen Essiv, der dem Posses-
sivsuffix der 3. Person Singular folgt, zu analysieren (kesh(i)-i-a). Diese Moglichkeit gilt

natiirlich generell fiir derartige Schreibungen.

(5.139) ChS /5 Nr. 66 Rs. IV 10"°# (jh)
fori- (v)d faz- [ud- u]

Blick- DAT? eintreten- RC/NEG- u
LEt/Sie/Es tritt/soll zum Blick (nicht’) etn/eingetreten sein.

In pu-u-ri!-ia (p/fori-(v)a?) liegt wohl das Wort fo/uri ,Blick, (Auge)“ vor. wa,-a-§[u-du]’*

944 1 unklare Verbalendung -» oder

mochte ich zu faz- ,eintreten” stellen + Rc oder NEG
eine Modalform auf-o(-¢’)**. Die Erginzung wurde aufgrund der Form wa, ]-"a'-su-d-du
in Zeile 13' und der analog gebildeten Phrase wu,-u-ri-ia a-ku-du im Parallelstiick ChS

I/5 Nr. 64 Rs. IV 9' vorgenommen. Sollte diese Annahme korrekt sein — es sich also um

Ve IB5[)(-)3a-a-la-an at-ta ke-es-hi-fia'. 944 Siehe Giorgieri 2010b, 931-936.

Siehe auch Gorke 2010, 150. 945 Siche zu dieser Modalform Campbell 2015, 244~
Rs.1Vie | pu-u-ri!-ia wa,-a-$[u-du]. 248.

Haas und Wegner 1988, 313 lesen wa,-a-3[u].
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ein Bewegungsverb handeln — wire ein Dativ denkbar. S. Gorke analysiert in pu-u-ri'*-ia

eine Essivform (mit vorausgehendem Possessivsuffix der 3. Person Singular).”#¢

(5.140) ChS I/t Nr. 13 Rs. Il 26"% (jh)

tage- (v)d hani- (w)d Tki'=x]...]
Mann- DAT’ Kind- DAT?

Es handelt sich um die Worter tage ,Mann“ und hani ,Kind“ Aufgrund des schlechten
Erhaltungszustands der Tafel hilft dieser Beleg nicht weiter.
Auch wenn es sich nicht um einen Dativ handelt, so ist das folgende Beispiel zu

Vergleichszwecken durchaus heranzuziehen:

(5.141) ChSI/1 Nr. 9 Rs. III 30 (mh)
nu-u-ia-al ha-a-sa-i-le-e-es

(5.141a) ChSI/1 Nr. 11 Rs. 12' (mh)

1948

Im Anschluss an D. Campbell”*® sind diese beiden Satze folgendermafien zu analysieren:

(5.141b) ChS I/1 Nr. 9 Rs. III 30 (mh)
noi(- v)- a= 1 haz- az i- l- ez
Ohr(- 2POSS)- EPNTH= 3PL horen- RC- MOD;- /- OPT

»(Deine) Ohren mdgen (das Wort) horen!”

(5.141c) ChSI/1 Nr. 11 Rs. 12' (mh)
noi- v- a= lla haz- az- [i- l-elz

Ohr- 2POSS- EPNTH= 3PL horen- RC- MOD;- [- OPT
»Deine Ohren [moge]n (das Wort) horen!”
Es handelt sich somit zwar nicht um einen Dativ, doch scheint ein dhnliches Verhalten

der Dativendung wie das des hier vorliegenden Possessivsuffixes der 2. Person Singular,

d. h. ein Ausfall des Labials, denkbar.

946 Siche zu diesem Satz Gorke 2010, 139-140. 948 Campbell 2015, 129, 136.
947 R 126" dara hitia ha-ni-a kitx[...].
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Schreibungen mit der Endung -ne/i-e-(i)a

Wenn fiir die eben genannten Fille auch eine Deutung als Possessivsufix 3. Person Sin-
gular + Essiv moglich war, so ist sie bei den folgenden Beispielen zumindest unwahr-
scheinlich, da eine Kombination Relator + Possessivsuffix bis auf wenige Ausnahmen
nicht moglich zu sein scheint.”®

Zu den Formen e-a-ar-re-e-a und [a]p-"Se’-ni-e-a aus dem folgenden Beispiel schreibt
L. Réseler: ,Die Endung -4, die bei beiden Wortern auf den Relator folgt, ist problema-
tisch. Man kénnte an einen Dativ mit jeweils ausgefallenem /2/ denken, doch sind hierzu
keine Parallelen beschrieben worden >

(5.142) ChS /5 Nr. 23 Vs. Il 14'-17"%" (jh)

Ea- va haiarriﬁkud- ulr]ri Ea- z  hazarri tiennun sa/an(i)- ai
DN- DAT Ol fallen- PTCPPAT? DN- ERG Ol - INS
ear(i)- (n>)ré-  (v)d’ [alpse- né- ()’ palal(i)-a¢’ iste  Ea

Lowe- RELAT.SG- DAT’ Schlange- RELAT.SG- DAT? - INS’ 1PRON DN

NUN/G-ni-[?]-ra  [x xJ(-)kalli- ra alugatallab hazarenni
> COM » COM Salber’

Zu diesem Abschnitt existiert eine hethitische Version (ChS I/5 Nr. 19 Rs. III 46-48).7%?
Die Konstruktion im Hethitischen (Akkusativ mit abhangigem Genitiv) weicht von der
im Hurritischen ab. Die Wortfolge 'za/a'na-a-i e-a-ar-re-e-a '®[a]p-"se™-ni-e-a pa-la-la-a-
e’ (zalan(i)-ai ear(i)-(n>)ré-(v)a’ [a]p§e—né—(v)a? palal(z’)-zie?) umfasst offenbar zwei Instru-
mentale (za/an(i)-ai und palal(z’)—de?, oder liegt vielleicht auch ein Purposiv vor?) und
eben jene zwei unklare Formen.

(5.143) ChS /5 Nr. 107 Vs. 18"%3 (jh)
aéhia(§)§e? 954 né= (w)d / keldi= ma tan- ast- i- (e)z

Ritualherr’-  RELAT.SG- DAT’ Wohlergehen= CON machen- Vst- MOD;- OPT

,Fur’ den Ritualherrn’: Sie mogen aber Wohlergehen machen:

Vgl. Giorgieri 2000, 215, Wilhelm 2004a, 106-107 953 v ‘8'a§-bi-ia-§i?-ne-e-a / ke-el-ti-ma ta-na-as-te-es.

und Wegner 2007, 62. 954 Ob es sich um das Zeichen SI handelt, ist nicht
Roseler 1999, 399. mit letzter Sicherheit zu bestimmen, da es di-

Vs g d g A wa, ha-TSar'-ri a-{x-x-]x ku-du[r]-ri rdig A rekt auf eine kleine Bruchstelle folgt. Das Foto

a3 ' Tha'$ar-ri du-t-en-nu-"un za/a'na-a-i e-a-ar-re-e- (www.hethport.uni-wuerzburg.de) zeigt vor dem

a '6'[a]p-f§e‘—ni—e—a pa—la—la—a-re?1 is-ti "EL.A NUN/G- Zeichen Spuren, die firr einen Winkelhaken (vgl.
ni{ ? J-ra 7' [x x](-)kal™li-ra a-lu-ga-Ttal™la-ap ha-a-5a- Autographie) sprechen konnten. Dann wire das
re-en-ni. Zeichen WA zu lesen. Die Lesung SI scheint mir am
Zum Vergleich dieser beiden Versionen siche Rose- sinnvollsten zu sein.

ler 1999, 399-400.
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735 scheint mir am ehesten fiir die Annahme zu sprechen, dass es sich bei der

Dieser Satz
Endung -ne/i-e-(i/)a zumindest bei dem ein oder anderen Beispiel um den Dativ handeln
konnte.

Weitere — allerdings wenig erhellende — Beispiele fiir derartige Schreibungen:

(5.144) ChS1/8 Nr. 140 Vs. 11" (sjh)

[...]x(-)ai- ne- (v)d keshi- ne- (v)a kuruffa hiri- da
> RELAT.SG- DAT’? Thron- RELAT.SG- DAT’ Holz'- DIR

kuruffa konnte ein Substantiv im Essiv (kuruff(i)-a) oder eine Verbalform (kur-upp-a) sein.’>’

(5.145) ChS /5 Nr. 8o Rs. IV 5'-6%8 (mh)

[k]assapt(e)- &- né- W)d' / ast(i)- &- né- ' [ar-  eld-
2 3POSS’- RELAT.SG- DAT’  Frau- 3POSS’- RELAT.SG- DAT’ geben- FUT-
o= m(a) / §[onle ]x

2ERG=CON Hand-/=

LEUr k. / fiir seine’ Frau wir[st] du [geben]/H[an]d..”

Bei [ka]-Ta'-a$-Sa-ap-te-e-ne'-e-ia konnte es sich zwar theoretisch um eine Ableitung von
kassabi ,Tor“ handeln, allerdings ist ein auf ,Tor“ zurlickgehender Bedeutungsansatz an
dieser Stelle nicht zu verifizieren.”” a3-te-e-ne-e-ia (Erginzung nach ChS I/5 Nr. 8o Rs.
IV 5') gehort sicherlich zu asti ,Frau® Die Verbalform sollte auf die Wurzel ar- ,,geben“

zuriickgehen.

(5.146) ChS /5 Nr. 82, 5'=7'%%° (mh’)

[... kalssapte- né- )[4 ... ast(i)- &- nle- (v)d /ar-  &d- o /
2 RELAT.SG-DAT’  Frau- 3POSS’- RELAT.SG- DAT’ geben- PL.ERG- TR

§[one-x] §[...]x/ nave- né- (w)d /

Hand-/=... > RELAT.SG- DAT’

JFur k. [...] fif’ [seine’ Frau]/ wirst du geben /Hland] § [...]x/ fir n. /<

Siehe den Kommentar zu (5.145).

955 Zu diesem Satz sowie dem gesamten Abschnitt, in 958 RV 5'[ka]-’a1-a§-§a-ap—te-e-fne‘—e—ia / ad-te-e-ne-e-ia
dem er vorkommt, vgl. Campbell 2015, 118-121. ¢ [a-re]-"tu’-u-um (vgl. ChS I/5 Nr. 82, 6' a-re-e-tu /) /
956 ¥ 1'[L..Jx(-)a-i-ni-ia “S3U.A-hi-ni-ia ku-ru-tiw-wa, slu-u-nle x.
hi-ri-ta. 959 Vgl. Wilhelm 2001, 453 Anm. 9. Siehe auch de Mar-
957 Siche zu einer Verbalwurzel kur- Campbell 2015, 74 tino und Giorgieri 2007, 138 mit Anm. 9o und BGH
und BGH 226-227. 191-192.

960 ST ... kal-as-Sa-ap-te-ne-e-i[a ... 6'a5-te-e-nel-Te™-ia /
a-re-e-tu / §[u-u-nex] § 7'[...]x/ na-wee-ne-e-ia / [...].
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(5.147) ChS /5 Nr. 41 Rs. 18%! (jh)
[x x x] apsozulla / kassapte- né- w)d / ast(i)-T / tagi- (v)d
2 RELAT.SG- DAT’ Frau- 3POSS’ Mann- DAT’

Bekannt ist asti ,Frau“ und #ge ,Mann“ Zu ga-a§-$Sa-ap-te-ne-e-a siche unter (5.145).
Moglicherweise ist ta-Tah-ia auch als Possessivsuffix der 3. Person Singular + Essiv zu

%62 apsoziilla ist unklar, jedoch ist es durchaus moglich, dass das Wort nicht voll-

deuten.
standig erhalten ist und schon im nun abgebrochenen Teil beginnt. Es kénnte ein Sub-
stantiv im Essiv vorliegen (apsozill(i)-a), vielleicht auch das enklitische Pronomen der 3.

Person Plural -//a.

(5.148) ChS1/5 Nr. 23 Rs. Il 15”% (jh)

kundi- né- (v)d $aiun asti teldl(i)- o- ze oder tel- ol- oz- i

- RELAT.SG- DAT? Frau ?- EPNTH- AD] vermehren- RC- PST- ANTIP
harz(i)- a

Brot-  ESS

LFUr’ k. ... 5. vermehrte (oder ein Adjektiv?) die Frau das Brot’ ¢

Vgl. aber ChS I/5 Nr. 19 Rs. IV 7 und Nr. 32 Vs. I’ 5': [k]u-Tun-ti'-ni-ia-8i; ku-run-te-
"ni'-ia-3[i. Welche Schreibung ist wohl die richtige? Der Kontext hilft nicht weiter. harzi

konnte zu der Brotsorte NNPAharzi zu stellen sein.

(5.149) ChS /5 Nr. 41 Rs. 6°% (jh)
/ kaze- ne- W) /

Becher’- RELAT.SG- DAT?

Der Kontext des Wortes ist unklar. Gehort das Wort zu kazi ,,Becher?

(s.150) ChS1/5 Nr. 97 Vs. 4% (mh’)
SAG-hi/kag- i- b oder SAG-hi/kagi- v paze- neé- ()@ ha-pux[...]
2- ANTIP- b 2- 2POSS Mund- RELAT.SG- DAT’

Bei einer Lesung SAG kdnnte das Wort fiir ,,Kopf*; page, vorliegen. Allerdings sind logo-
graphische Schreibungen in hurritischen Texten sehr selten. Bei pa-a-Se-ni-e-a besteht
die Moglichkeit, dass es sich um paze ,Mund“ handelt.

Rs-18[x x x] ap-Su-u§u-t-ul-la / ga-a3-3a-ap-te-ne-e-a / 963 RIS kyun-ti-ni-e-a 3a-a-i-un ai-te te-lu-u-lu-§e ha-a-
a$-ti-i / ta-"ah-ia". Nach der Autographie handelt es ar-3a.

sich wohl eher um ein IA. Haas und Wegner 1988, 964 R6../gaazéneal ..

222 lesen ein I. 965 “*4SAG/ka-hi-ip pa-a-Se-ni-e-a ha-pu-x[...].

962 Siehe auch Fn. 961.
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(s.151) ChS /5 Nr. 101 V5.” 926 (mh)

[... s]alzi- ne- (v)d nerd- ra= ma [..]
- RELAT.SG- DAT’ Mutter- COM= CON

Das folgende Beispiel zeigt, dass Vorsicht geboten ist bei der Analyse der Endung. Zu-
mindest fir (5.152) ist wohl von einem Schreibfehler anstelle der korrekten Schreibung

fir den Instrumental -ze auszugehen:

(s.152) ChS /5 Nr. 2 Rs. 70 (mh)
saiui ti(ve)-ai lallar(i)-  (n>)ré- & tivosh(e)-ai /

Wort- INS Klagepriester- RELAT.SG- 2 Befehl-  INS

»S., durch das Wort, durch den Klagepriester, durch den Befehl“
Eine parallel verlaufende Stelle — allerdings in anderem Kontext — bietet ChS I/5 Nr. 8o:

(s.152a) ChSI/5 Nr. 8o Rs. IV 16'-17'7%® (mh)
Saiuwali /] ti(ve)- ae / lallar(i)- (n>)ré-  ae /t[iv]osh(e)-ali /]
Wort- INS Klagepriester- RELAT.SG- INS  Befehl- INS

»S., durch das Wort, durch den Klagepriester, dur[ch] den Befehl®

Wie zu erkennen ist, erscheinen hier die gleichen Worter in der gleichen Reihenfolge.
Abgesehen von Abweichungen in der Schreibung, liegen zwei auffallende Unterschiede

vor:

ChS I/5 Nr. 2 ChS I/5 Nr. 8o
§a-a-1'-u-1 vs.  Sa-i-u-wa-[i

la-al-la-ar-re-e-a  vs. la-al-la-arre-e-a-e

Es stellen sich folgende Fragen: Was fiir Worter liegen vor? Kann eine der jeweiligen
Formen als ,korrekt‘ bestimmt werden?

Zur Klirung dieser Fragen ist die hethitische Entsprechung in ChS I/5 Nr. 19 Vs.
33-34 (zum direkt vorhergehenden Satz siehe (6.13)) heranzuziehen:

UH, -tar-ma-as<i “ISTAR-az me-mi-ia-{na-alz wa-tar-na-ah-ha-"az’ EME=a ar-ha da-
ab-bu-u-un

,Die Behexung nahm ich ihm weg durch das Wort der Sauska, durch den Be-
fehl, durch die Zunge:

966 V*’9[... z]a-al-zi-ni-e-a ne-ra-a-ra-ma [...]. 968 R V1€5a i u-wali /] 7 ti-ia-a-e / la-al-la-ar-re-c-a-e /
967 R¢7°'T5a-ai1u ti-ia- la-al-la-ar-re-e-a te-wu,-us-ha-a-i tli-wlug-us-"ha'-[a-i /].
/..
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Mit YISTAR-az me-mi-ia-[na-alz wa-tar-na-ab-ha-"az) EME-za erscheinen vier Ablative, wo-
bei YISTAR-az als partitivische Apposition aufzufassen ist. Der Ablativ ibernimmt hier-
bei die Funktion, die im Hurritischen durch den Instrumental -ae ausgedrickt wird.
Zwei Worter sind ohne Weiteres miteinander zu identifizieren:

ChS I/5 Nr. 19 ChS I/5 Nr. 2 bzw. 8o
me-mi-ia-(na-alz (zu memiian- c. Wort, Rede® etc.) ti-ia-1 bzw. ti-ia-a-e
wa-tar-na-ah-ha-"az’ (zu watarnabba- ,Mitteilung, Be-  te-wu,-us-ha-a-i bzw. t[i-
fehl“%%) w]lu,-us-"ha™[a-i

Des Weiteren mochte ich EME-za mit la-al-la-ar-re-e-a bzw. la-al-la-ar-re-e-a-e identifizie-
ren. Da das Hurritische eigentlich keine mit /// anlautenden Worter zu kennen scheint,
ist in einem solchen Fall von einem Lehnwort lallari auszugehen. Dieses wurde bereits

970 Wie kommt man nun von

mit akkadisch lallaru(m) ,ein Klagepriester® geglichen.
»Klagepriester” zu ,,Zunge*“? Das bekannte hurritische Wort fiir Zunge lautet irde.””! Das
Logogramm EME entspricht hethitisch /a/a- c./n. ,Zunge® Ich mochte vorschlagen, dass
dem Schreiber das Wort lallari unbekannt war und er es mit hethitisch /a/a- in Verbin-
dung brachte. Daran ist der Relator Singular -#¢’”* und die Kasusendung suffigiert. Die
Kasusendung sollte in Analogie zu ti-ia-i bzw. ti-ia-a-e und te-wuy-us-ha-a-i bzw. t[i-w]u,-
u$-"ha’-[a-i (und der hethitischen Entsprechung) ein Instrumental -ze sein. Daher ist die
Form la-al-la-ar-re-e-a-e aus ChS I/5 Nr. 80 meines Erachtens richtig. Ungewohnlich ist
allerdings die Schreibung ...-re-e-a-e, da bei Antritt des Instrumentals -ze der vorherge-
hende Vokal schwinden sollte (also *..-ra-a-e). Was die Form la-al-la-ar-re-e-a aus ChS I/5
Nr. 2 betrifft, so konnte die abweichende Schreibung auf einen Horfehler bei einem
Dikat oder einen Fehler beim Kopieren zuriickgehen (Verwechslung von A und E oder
ein einfaches Vergessen des letzten E). Das Wort "$a-a-i™-u-i (vgl. auch (5.146)) bzw. sa-
i-u-wa-[1 ist schwierig zu erklaren. Es ist anzunehmen, dass auch hier ein Instrumental
vorliegen sollte, also die Form $a-i-u-wa-[i zu bevorzugen wire. In der hethitischen Ent-
sprechung bleibt lediglich noch YISTAR-az tibrig. Hinter dem Logogramm verbirgt sich
die Gottin Sauska. Welcher Zusammenhang zwischen dem unbekannten hurritischen
Wort und dem in der hethitischen Version erscheinenden 4ISTAR-az besteht, ist unklar.
Vielleicht ist ISTAR-az eine durch Verhéren oder Verlesen entstandene fehlerhafte In-

terpretation des hurritischen Wortes $a-i-u-wa-[i.

Kloekhorst 2008, 988: ,message, instruction®. licherweise hat die Geminierung des Konsonanten
Haas 1988, 126, vgl. auch BGH 234. (/rr/) keine grammatikalische Bedeutung. Vgl. auch
Siehe BGH 101. ChS I/5 Nr. 87 la-al-la-ar-re-e3 dEA-weC-ne-(eé Rasur)
Der Relator erscheint bei den vokalisch anlautenden lallar(i)-(n>)le-% E.A-ve-ne-¢ (Klagepriester-RELAT.SG-
Kasus Essiv (-a), Instrumental (-ze) und Aquativ (-02) ERG DN-GEN-RELAT.SG-ERG).

allerdings fast nie (vgl. Giorgieri 1999a, 233). Mog-
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Die Redaktionsgeschichte der hurritischen Texte in Bogazkoy ist noch sehr unklar.
Dice hier vorgeschlagene Interpretation wire bei einer Untersuchung zur Sprachkompe-
tenz der Schreiber beachtenswert.

5.3 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Die folgende Tabelle fasst die hier in Kapitel 5 aufgefiihrten Beispiele nochmals zusam-
men. Dabei ist zu beachten, dass die einzelnen Belege hinsichtlich ihrer Sicherheit stark
abweichen konnen. Die Zahl der sehr unsicheren Belege wird durch ,,>“ angegeben. Auf
zahlungen von mehren Objekten werden als ein Beleg gezihlt.

Der Direktiv ermdglicht eine weitestgehend klare und eindeutige Funktionsbestim-
mung. In der Gberwiltigenden Zahl der verstindlichen Beispielen erfillt er die Funk-
tion einer Richtungsangabe, d. h., er antwortet auf die Frage ,WOHIN? Dabei iiber-
wiegt deutlich die allativische Funktion. Eine illativische Funktion findet sich selten
(z. B. bei der Verbalwurzel faz-). Der Dativ hingegen tritt in verschiedenen Funktionen

“973 mit den Funktionen da-

auf. Der Dativ ist zumeist als ,Dativ der betroffenen Person
tivus commodi (moglicherweise auch dativus incommodi), Dativ des Empfangers und
destinativischer Dativ aufzufassen. Zudem kann der Dativ die Funktion des Direktivs
tibernehmen. Hierbei méchte ich allerdings nicht von einer generellen Austauschbar-
keit von Dativ und Direktiv sprechen. Vielmehr ist meines Erachtens der Befund dahin-
gehend zu deuten, dass der Dativ sein Funktionsspektrum erweitert und somit teilweise
die Funktion des Direktivs ibernimmt. Der Direktiv scheint hingegen bis auf wenige
Fille (siche (5.76), (5.77) und die Beispiele (5.97-99) und (5.124), wo moglicherweise
der dativus incommodi durch den Direktiv ausgedriicke sein konnte) auf die Richtungs-
angabe begrenzt zu bleiben. Eine Ausnahme scheint hierbei der Ausdruck ,selbst” zu
sein, der offenbar durch edi + Direktiv -da ausgedriickt werden kann. Ein ,directive of
respect’ ist nicht auszuschlieen. Besonders stabil zeigt sich die Situation bei den ver-
ba dicendi, die bis auf wenige Abweichungen stets den Direktiv zeigen. Es muss jedoch
hinzugefiigt werden, dass die verstaindlichen und somit fiir die Untersuchung sinnvollen
Belege tiberwiegend aus dem Mittani-Brief stammen. Einzelfélle, in denen der Direktiv
eine Funktion des Dativs lbernimmt, kénnen dabei natiirlich stets moglich sein und
sollten nicht von vornherein ausgeschlossen werden, wie die Belege (5.76), (5.77), (5.97—
99) und (5.124) zeigen. Bei einigen Beispielen ist eine Deutung des Dativs als Lokativ
moglich.””* Eine lokativische Funktion besitzt ebenfalls der Essiv. Wie schon im Kapi-

tel 4 erwahnt (siehe 4.3), scheint es zwischen diesen beiden Kasus zu Interferenzen zu

Siehe Hettrich 2007, C.aV 1—48. Buhily 2002, 121-122 sowie Salvini und Wegner
Der urartiaische Dativ scheint ebenfalls eine lokati- 2014, 28.
vische Funktion ausfiillen zu konnen. Sieche dazu
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Verb Direktiv Dativ anstelle eines  Dativ in lokativi- Dativ in weiteren
zu erwartenden scher Funktion Funktionen (z. B.
Direktivs dativus commodi

etc.)

kul- N 2

kad- S 2 1

hill- 8 1 3

al(u)- 1

un- S 5 (1 dativus
commodi?)

itt- 1 1

uss- 1

f/par-; far-iz- 4 1

pend- 3 it

faz 5 3(2)

meg- 1 1

u/ogulz-; ug-ol- 2 1

tur(i)-? 1

ar-u(3)s-ol- 2

pass- N

keb-an- i)

ur-o6m(-0t)- 2(19)

tig-an- 3

ar- 10 6

pic-(i) 2(iv)

hic-ag- 1™

Sar- v

) Siehe auch (5.121) und im Kommentar zu (6.107).

iv

v,

(i

(i

i) (5.87) wohl Essiv.
(i

(

(vi

Tab. 1 Direktiv/Dativ-Belege.

) Der Dativ antwortet auf die Frage ,Wofiir?

) Der Dativ driickt aus, woriiber man sich freut.
) Der Dativ driickt aus, woriiber man betriibt ist.

) Oder handelt es sich doch um eine Richtungsangabe mithilfe des Dativs anstelle eines Direktivs?
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Verb Direktiv Dativ anstelle eines  Dativ in lokativi- Dativ in weiteren

zu erwartenden scher Funktion Funktionen (z. B.
Direktivs dativus commodi
etc.)

sial- r 2(1%)

nakk- 2

ha-MiD) 3(viii) 2?

nahh- 2(ix)

keb- 2(1x?) g 1

irn-0g- 1

ur- 1

tan- 10 2

ag- 1 1

saz- 2° (dativus commodi oder lokativische

Funktion)

pud- v 2

ash- 1

Satt- 1(xi)

ass- 3(17) i)

zu Nominalsatz 1 1

vii) Es ist unklar, ob es sich um die bekannte Verbalwurzel ha- ;nehmen® handelt.

(
Wil 1 der Funktion eines dativus incommodi?

) [n (5.101) beschreibt der Dativ einen Zustand (vgl. (4.15)).
(

(

(

Y ed(i)-i-da scheint fiir den Ausdruck ,sich selbst* o. 4. zu stehen. Siehe auch 5.2.5.

) Oder lokativische Bedeutung?
%) Dativus incommodi oder lokativischer Dativ.

Tab. 2 Direktiv/Dativ-Belege. (Forts.)

kommen. Liegen Pluralformen vor, ist es aufgrund der Gleichheit der Dativ- bzw. Essiv-
Plural-Endungen letztlich nicht mit endgiltiger Sicherheit zu entscheiden, welcher Ka-
sus zu analysieren ist. Dies kdnnte ein Ausgangspunkt fiir die mégliche Entstehung der
beobachteten Interferenzen sein. Sollten hinter (zumindest einigen) der Schreibungen,
die hier als potentielle Schreibungen fiir Dative vorgeschlagen werden, sich tatsichlich
Dative verbergen, so wiirde dies zeigen, dass das /v/ des Dativmorphems -va ausfallen
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kann. Es bestinde dann allerdings immer noch der Unterschied, dass beim Essiv im
Gegensatz zum Dativ der Themavokal ausfillt (bzw. das /e/ beim Relator -ne).

Die Semantik des Substantivs scheint grundsitzlich den Gebrauch des Direktivs
nicht einzuschrinken. So treten etwa belebte Substantive (Personen, Gotter) ebenso
wie unbelebte im Direktiv auf. Da viele Substantive in ihrer Bedeutung unklar sind, ist
die Angabe einer genauen prozentualen Verteilung nicht moglich, auch wenn wohl der
grofte Teil der unbekannten Nominalwurzeln unbelebt sein diirfte. Es ist anzunehmen,
dass sich mehr unbelebte Substantive mit Direktiv finden lassen, was aber aus rein sta-
tistischer Sicht auch zu erwarten wire. Eine interessante Beobachtung lasst sich an den
hier aufgefiihrten Beispielen dennoch anfiihren, auch wenn die Giberschaubare Zahl der
Belege fiir eine generelle Aussage zu gering ist. In den Fillen, bei denen ein Dativ an
die Stelle eines zu erwartenden Direktivs tritt, finden sich vor allem belebte Substantive:
(5.13) (eni ,Gott“), (5.18) (PN), (5.26) (Sena ,Bruder®), (5.27) (sena ,,Bruder®), (5.28) (Pro-
nomen), (5.38) (DN), (5.48) (sena ,,Bruder®), (5.50) (DN) und (5.131) sowie (5.132) (DN).
Mit (5.12) und (5.33) liegen zwei Korperteilbezeichnungen (furi ,,Blick/Auge” bzw. egi
yInneres“) vor. Unbekannt sind kuruppundori (5.32), hossi (5.35) und alubadi (5.47). poruli
sTempel® findet sich in (5.32). Moglicherweise spielt die Belebtheit somit eine gewisse
Rolle, wenn es um die Verwendung des Dativs anstelle eines zu erwartenden Direktivs
geht. Siehe dazu auch den Kommentar zu (9.10).
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6 ne-Kasus (-ne / -az-ane)

6.1 Einleitung

In seiner Untersuchung zu einigen hurritischen Textstellen, in denen Worter erscheinen,
die offenbar mit einem Morphem -n¢/7 enden, stellte G. Wilhelm fest, dass es sich hierbei
um ein Kasusgrammem -ze handelt, welches er aufgrund der Verwendung sowohl als
Ablativ als auch als Instrumental ,, Ablativ-Instrumentalis“ nannte.””> Dieses Kasusgram-
mem habe eine genaue Entsprechung im Urartiischen.””® Bereits I. Diakonoff sah im
-n- der Ablativendung -dan(i) das eigentliche ablativische Element.””” Die Erkenntnisse
G. Wilhelms fanden sich sodann auch bei M. L. Khatikjan.””® Im Hurro-Akkadischen
von Nuzi wiederum begegnen einige Infinitivformen auf -ummeni, in denen G. Wilhelm
198477
Bo.-Bil. war es E. Neu moglich, eine weitere Kasusendung auf -ne/i, die offenbar eine
Richtungskomponente (auf die Frage ,WJOHIN?" seltener ,WO?“) abdeckt, zu erschlie-
8en,”®® doch verwarf er alsbald diese Deutung und betrachtete jene Formen auf -ne/i

eine adverbiale Bestimmung des Zwecks erkannte. Aufgrund von Belegen der

als Absolutive, die durch den Relator -ze determiniert seien.”®! Daneben akzeptierte E.

Wilhelm 1983. tung auf die Frage Wohin?*> begegnet. Diese direk-
Wilhelm 1983, 112. tivische Funktion des ne-Kasus erklart nun auch die
Vgl. auch bereits Bork 1909, 48: ,In I 86 “llhipe—ne Anwesenheit der Kasusendung -ze/7 in den hurriti-
! Simike-ne-wa-ne-man scheint -ne die Endung ei- schen Infinitiven auf -ummeni nach akkad. ana‘ Die
nes besonderen Richtungskasus zu stecken, den ich im Zitat genannte Anm. 23 bezieht sich auf Neu
vorlaufig als Terminativus bezeichnen will Vgl. 1992, 400. Vgl. Giorgieri 1999a, 226.

Wilhelm 1983, 102 Anm. 21a. 980 Neu 1988e, 109: ,Den Ausdruck belleni mochte man
Khacikjan 1985, 72, 74. am chesten als *beli=ne=ni, ,in den Kanal; analysie-
Wilhelm 1987b. Vgl. dazu Wilhelm 1993, 105 mit ren, wobei sich die Frage stellt, ob das Hurritische
Anm. 22: ,Der 1987 erschienene Aufsatz (s. Anm. neben der von G. Wilhelm iiberzeugend nachgewie-
12) wurde bereits 1984 im Manuskript abgeschlos- senen Endung -ne des Ablativ-Instrumentals mog-
sen und zum Druck eingereicht Daher war es licherweise tber eine weitere lokale Kasusendung
G. Wilhelm nicht moglich, neue Erkenntnisse, die -ni (/ne/?), hier auf die Frage Wohin?; verfiigte* Neu
die Bo.-Bil. erméglichten, einzuarbeiten. Weiter 1988e, 247 mit Anm. 46; vgl. auch Haas und Weg-
S. 105: ,Inzwischen hat die 1983 in Bogazkody ent- ner 1991, 390 (auch auf die Frage ,Wo?“), Wilhelm
deckte hurritisch-hethitische Bilingue ergeben, daf§ 1992b, 136.

der Kasus auf -ne/i (zur Problematik s. unten) auch 981 Neu 1988a, 31-32, Neu 1992, Neu 1996, 23-24 und
als ,Ortskasus, vornehmlich zur Angabe einer Rich- Catsanicos 1996, 284.
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Neu jedoch die Existenz einer ablativisch-instrumentalen Kasusendung auf -ne,”®* eine
Ansicht, die von M. Dietrich und W. Mayer sowie von J. Catsanicos, die in allen Formen
auf -ne/i einen um den Relator erweiterten Absolutiv sahen, nicht geteilt wurde.”® In
einer Antwort auf den genannten Artikel von M. Dietrich und W. Mayer beschiftigte
sich G. Wilhelm mit der Endung -ne/i in direktivischer Funktion und deren Verhaltnis

zu dem von ihm angesetzten Ablativ-Instrumental -ze als auch zum Relator Singular -ne.

Wabhrscheinlicher ist es, dal dem ,Artikel‘ oder besser relationalen Suffix -ze
in den vom Verf. und Neu gesammelten Fallen eine allgemeine relationale Ka-
susfunktion zukommt, die teilweise durch die Entwicklung spezieller Kasus
zuriickgedriangt wird. Dazu wiirde passen, daf§ der Kasus auf -ne im archaische-
ren Hurritischen von Bogazkéy ebenso wie im (in dieser wie in anderer Hin-
sicht altertimlichen) Urartaischen deutlich haufiger vorkommt als im Mittani-
Brief.”%

In seinem 1995 erschienenen Aufsatz zur Suffixaufnahme im Hurritischen und Urartai-
schen bezeichnet G. Wilhelm die Endung -7¢/7 als ,ablative-instrumental-directional <%

Einen anderen Vorschlag bot G. Wilhelm 1997:

Hinsichtlich des vieldiskutierten ne-Kasus (s. zuletzt G. Wilhelm, Zur Gram-
matik und zum Lexikon des Hurritischen, ZA 83 [1993] 105-109) sollte auch
erwogen werden, ob nicht fir einen Teil der Belege, evtl. fiir diejenigen, die
eine Richtungskomponente haben (Direktiv, Ablativ), der e-Kasus (zu diesem
s. G. Wilhelm, A Hurrian Letter from Tell Brak, Iraq 53 [1991] 163 f. n. 20)
in defektiver Schreibung herangezogen werden konnte. In diesem Falle hitte
-ne die iiblichen Relator-Funktionen (zwischen Lexem und Kasusendung, so-
fern [aufler in seltenen Sonderfillen] kein Possessivsuffix vorhanden ist, und
bei der Suffixaufnahme). Dies wiirde die Moglichkeit eroffnen, die Funktion
des Instrumentals auch morphologisch in der Weise zu differenzieren, daf hier
tatsichlich eine Kasusendung -ne/i wie beim Instrumental des Urartaischen vor-
liegt.”%¢

Zuletzt beschiftigte sich M. Giorgieri eingehend mit der Endung -ne/7, die er versuchs-

weise als ,Instrumental-Dimensional bezeichnete.”® Dabei ergiben die (sparlichen)

Neu 1988c, 247 Anm. 45, Neu 1988e, 109, Neu 985 Wilhelm 1995b, 114.

1992, 392 Anm. 6 und Neu 1996, 167. 986 Wilhelm 1997, 284-285 mit Anm. 4o.

Dietrich und Mayer 1991, 110-114 und Catsanicos 987 Giorgieri 1999a, 243-247. Vgl. auch Giorgieri 2000,
1996, 284. 258-260, Wegner 2007, 66-67 und Wilhelm 2004a,
Wilhelm 1993, 109. Vgl. auch Wegner 1995a, 118— 108.
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Belege des Mittani-Briefs, dass dort die verwertbaren ne-Formen eine riumliche Kom-
ponente (lokativisch, direktivisch, vielleicht auch ablativisch) aufweisen. Die instrumen-
tale Funktion sei auf Formen, die auf -ne=n enden, beschrankt (einen verstindlichen
Kontext vorausgesetzt).”®® Somit wire es moglich, den Vorschlag G. Wilhelms aufgrei-
fend die Endung -ne/i in der Funktion einer Ortsangabe als Relator + -¢ in defektiver
Schreibung zu interpretieren. Anders sihe die Situation in den hurritischen Texten aus

Mari und Bogazkdy aus:

Wenn man aber die hurritischen Texte aus Mari und Bogazkéy berticksichtigt,
so steht der durch den Befund des Mit.-Briefs oben dargestellten Situation ei-
ne Reihe von Beispielen entgegen, die eindeutig beweisen, daf§ mindestens im
alteren Hurritischen die Form des Morphems nicht nur in instrumentaler, son-
dern auch in direktivischer und ablativischer Funktion tatsachlich -ze/7 oder -
war. Mit anderen Worten, war das /n/ Bestandteil der Endung und nicht der
Relator, da das Morphem -n(e/i) oft in dem Komplex Relator + Endung bzw.

Possessivsuffix + Endung auftritt.”®

Das Beispiel pagi=b=ane/i=d (ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 47) beweise endgiiltig, ,daf die En-
dung -ne¢/i in direktivischer Funktion mit dem Relator nicht identifiziert werden kann,
da sie an das Possessivsuffix 2. Pers. Sg. -b suffigiert ist M. Giorgieri war es nicht mog-
lich, bei der lokativischen Funktion ein sicheres Beispiel nachweisen zu konnen, ,das
den Ansatz der Lokativendung als -ne/f ermdglicht, so daf§ der Kasus auf -¢ am besten

als Lokativ bestimmt werden kann“**°

Die abweichende Situation des Mittani-Briefs, in dem die Endung -n(e/7) auf die
instrumentale Funktion beschrinkt scheint, kdnnte einfach zufillig sein, es sei
denn, daf sie vielleicht etwas spekulativ dahingehend erklart werden kdnnte,
daf$ dieser Text eine jungere Sprachstufe widerspiegelt, in der einerseits sich die
urspringlich nur lokativische Endung -é¢ zu einem allgemeinen Ortskasus in
lokativischer, direktivischer (s. auch oben Anm. 12!) und ablativischer Funk-
tion entwickelt hat, andererseits die urspringlich dimensional-instrumentale
Endung auf -ne/i ihre Richtungskomponente zugunsten der instrumentalen

Funktion verloren hat.**!

Die Existenz des ne-Kasus in direktivisch-lokativischer Funktion erklirte M. L.
Khat(:ikjam992 damit, dass es sich hierbei um die Folge einer ehemals vorhandenen ak-
tiven Sprachstruktur des Hurritischen handele. Diese aktive Sprachstruktur habe nicht

Giorgieri 1999a, 244. Zu unsicheren Belegen siche 990 Giorgieri 1999a, 246.
dort Anm. 77. 991 Giorgieri 1999a, 247.
Giorgieri 1999a, 245. 992 Khatikjan 2005a.

NE-KASUS
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zwischen direktem und indirektem Objekt, sondern zwischen nahem (,nearest“) und
fernem (,,distant“) Objekt unterschieden. Das nahe Objekt driicke dabei sowohl das Ziel
einer transitiven Handlung als auch das Objekt einer intransitiven Handlung aus. Die
Formen im ne-Kasus mit direktivisch-lokativischer Funktion seien daher Absolutive, die
das nahe Objekt bezeichnen.””?

Nicht zu verwechseln ist der ne-Kasus mit dem sog. Artikel oder Relator Singu-
lar -ne, zu dem meiner Meinung nach auch das bei der Suffixaufnahme vorkommende
Trigersuffix -ne gehore.”**

Im Folgenden werden zuerst die einzelnen Funktionen des ne-Kasus herausgearbei-
tet. Trotz der groffen Zahl von potentiellen Belegen fiir diesen Kasus erweist sich nur
eine Uberschaubare Menge von Textstellen als verwertbar. Der grofite Teil ist aufgrund
fragmentarischer Kontexte bzw. (zu vieler) lexikalischer Unklarheiten fir diese Unter-
suchung unbrauchbar. Fortschritte in der Bestimmung von Wortbedeutungen und der
Grammatik sowie Textneufunde mogen in Zukunft grofere Teile der Materialbasis fiir
eine erneute Untersuchung und Uberpriifung der hier prasentierten Schlussfolgerun-
gen niitzlich erscheinen lassen.

Der zu besprechende Kasus tritt — wie aus den forschungsgeschichtlichen Bemer-
kungen bereits hervorgeht — als -ne/i oder in der Kurzform - auf. Formal kann bei An-
wesenheit einer 3. Person Singular im Absolutiv hierbei auch ein ne-Kasus + der Kurz-
form des enklitischen Personalpronomens der 3. Person Singular (-1(na)), welches sich
auf eben jenen Absolutiv bezieht, vorliegen. Folgt der ne-Kasus auf den Relator -ne er-
scheint die Kurzform -7 (-ne-n). Zwei Beispiele zeigen an dieser Stelle die volle Form
-neli (liegt vielleicht ein Schreibfehler vor?):

(6.1) ChS /5 Nr. 41 Rs. 10” (jh)

/ Kamme- ne- ne
GN- RELAT.SG- neK

Nach M. L. Khacikjan stellt sich die Entwicklung on der ergativischen Struktur widerspriche, sei das
des Morphems -nz¢ folgendermaf§en dar: Urspriing- Morphem -ze nur noch bei Absolutiven in eben die-
lich sei -7e ein Demonstrativpronomen/bestimmter ser direktivischen-lokativischen Funktion benutzt
Artikel gewesen. Dieses -ze habe sich aufferdem zu worden. Im Absolutiv habe es sich somit zu einer
einer korrelativen Partikel bei Genitivverbindun- direktivischen-lokativischen Markierung entwickelt.
gen entwickelt (vergleichbar der Entwicklung von Bei den obliquen Kasus sei es zu einer suffixver-
Demonstrativpronomen/bestimmter Artikel zu bindenden Partikel (,,suffix-connective particle®)
Relativpronomen). Die Abschwéchung bzw. Neu- reinterpretiert worden.
tralisation der determinierenden Funktion habe 994 Anders Wegner 2007, 69, siche dort S. 63-64 zum
die Anwesenheit des -ze im Absolutiv redundant sog. Artikel bzw. Relator; zum Problem der Begriff-
gemacht. Da einerseits nun das Morphem -ze im lichkeit siche Hazenbos 2005, 146 mit Anm. 34.
Absolutiv unnotig geworden sei und andererseits 995 Rs1° ./ ku-G-um-me-ne-ne.

ein Absolutiv in direktivischer-lokativischer Funkti-
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(6.2)

NE-KASUS

ChS I/1 Nr. 9 Vs. I 49°°¢ (mh)
havoron(i)- ne- ne
Himmel-  RELAT.SG- neK

Bei der Suffixaufnahme zeigt der ne-Kasus vermeintlich in der Regel (dagegen (6.17))

folgende Eigenschaft: Wie der Relator Plural -na- erscheint er direkt hinter dem Genitiv

(-ve-ne) und zeigt kein ,suffixanreihendes® -ne-, welches bei der Aufnahme der anderen

Kasus (mit Ausnahme des Essivs -2 und des Instrumentals -ze) erscheint. Siehe aber 7.4

fir einen Erklarungsvorschlag.
Aufler den bereits von G. Wilhelm genannten Formen®” ChS I/5 Nr. 2 Rs. 60'

I:IUR.SAGHI'A-na-éa-ni (paban(i)-n(a)-az-a-ne Berg-RELAT.PL-PL-EPNTH-n:K) und ChS 1/2

Nr. 48 1. Kol. 15 ba-ba-an-na-3a-n[¢’ (paban(z')—n(a)—aé—a—ne? BCrg—RELAT.PL-PL-EPNTH-NEK?)

sind mir keine weiteren Pluralformen des ne-Kasus aufgefallen.

Zuerst werden Belege angefiihrt, die sicher (oder sehr wahrscheinlich) den ne-Kasus

in ablativischer bzw. direktivischer Funktion zeigen. Anschliefend werden jene Beispie-

le diskutiert, bei denen unsicher ist, ob eine ablativische oder direktivische Bedeutung

vorliegt. Somit stellt sich dann die Frage: Welche Methoden werden benutzt, um die-

se entgegengesetzten Bewegungsrichtungen unterscheidbar zu machen? Auf diesen Teil

folgend, werden die Belege betrachtet, die weitere Funktionen des ne-Kasus zeigen.

6.2 Textbelege

6.2.1 Ablativ

(6.3) KBo 32.14 Rs. IV 9-107%% (mh)
Sullabri érbi- ne- z  épheé-ne tal- ahh-6- m /
(ein_Backwerk) Hund- RELAT.SG- ERG Ofen- neK herausziehen- RC- TR- 3ERG
tal- ahh-6- m  éphé-ne
herausziehen- RC- TR- 3ERG Ofen- neK
»Ein s.-Backwerk zog ein Hund aus dem Ofen heraus. Er zog (es) heraus aus dem
Ofen
Vell4 ha-wuy,-u-ru-un-ni-ni ... ni-ia pé-ra-an ar-ha pit-"te*-nu-ut *°pa-ra-a-an-kdn hu-it-
Wilhelm 1983, 112. ti-at UDUN-ni-ig-az ... ,Ein kugulla-Geback lief ein
Re-V95u-ul-lu-G-up-ri e-er-bi-ni-e5 e-ep-hé-e-ni °ta- Hund vor einem Ofen mit sich gehen. Heraus zog er
la-ah-hu-u-um / ta-la-ah-hu-u-um e-ep-hé-e-ni. Heth. es aus dem Ofen®. (Vgl. Neu 1996, 166-168.)

Ubersetzung: *NNPALy-gulla-an UR.GI,-as UDUN-
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KBo 32.14 Rs. 23°” (mh)
kakkari éphe- ne-
(ein_Tier)- RELAT.SG- ERG (ein_Backwerk) herausziehen- TR- 3ERG Ofen- RELAT.SG- ABL

(6.4)

kamé-  ne- 7 tal- I a dan

tal- ahh-o- m

herausziehen- RC- TR- 3ERG Ofen- neK

éphe- ne

»Ein k.-Tier zieht ein k.-Backwerk aus dem Ofen. Es zog (es) heraus aus dem
Ofen

Zu (6.4) — auch beziglich der Verwendung der Verbalformen — siche ausfiihrlich (3.19).
Bei dem Beispiel (6.4) stehen der Ablativ -dan und der ne-Kasus nebeneinander. Seman-
tisch scheinen sie die gleiche Bedeutung zu haben. Sie dricken die fiir einen Ablativ
typische separativische Funktion aus.

Ebenfalls mit dem Verb zal- +rc -abb sind die folgenden Beispiele konstruiert:

(6.5) ChS1/6 Nr. 10 Vs. 1 13'1%% (jh)
ah[(h)-...]

herausziehen- RC-

armimmi hazarri tal-
? 0l

Ob der Absolutiv (armimmi)'® Objekt eines transitiven Satzes wie in (6.4) oder Subjekt
eines nicht-ergativischen Satzgefiiges wie in (6.7) ist, muss wegen der unvollstindigen
Verbalform offen bleiben. Auch wenn die Analyse hazar(i)-(n>)re (Ol-xek) an dieser Stel-
le seine Berechtigung hat (vgl. (6.3)/(6.4)), muss darauf hingewiesen werden, dass die
Doppelung des -7- in ha-a-Sar-ri nicht zwangslaufig den Ansatz eines ne-Kasus erfordert,
zumal pasarri in diesem Text (so wie in weiteren, die zu einem zusammenhingenden Li-
teraturwerk gehoren konnten) als handelndes Individuum auftritt.'? Sollte pazarri ein
Absolutiv sein, so stellt sich die Frage, welche syntaktische Funktion armimmi hat und
ob es vielleicht zum vorhergehenden, am Ende der Zeile abgebrochenen Satz gehort.
Auf der Ruckseite der gleichen Tafel findet sich:

(6.6) ChS1/6 Nr. 10 Rs. IV 12'-13"%99 (jh)

hazarri tamma-[...] tal-
herausziehen- RC- TR- 3ERG

paze ar-amd-6- m  eiari- Z ahh-o- m

Mund - RC- TR-3ERG Léwe- ERG Ol

Rs-23 jca-mé-e-ni-e3 kay-akekari ta-li-i-ia e-ep-hé-ni-ta- 1001 Dijkstra 2014, 73 schligt vor, in dieser Form eine

an ta-la-ab-hu-um e-ep-hé-e-ni ... Heth. Ubersetzung: alternative Infinitivform zu sehen, die er vorerst als

28 gli-i-lu-si-is-kan N"™NPA ku-gul-la-an UDUN-ni-ia-az
pa-ra-a al-la-an-na-i pa-ra-a-an-kdn UDUN-ia-az hu-it-
ti-at. ,Ein [glilusis zerrt ein kugalla-Geback aus einem
Ofen. Heraus aus dem Ofen zog er es* (Vgl. Neu
1996, 178-181.)

1000 “*!3'Tarl.mi-im-mi ha-aSarri da-a-Tla-ah{...].
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»absolute infinitve“ bezeichnet, welcher vielleicht
dhnlich wie in den westsemitischen Sprachen als
Imperativ oder gar als finite Verbalform verwendet
werden kénnte.

1002 Siehe dazu Dijkstra 2014.
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Vor der Zeile 12" erscheint ein Paragraphenstrich. Der Anfang des Satzes sollte somit
gesichert sein.

Diese beiden Sitze wurden bereits von M. Giorgieri besprochen.'® Wie er zurecht
feststellt, ergibt eine Ableitung der Verbalform aramdom von der bekannten Wurzel ar-
»geben® keinen plausiblen Sinn. Mit Bezug auf das vorangehende pize ,Mund“ schlagt
er eine Bedeutung ,,den Mund weit aufmachen ,brillen” vor. Unter Vorbehalt und
inhaltlichem Vergleich zu KBo 32.15 Rs. IV 18-19'% lautet seine Ubersetzung dieses
Abschnitts: ,Den Mund machte der Lowe weit auf (=briillte?), das Ol ...[... das O/] zog
[sezn Korper/sich selbst von dem Kampf ] heraus (=entfloh?) Die Verbalform /l-ahh-o-m ist
eindeutig transitiv. Das Subjekt muss daher im Ergativ stehen. Mochte man in hazarri
das Subjekt sehen, so miisste man davon ausgehen, dass der Ergativ abgefallen sei. Die-
ses Phinomen ist in der typischen Einleitung der direkten Rede!'*, die des ofteren in
mythologischen Texte belegt ist (vgl. auch KBo 32.15 Rs. IV 12-13), zu finden.'®” Dabei
wird jedoch in der Regel der Vokal vor der ausgefallenen Ergativendung plenegeschrie-
ben.'®® Da in dem hier besprochenen Beleg weder eine vergleichbare Formel noch die
erwahnte Pleneschreibung vorliegt, bleiben meines Erachtens ein Absolutiv oder ein
ne-Kasus als Interpretationsmoglichkeit tibrig. Die Analyse eines ne-Kasus wiirde be-
deuten, dass ,aus dem Ol“ etwas herausgezogen wird (vielleicht tamma-[?). Das Ol tritt
in ChS I/6 Nr. 10 als Agens auf, das sich offenbar in einem Konflikt mit einem Léwen
befindet.'® Es konnte also sehr gut das Objekt des Satzes im Absolutiv sein. Schreibun-
gen wie ha-a-$ar-ri, d. h. mit doppelten -, miissen nicht zwangslaufig fiir einen ne-Kasus
sprechen.!®® Das Subjekt des Satzes mochte ich in ezari-Z sehen. Die ungewohnliche Stel-
lung des Ergativs hinter der Verbalform zeigt vielleicht an, dass sich der Ergativ sowohl
auf die Verbalform davor als auch auf die folgende Verbalform bezieht. Daraus ergiben
sich die folgenden Ubersetzungen:

1003 R 1V™'wa aSe ara-am-du-u-um e-ia-a-ri-e§ ha-a-Sar-ri des Wortes tatsachlich /rr/ aufweist. Denn wiirde sie

dam-"ma’[...] ¥ da-a-la-a-ah-hu-um ... nur /r/ aufweisen, miisste man an dieser Stelle einen

1004 Giorgieri 2009, 254-255. Relator Singular vor dem ausgefallenen Ergativmor-

1005 ed(i)=i Meégi=ne=z tal=abh=o=m / nu=za Mékis apel phem annehmen (hazar(i)-(n>)re(-Z)). Dann wire
R[IAMAN1SU wasdulaz parkunut* (so mit Verweis auf allerdings die Pleneschreibung bemerkenswert, da
Wilhelm 1997, 286 (vgl. auch Wilhelm 2012, 161 eigentlich ein -e zu erwarten ware. Da die graphi-
Anm. 15); Neu 1996, 297: UIRUM-ISU). Hurr.: sche (vielleicht auch lautliche?) Unterscheidung von
,Megi zog seinen’ Kérper heraus® Heth.: ,Megi rei- /e/ und /i/ in Bogazkdy nicht in gleicher Konsequenz
nigte seine Plerson] von der Siinde erfolgt wie im Mittani-Brief, kann diese Stelle nur

1006 Siche Salvini und Wegner 2004, 15. als ein Indiz, nicht aber als ein Beweis, angesehen

1007 Siehe dazu Wegner 1994, 165-167. werden.

1008 Hier in ChS 1/6 Nr. 10 bspw. Zeile 16': Tha-a-Sar'- 1009 Siehe Giorgieri 2009.

ri-i. Die Pleneschreibung mit -i konnte ein Indiz
dafiir sein, dass die in diesem Text benutzte Form

1010 Siehe Roseler 1999, 397-398.

197



— ha-a-Sar-ri als ne-Kasus: ,Der Léwe machte den Mund weit auf und zog ¢. aus dem
Ol heraus:*

— Oder (wahrscheinlicher) ha-a-Sar-ri als Absolutiv: ,Der Lowe machte den Mund wezt
auf und zog das Ol aus’ . heraus

Sollte bereits in tamma-[* eine Verbalform vorliegen, wiren die Ubersetzungsvor-
schlage hinfillig. Allerdings miisste dann #lahhom als selbstindiger Satz (mit gleichem
Subjekt und Objekt wie tamma-[°) angesehen werden oder dieses Verb steht als Hervor-
hebung am Beginn eines neuen Satzes. Die folgenden Worter sind allerdings unklar,
sodass sie nicht zur Klarung beitragen konnen.

(6.7) ChS1/6 Nr. 27 Rs. IV 21" (jh)

pedari arde- ne tal- ahh-1- b x[...]
Rind Stadt- neK herausziechen- RC- ANTIP- &

,Das Rind zog [...J aus der Stadt heraus:

Das Subjekt muss der Absolutiv pedari sein, da es sich um eine antipassivische Konstruk-
tion handelt.

(6.8) KBo 32.20 Vs.19'-10"1912 (mh)

taze- neé- ra  nabisove-ne zul-o[d- ..] Kumme- ne- v(e)-
Geschenk’- RELAT.SG- COM ? - neK losen’/R-RC/- ... GN- RELAT.SG- GEN-
o- 7193 Tessob-az  évri- 2z [...]

EPNTH- ERG DN- ERG Herr- ERG

,Zusammen mit dem Geschenk 16st(e)’ Tessob, Herr von Kumme, das 7. vom/aus

«

S.

Sollte sich die Vermutung bestitigen, dass hier das Verb zulud- ,16sen® vorliegt,'°™ so

ergibe sich daraus eine ablativische Funktion des ne-Kasus.

(6.9) KBo 32.13 Vs. 131 (mh)
[S]arri Tes3ob faz- u- m- ai §éga-n

Koénig DN eintreten- u- m- ai von_drauRen/Tor’-neK/

,Konig Tessob von drauflen eintretend/eingetreten ...

1011 RelV "“GU4-ri URU-ni ta-a-la-a-ah-hi-i-ip x[...]. 1013 Zu diesem Sonderfall der Suffixaufnahme siehe
1012 ¥*!9'ta-a-Se-ni-e-ra na-a-bi zu-u-wee-ni zu-lu-u[-...] Wegner 2007, 73.
1URUK ym-mi-ni-wu,-us YISKUR-a3 e-ep-ri-is [...]. 1014 Vgl. Neu 1996, 445.
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Vgl. den Kommentar zu (3.11). Sofern die Analyse richtig ist, erscheint hier die Kurzform
-n des ne-Kasus. Zu einem weiteren Beleg mit faz- siehe (6.120) und vielleicht (6.107).
(6.10) ChS1/6 Nr. 26 Rs. IV 7"1%1¢ (jh)

us(-) - a- b

RELAT.SG- neK gehen!%7(-) RC*- INTR-

nathi- ne- n

Bett-

»Er (d. h. der Jager Kesse) stand auf vom Bett

(6.11) ChS /5 Nr. 77 Rs. Il 29'-33'1%18 (jh)
[... Januzara en(i)- na taré- na EN.LIL-az [U'] Abadu-z SA
Gott- RELAT.PL tief RELAT.PL DN- ERG und DN- ERG GEN

Ishara ABU- SU AMA- SU= ia  Nara[Nam]zara Mingi Amungi

DN  Vater- 3SG.POSS Mutter- 35G.POSS= CON’ DN DN DN DN
Amizadu=n Alalu=[n] [AG]nnamu=n Tandu=n ag- 0z~ a=
DN= CON’DN= CON’ DN= CON’DN=  CON’ erheben- PST- 3ERG=

1 tmar(i)- (n>)ré[- 0’ eze- nle- n tari-n

3PL dunkel- RELAT.SG- neK Erde- RELAT.SG- neK tief- neK

»Enlil [und] Abadu, der Vater und die Mutter der I3hara, erhoben die tiefen Got-
ter, Nara, [Na]Jmzara, Mingi, Amungi, Amizadu, Alalu, [Au]nnamu und Ianda
aus der tieflen], dunklen [Erd]e

G. Wilhelm analysierte die Verbalform einmal als ag=0=a(u)=1,'"° d. h. als eine 1. Per-
son Singular, an anderer Stelle jedoch als 3. Person Singular.'®*° Eine 1. Person Singular
wirde sich gut mit der vorhergehenden hethitischen Aussage (27'-28') vereinbaren las-
sen.'02! Allerdings ist 1. Person Singular eine Ausnahme, da im hethitischen Teil sonst

Vo I3(5]ar-ri dISKUR—up wa,-Su-ma-i Se-e-ha-an ... 1018 R1M29[ Jralnusa-ra DINGIRME na du-ti-re-e-na

Heth. Ubersetzung:*! ISKUR-as-kdn LUGAL-u$ ma-

ab-ha-an a-as-ka-az San-da-an ii-it ... ,Als der Wetter-

gott, der Konig, von drauflen hereinkam? (Vgl. Neu

1996, 235-237.)

Rs. IV 7'GB na-at-hi-ni-en us-ta-ap ... Es ist unklar, ob in

der Liicke am Ende von Zeile 6" noch etwas stand,

vgl. Haas und Wegner 2010, 101.

1019
1020
1021

So nach Haas und Wegner 2010, 101: ,,der Jager
Kessi [ ] stieg (us=t=a=b) wortl. ,ging’) aus dem Bett
.. Hier im Zusammenhang mit ,,Bett“ wohl ,auf-
stehen® Zu uss- ,gehen® siche Haas und Wegner
2010, 97-102. Zu beachten ist nattrlich das -#-. Wel-
chen Einfluss es auf die Semantik des Verbs hat oder
ob es sich gar um eine eigenstindige Wurzel -ust
handeln konnte, bleibt unklar. Zur Wurzel uss- bzw.
ust- siche BGH 502-504.

4ENL.LIL-a5 3 [0 91" A1-ba-du-us SA 9I5-ha-ra A-BU-
SU AMA-SU-ia “Na-a-ra 3" [*Nam]-sa-ra ¢Mi-i-in-ki
4A-mu-un-ki 4 A-mi-za-du-un A-la-lu-u[n] 3> [4A-4]-
un-na-mu-un ‘Ha-an-du-un a-ku-Sa-al ti-ma-ar-re-
rel[-en] 33'[e-Se-nli-in du-d-ri-in ... Vor dem ersten
hurritischen Wort ist eine hethitische Verbalform
(zu mema- ,sprechen®) zu erginzen.

Wilhelm 1996, 183.

Wilhelm 1995b, 127.

nu-kdn 3is-ha-ra-an [SA 4i5-ha-ra-ia A-BU-SU AMA-SU-
ia ka-ru-ti-i-li-ia-assa DINGIRME [tdk-n)aza sa-ra-a
bu-it-ti-a-mi ,Ich ziehe die Ishara und den Vater und
die Mutter [der Ish]ara sowie die fritheren Gotter
aus der [Er]de herauf
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stets die 3. Person Singular (bezogen auf die Person, die das Ritual durchfiihrt) benutzt
wird. Die beiden Ergative in dem hurritischen Satz, EN.LIL-2z und Abadu-2, lassen sich
auf jeden Fall nicht mit der Person, die das Ritual durchfiihrt, in Einklang bringen.
Dass kein Pluralmorphem am Verb erscheint, konnte durch den jeweils benutzten Er-
gativ Singular verursacht sein. Das bei Amizadu=n, Alalu=[n], [Adlnnamu=n und landu=n
suffigierte - ist unklar. Da eine Kasusendung und das enklitische Personalpronomen
der 3. Person Singular -#(na) — aufgrund des Vorhandenseins des enklitischen Personal-
pronomens fiir die 3. Person Plural -/(/a) — nicht in Frage kommen, scheint mir ein Kon-
nektivum die beste Option zu sein (vgl. den Kommentar zu (6.116)). Fur tiri-n konnte

auch an eine Analyse #ir(i)-(n>)re-n (tiefFRELAT.SGwek) infrage kommen, sofern man ei-

nen nicht geschriebenen geminierten Konsonanten /77/ annimmt.'%*
(6.12) ChS /5 Nr. 2 Vs. 38'923 (mh)
[..]x kassa(p)p(i)-a= [d]il arar(i)- i"- ne asti firvir- st 'O - (e)z
Tor- ESS=1PL Unheil- 3POSS’- neK Frau erlésen’- Vst- MOD;- OPT
? «1025

,Wir wollen die Frau am/im Tor von ihrem’ Unheil erlsen’

Der Ansatz des Possessivsuffixes - in arar(i)-i-ne erfolgt, da bei einem direkten Antritt
des ne-Kasus eine Assimilation des -z- an das -~ (*arar(i)-(n>)re) zu erwarten ware. Eine
andere Moglichkeit ware, dass ein e-Stamm (arare) vorliegt (vgl. die Pleneschreibung in
(6.14) und (6.15)) und dort eine Assimilation nicht stattfindet. Siehe auch (6.20).

(6.13) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 69'1%2¢ (mh) (vgl. ChS I/5 Nr. 40 Rs. 41")
kassapp(i)-a= d  arar(i)-i- ne asti firfvir- iS¢ i- b]
Tor- ESS= 1SG Unheil- 3POSS’- neK Frau erlésen’- Vsi- ANTIP- 51027

LIch erl[6se’] die Frau' an/in deinem Tor von ihrem’ Unheil ¢

Das Wort asti ,,Frau“ erwartet man eigentlich im Essiv stehend (vgl. (6.15)). Die hethi-
tische Entsprechung in ChS I/5 Nr. 19 Vs. I 32 lautet: a-"as“ki"ma-kdn an-da UH,-"an-
da-an’ [MUNUS]'8_2n EGIRpa "la-a-nu-un ,Im Tor drinnen 6ste ich einen behexten
[Mensch]en wieder Siehe auch (4.83).

Vgl. dazu auch Fn. 1153. chen Ubersetzung der Formen auf -a-6 bzw. --b als
Ve 38k ka-as-sa-ap-a-[t]i-el a-ra-ri-ni MUNUS-ti Vergangenheitsform sieche Campbell 2011, 25 Anm.
bi-ir-bi-ri-zu-ti-is. 32.

Vgl. Giorgieri 1998, 80 Anm. 27 und Campbell 1028 Haas und Wegner 1988, 127 lesen [LU]. Da das Zei-
2015, 118. chen vor dem AN abgebrochen ist, ist meines Erach-
Vgl. auch Campbell 2015, 117-118. tens auch eine Erginzung MUNUS méglich, sofern
Rs.69" . ka-a3-Sa-ap-pa-at a-ra-ri-ni MUNUS-ti bi-ir-[bi- das vermutete heth. *kuinn(a)- c. als phonetische Le-
ri-is-ti-ip (vgl. ChS I/5 Nr. 40 Rs. 41') ]. sung fir MUNUS angesetzt werden kann. Damit
Zu der Ubersetzung der Verbalform als Prisens in entspricht es der hurritischen Version.

Abweichung von der sonst in der Hurritologie tibli-
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(6.14) ChS I/5 Nr. 40 Rs. IV 42'-43'1%%° (mh)
kassa(p)p(i)- [a= di]l arar(i)- &- ne tage firvir- 8t i- bx[ xxx Jx

Tor- ESS= 1PL Unheil- 3POSS’- neK Mann erlosen’- Vst- ANTIP- b

L Wilr erlésen’ den Mann' a[m/im] Tor von seinem’ Unheil

Auch hier wiirde man vielmehr erwarten, dass tage ,Mann“ mit dem Essiv markiert sei.
Die hethitische Entsprechung Rs. III 42' lautet: ... a-as-k[i-kdn an-da al-wa-an-za-ab-ha-an-

da-an ¥'LU-an la-a-nu-un ... ,Jm Tor drinnen 16ste ich einen behexten Mann <103

(6.15) ChS /5 Nr. 40 Rs. IV 47'-48'1%! (mh)
klassa(p)p(i)- a=  dil] ara<r>(i)- é- ne ast(i)-a firvi[r- it i- b]
Tor- ESS= 1PL Unheil-  3POSS’- neK Frau- ESS erlésen’- Vst- ANTIP- &

L Wir] erlé[sen’] die Frau [am/im] T[or] von ihrem’ Unheil ¢

Die hethitische Entsprechung Rs. III 47' lautet: ... [a-as-kJi-kdn an-da 48'[al—wa—an—z]a—a[[7]—

bla-an-da-aln MUNUS-an la-a-at-tén ,Im Tor drinnen 16st (2. Pl.) die behexte Frau 1032

(6.16) ChS /5 Nr. 59 Rs. III 15'-16'1%? (mh)

erad(e)-a= d marall- i= n  Sarni-da= [d} kidize- ne- n
Vogel- ESS=1SG?  RC- ANTIP= CON’ DIR= 1SG’ - RELAT.SG- neK
un- i- b

bringen- ANTIP- 5

»lch m. den Vogel. [Ich] bringe (ihn) vom/aus k. zum §ee1034

Fur das Verb mar(a)l- bzw. mar-al- schligt S. Gorke die Bedeutung ,ften“ vor und D.
Campbell mit aller Vorsicht ,,bring forth™ <195 Zu diesem Beleg siehe auch unter (8.21).

(6.17) ChS1/6 Nr. 8 Vs. 1036 781037 (gjhy)
evrinze- £ fe- ne- ne= m TesSob Sarz(e)- a  keshi-
Herrschaft!938- 2POSS- GEN- RELAT.SG- neK= 2SG DN (Unheilsbegriff)- ESS Thron-
ne- n pal- i kk(i>)a= mma
RELAT.SG- neK kennen- ANTIP-NEG=  2SG

JTessob, du, vom Thron!®*® deiner Herrschaft (er)kennst nicht das s.-Unheil ¢

Rs.lVa! ka-a3-$a-p[a-a-ti-i]l a-ra-a-re-e-ni 43'da—alg-e 1033 Re1t5'e_ra-ta-at ma-ra-al-le-en sar-ni-ta-a[t] " ki-ti-
Wij-ir-wij-ri-is-ti-ip x[ x x x Jx. Se-ni-en U-ni-ip ...

Vgl. Haas und Thiel 1978, 304-305. 1034 Zur Analyse dieses Satzes siche Campbell 20135,

Re. V47" ka-[a33a-pa-a-ti-il] 4 a-ra-a<-re>-e-ni as-ta 242-244.

wij-ir-wij-[ri-is-ti-ip]. 1035 Gorke 2010, 89 und Campbell 2015, 244, vgl. auch
Vgl. Haas und Thiel 1978, 304-305. BGH 243.
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Ungewohnlich scheint auf den ersten Blick das zweimalige Vorhandensein des -ze nach
dem Genitiv zu sein (siehe aber (6.1) und (6.2), zur Suffixaufnahme des ne-Kasus aber
auch 7.4).

(6.18) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 44'1%4° (mh)
ha- I- en ed(i)- ia- n nir(i)- o/ubade erade- ne- Z
nehmen- MOD;- 3JUSS Kérper- 3POSS- neK gut-  NEG ~ Vogel- RELAT.SG- ERG
ha(v)orni<- ve>- ne- Z
Himmel-  GEN- RELAT.SG- ERG

»Der Vogel des Himmels soll das Ungute von seinem Korper (weg)nehmen 1041
Dieser Beleg wird auch als (4.90) behandelt. Dabei wird i-ti-ia-an als Essiv analysiert. Wie
angemerkt, analysiert D. Campbell einen ne-Kasus (,,INsT/DIM“). Da das Possessivsuffix
1042

der 3. Person Singular in Bogazkéy auch als -te bzw. -ia- erscheinen kann,'™** ist die

Analyse D. Campbells legitim.

(6.19) ChS /5 Nr. 2 Vs. 37'193 (mh)
paban(i)- ne heribadi  herb-ud- i- (e)z
Berg- neK Gefesselte(r)’ entfesseln’/R-RC/- MOD;- OPT

,Vom Berg mogt (ihr)/mégen (wir/sie) die Gefesselten’ entfesseln’ <1044
Zum Lexikon siehe (4.88).

Wie D. Campbell zu Recht anmerkt, ist es unklar, ob HUR.SAG-"ni" zu diesem
oder zu dem vorhergehenden Satz gehort.!™ Somit gilt dieser Beleg als unsicher. Er
ubersetzt: ,,From the mountain may (you) unbind the bound one (from the bindings)!“
Das Subjekt ist nicht ganz klar. In der folgenden Zeile erscheint eine 1. Person Plural

als Subjekt (siehe (6.12)).

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. er=dde=ne=% hawor=ni=ve=ne=Z ,Der Vogel des Him-
V517 e-we-ri-"in5i-ib-bi-ni-ni-im 9 10-up %3a-ar-sa mels moge in seinem (scz/. des Opfermandanten)
G ki-ig-hini-in pa-a-li-ikkam-ma. Kérper das Bose wegnehmen!*“ Anders Camp-

Die Form besteht aus dem Wort everni ,Konig® (evri bell 2015, 86, der einen INsT/p1M (ne-Kasus) ana-
,Herr* + ,individualisierendem* Suffix -#7) und dem lysiert: ,,id(i)=ia=n* (,body+3sG.ross+INsT/DIM“) und
Nominalsuffix -5(5)e, dass auch Abstrakta bildet und »Let the bird of heaven take evil from his body!“
hier ohne einen Bindevokal antritt. Gbersetzt.

Zu dieser Verwendungsweise des Ablativs im 1042 Siche Wilhelm 1983, 112, Giorgieri 2000, 216, Wil-
Rgveda siehe Hettrich 2007, C. a. IV. 16-17. helm 2004a, 107 und Wegner 2007, 63.

V.44 ha-i-en i-ti-ia-an ni-ru-pa-a-ti e-ra-a-te-ni-es 1043 V37, HUR.SAG-"ni" hi-ri-ip-a-ti hi-ir-"pu-ti-is.
ha-ur-ni<-wee>ni-€§ [...]. 1044 Dieser Beleg ist in Campbell 2015, 116-117

Auch Giorgieri 1998, 8081 analysiert meines Erach- besprochen.

tens einen Essiv: ,pa=i=e=n id(i)=i=a=n nir(i)=ubid=e ~ 1045 Campbell 2015, 116 Anm. 45.
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(6.20) ChS I/5 Nr. 40 Rs. 46'%4¢ (mh)
her(i)- &- ne herb(i)- a= 1 he[ribad]i he[rb-ud- ]i- (e)z
Holz- 3POSS’- neK Fesselung?— ESS= 3PL Gefesselte(r)’ entfesseln’/R-RC/- MOD;- OPT

»(Ihr) mogt die Geflesseltlen’ in der Fesselung'> von seinem’ Holz [ent]fess[eln] ©

Siehe den Kommentar zu (4.88).1%4

Der ne-Kasus ist als Ablativ zu interpretieren, der
in der hethitischen Ubersetzung dem Ablativ GIS-7u-wa-az entspricht. Zur Vermutung
eines Possessivsuffixes in kér(z')—e'?—ne, was an dieser Stelle meiner Meinung nach unwahr-
scheinlich ist, sieche (6.12). Es wire auch eher ein Plural zu erwarten, der sich dann auf

das Objekt (pluralisiert durch das enklitische Personalpronomen -/(l)) bezoge.

(6.21) ChS I/5 Nr. 40 Rs. IV 39'1%8 (mh)
ashiasse- ne(-) Txx'=dil berb[-ud?— ]

Ritualherr- neK’ (<) = 1PL entfesseln’/R-RC/-

Zu diesem Beispiel existiert eine hethitische Entsprechung.'® Sie lautet (Rs. III 38'-
39'): ... ISTTU" E EN TSISKUR-wa’ "pa-ra‘-a d-wa-u-en ... ;,wir kamen aus dem Haus des
Opfermandanten heraus“ und bietet somit einen Ablativ (angegeben durch das Akkado-
gramm ISTU). Die Schwierigkeit des hurritischen Satzes besteht in der Beschiadigung der
Textstelle. G. Wilhelm trennt as-hi-ia-as-Se-ni von "x-x'-ti-il und vermutet in Letzterem
die Verbalform. Wie er zu recht anmerkt, wire die Verbalform nicht durch ein Spati-
um abgetrennt. as-hi-ia-a§-Se-ni sei ablativisch als ,von dem Opfermandanten® zu iiber-
setzen und entspreche der leicht abweichenden hethitischen Variante ,aus dem Hause
des Opfermandanten Die von V. Haas und J. Thiel angebotene Lesung ha-as-'%° der
beschadigten Zeichen in der hurritischen Variante wird von G. Wilhelm als ,allzu op-
timistisch“!®! bezeichnet. Er merkt an, dass mit Blick auf die hethitische Ubersetzung
eine intransitive Verbalform auf -z zu erwarten wire. Die naheliegende Verbalwurzel
un- ,kommen, bringen scheidet jedenfalls aufgrund der Zeichenspuren aus. Ich fra-
ge mich, ob nicht vielmehr in dem folgenden, durch Spatium abgetrennten Wort die
Verbalform zu suchen ist. Mit aller Vorsicht mochte ich die auch in (6.19) und (6.20)
angesetzte Verbalform berb-ud- ansetzen. Moglicherweise ist zusatzlich zu der Bedeu-
tung entfesseln“ eine Bedeutung als Bewegungsverb denkbar (,weggehen® o. a.). Lei-
der wiirde dies aber nicht das Problem der Lesung der beschadigten Zeichen 16sen. Eine

Rs-46'h¢ e-re-e-ne hé-e-er-pa-a-al hé[ri-ip-a-tli hé'ferr 1048 R1V39a3 hiia-ase-ni xxti-il hé-erW[A-...] Das erste
pu-ti}-s. Die hethitische Ubersetzung lautet: 45 ki-d[t unklare Zeichen konnte ein A, ZA oder HA sein.
pal-an-da-la-az is-hi-ia-an-da-an *° la-a-at-tén LU GIS- 1049 Zu diesem Beispiel und der hethitischen Entspre-
[ru-wa-an-da-an-ma-kdn GlS-ru-wa-az ¥ [ar-bla tar-na- chung sieche Wilhelm 1983, 98-99.

at-[tén] ,on dies[er Ste]lle, lost den Gebundenen, 1050 Haas und Thiel 1978, 302.

lass[t] den gep[floc]kten Mann vom Holz [fre]i!“ 1051 Wilhelm 1983, 99 Anm. 7.

Vgl. auch Wilhelm 1983, 96-98 und Campbell 2015,
116-117.
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Genitivform mit Suffixaufnahme, welche der hethitischen Ubersetzung entsprache, ist
aufgrund der Zeichenreste nicht méglich. Das erste beschadigte Zeichen ist sicher kein
WA oder BI (am ehesten scheint es ein A, ZA oder HA zu sein), was fiir einen Genitiv
benotigt werden wiirde.

(6.22) Mit. I 1o-1110%2
mazrian(i)- né- n [omin(i)]- n[e]- n
agyptisch- RELAT.SG- neK Land- RELAT.SG- neK

»im/zum/vom’ igyptischen Land*

Der Beleg steht in unklarem Kontext und eine genaue Funktionsbestimmung ist daher
nicht moglich. M. Giorgieri tibersetzt ,,in/zu/aus(?) dem agyptischen Land“ und verweist
auf die Unsicherheit dieser Stelle.'®® G. Wilhelms Ubersetzung lautet: ,aus dem agyp-
tischen " Land 105

1055

(6.23) Mit.193-94

nube- naz- 0z- a

PST- 3ERG

ne- n= an’ har(i)- (n>)re- n

zehntausend- RELAT.SG- neK= CON’ Weg- RELAT.SG- neK -

Von/Auf/Durch’ zehntausend Wegen 7. er10%

Wegen der unklaren Verbalwurzel ist der Beleg unsicher. Die Morpheme -ne-n konnten
auch als ne-Kasus + enklitisches Pronomen 3. Person Singular analysiert werden.'%”

Die betrachteten Belege haben gezeigt, dass bei der ablativischen Funktion der ne-
Kasus als -ze oder in der Kurzform - (oft -ne-n) erscheint. Fir ein weiteres Beispiel eines
ne-Kasus in ablativischer Funktion siche (5.137) ([#ld-i=d eZe-ne ... nehmen-1MP.TR=15G
Erde-xex ,Nimm mich von/aus der Erde“).

Zuriickgehend auf die ablativische Funktion kann der ne-Kasus auch unabhingig
von der Verbalform adnominal gebraucht werden.

Ein Beispiel dieser Verwendung des ne-Kasus:'%%

(6.24) ChS1/2 Nr. 17 Vs. 1 26-27'%7 (sjh)

(e)z Tessob Arrapbe— ne [Kumme- ne]
GN- neK GN- neK

ass- i-
(ab)waschen- MOD;- OPT DN

o KURma-a-gs-ri-a-an-ni-e-en "' [KYRu-u-mi-i-in]-n(i- 1056 Giorgieri 1999a, 244 Anm. 77: ,und (-an)

el-en ... Erginzung nach Fincke und Wilhelm 1995,
138.

Giorgieri 1999a, 244 Anm. 77. Vgl. auch Giorgieri
1999b, 376-377: ,nel/dal paese d’Egitto®

Wilhelm 20063, 182.

% ... nu-be-e-ni-na-an ha-a-ar-re-en **na-a-zu-u<a ...

auf/durch(?) zehntausend Wege(n)* Giorgieri 1999b,
379: »(che) egli lo (=il dono) segui (?) per 10000
vie Wilhelm 2006a, 183: ,»Er hat (es) von/mittels
zehntausend ..

1057 Vgl. Giorgieri 1999a, 244 Anm. 77.
1058 Siehe auch Wilhelm 1983, 103-104.
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sTessob von Arraphe, [von Kumme] soll abwaschen:

Vgl. zu diesem Satz auch ChS I/2 Nr 16 Vs. I 27-28, Rs. III 18', Nr. 26 Vs. I 7' und Nr. 27
Rs. III 10",

(6.25) ChS /2 Nr. 30, 13'-14'1% (jh)
[a35- i- (e)z Tessob Arralphé- ne Kumme- ne
(ab)waschen- MOD;- OPT DN GN- neK GN- neK

»[ Tessob] von [Arralphe, von Kumme [soll abwaschen]

ChS I/5 Nr. 99 (jh), 7' zeigt 1Sippir-(n>)re Simige KLMIN [,'%! was moglicherweise eine
entsprechende Parallele mit einem anderen Gotternamen darstellt. Allerdings wire es
auch denkbar, dass KI.MIN fiir eine Verbalform steht, auf die sich dann der ne-Kasus
beziehen konnte. Zu beachten ist in diesem Zusammenhang auch eine Beschworung
aus altbabylonischer Zeit (VS 17 Nr. 5, 1—2). Dort findet sich tive-na Talmosse-n am(m)omi-
na=ma Kumme-ne-n (Wort-RELAT.PL GN-neK Botschaft-RELAT.PL=CON GN-RELAT.SG-n:K) ,,Die

Worte aus Talmosse und die Botschaften/Anweisungen aus Kumme®!¢2

6.2.2 Direktiv

(6.26) KBo 32.14 Vs. I2-3193 (mh)
nali ~ olbi- ne paban(i)-ne hab-an- a- b
Rehbock anderer- neK Berg- neK hingehen/R-RC/- INTR- b

<

»Der Rehbock ging zu/auf einem/n anderen Berg hin

(6.27) KBo 32.13 Vs.124'%* (mh)
Sarri Te$Sob azoge- ne nahb- a- b
Koénig DN Essen- neK sich_setzen- INTR- &

»Konig Tessob setzte sich zum Essen:*

Vo126 a-a55i-i5 Yro-up VRV A-ar-ra-ap-hi-ni 1062 Siehe dazu Giorgieri 2001b, 128 Anm. 19 und Gior-
27[URUKum-me-ni ...] ... gieri 2002b, 80-81.

13", [a-a5-Se-e5] " [ 10-up "RV A-arra-ap-hi-e-ni 1063 “*'2... na-a-"li" u-ul-bi-i-ni >pa-pa-an-ni ha-pa-a-na-
URUKum-mi-ni ... ab ... Heth. Ubersetzung: *... nu-ussla-an) 3a-li-ia-as
7' UR1BZi ib-bi-ir-ri YUTU-e KLMIN [. Giorgieri pa-ra-a "ta*-me-e-da-ni HUR.SAG-i pla-it]. ,und der
2002b, 75: ]x Zi-ib-bi-ir-re. Sieche auch dort zum Rehbock gling] hin auf einen anderen Berg: (Sieche
Kontext dieser Stelle. Neu 1996, 102-103.)
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Ganz ihnlich diesem Beleg findet sich in KBo 62.8 Vs. 10' [10-u]p a-§u-G-hé-ni na-ah-ha,

was als [1es501b aziige-ne nabh-a (DN Essen-wek sich_setzen-INTR) zu analysieren und mit

L[ Tesso]b setzt sich zum Essen® zu tibersetzen ist.'%%

(6.28) KBo 32.14 Vs. I 57-59'%¢ (mh)
/kad- of- e) kazi pille- ne elg(i)- i= lla 3ie- ne
werfen- MOD, (- MOD?)1967 Becher Kanal- neK Applikationen- 3POSS= 3PL Fluss- neK

»Der Becher soll in den Kanal geworfen sein, seine Applikationen in den Fluss

(6.29) KBo 32.14 Rs. 40'%® (mh)
kad(- i)- ai-  z3ugi pille- ne alipsi Sie- ne
fallen(- MOD;)- PURP- z ?1%¢° Kanal- neK Ziegelwerk Fluss- neK

»(Moge Tessob den Turm schlagen ...), sodass das . in den Kanal fallen moge,

das Ziegelwerk in den Fluss<!?7°

(6.30) KBo 32.14 Rs. 61-62'"! (mh)

[...]xxni kirarni kad(- i)- ai- [z xxx[ xx] pille- ne 3akar(e)- é= lla
21072 fallen(- MOD;)- PURP- 2 Kanal- neK ?1973. 3POSS=3PL

§ie- ne

Fluss- neK

yerr sOdass [...] k. [...] in den Kanal fallen moge, s. in den Fluss:

Vs 1245ar-ri YISKURup a-$u-u-hi-ni na-ah-ha-ap. us-du ,Das [...] soll ihm hinab in den Kanal fallen!
Heth. Ubersetzung: *... nu-za “ISKUR-as LUGAL-%§ Das Ziegelwerk aber soll hinab in den FluR fallen!*
a-da-a-an-na **e-sa-at ... ,Der Wettergott, der Konig, (Siehe Neu 1996, 194-196.)

setzte sich zum Essen (Siehe Neu 1996, 261-262.) 1069 Neu 1996, 90: ,Dachkonstruktion®, Catsanicos 1996,
Siehe zu diesem Beleg und seine Relevanz fiir die 222-223, 282: ,toiture (?)§ Campbell 2015, 245:
Rekonstruktion der schriftlichen Uberlieferung in Louilding®.

Bogazkoy Wilhelm 2015, 311-312. 1070 Zur Ubersetzung und zur Verbalform sieche Camp-
Vo157 . ku-t-du S*ka-a-zi bi-el-le-"e'-ni e-il-ki-il-la bell 2015, 245-246.

59%i-i-e-ni. Heth. Ubersetzung: ... te-es-Sum-mi-iskdn -~ 1071 Rs.61 [...]xxni ki-ra-ar-ni “ku-t-ta-i[§ Jx x x[ x x]
SSan-da a-mi-ia-ri ma-us-du S Su-up-pi-is-du-wa-ri-i-e-es- bi-il-le-e-ni sa-ka-re-e-il-la §i-fi-e-"ni". Heth. Uber-
ma-kdn an-da ©1D-i mu-wa-a-an-ta-ru. ,Der Becher setzung: >... [...J'A-NA" PA; *mu-wa-a-an-ta-ru Glspa’r—
soll in den Kanal fallen! Die glinzenden Applika- as-tu-e-es-ma-kdn an-da ii-e-te-ni is-hul-wa-a-an-ta-ru ...
tionen sollen in den FluR fallen!“ (Siche Neu 1996, ,[...]Jin den Kanal sollen sie fallen! Die (oben dar-
158-159.) auf befindlichen) Moosflechten aber sollen ins Wasser
Zur Analyse dieser Art von modalen Verbalformen geschlittet werden!]“ (Siehe Neu 1996, 211-213.)
siche Campbell 2015, 244-248, speziell zu diesem 1072 Neu 1996, 94: ,Unterbau; Catsanicos 1996, 280: ,as-
Beispiel dort S. 245. sise, base, fondation (?); Haas und Wegner 1997,
Rs-40_ Mku-ti-ta'-i-i3 Su-G-ki bi-il-le-e-ni a-li-ip=3i Si-i-e- 442: Wurzel

ni. Heth. Ubersctzung: (... I"ar'-si-kdn kat-ta-an-ta 1073 Neu 1996, 96: ,Moosflechten”, Catsanicos 1996, 223,
a-mi-ia-ri ma-us-du SIG -ma-kdn kat-ta-an-ta [D- ma- 281: ,rejeton, (jeune) pousse®
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(6.31) KBo 32.31 +208 Vs. I 1119 (mh)

eze- ne kud- o- kko [..]

Erde- neK fallen- INTR- NEG

,Es fallt nicht auf/in die Erde

(6.32) KBo 32.14 Rs. IV 11-12'%% (mh)

hazar(i)- (n>)re puz-ig- o- m /puzig o- m  hazar(i)-
Ol neK  (ein)tauchen/R-RC/- TR- 3ERG (ein)tauchen/R-RC/- TR- 3ERG Ol-
(n>)re

neK

,In Ol tauchte er es ein. Er tauchte es ein in Ol

Dieser Satz schliefSt direkt an (6.3) an. Wihrend dort der ne-Kasus ablativisch gebraucht

wird, erscheint dieser hier nun in direktivischer Funktion.

(6.33) KBo 32.14 Rs. 35'7¢ (mh)
hiridi  tari- a amm- 6- m Allan(i)- ne
Baugrube unten- ESS’ gelangen_lassen- TR- 3ERG DN- neK

,Er lieR die Baugrube unten/hinab’ zu Allani gelangen

Dieses Beispiel zeigt deutlich, dass der ne-Kasus auch mit Personen (hier eine Gottheit)
kombinierbar ist. Die Gottin Allani kdnnte hier allerdings auch als Synonym fiir ,,Un-
terwelt“ stehen.

(6.34) KBo 32.14 Rs. 36!%7 (mh)
[i]'piadi=1  ashui alé- 6- m (b geschrieben) havoron(e)- ne
Zinnen’= 3PL oben sich_nihern_lassen- TR- 3ERG Himmel- neK

LEr lieR die [Zlinnen’ sich nach’ oben zum Himmel nihern*

Zu ashui siehe unter 7.5.

Vs 111 se-ni ku-du-uk-kul...]. ut. ,Fur ihn lie er die Ausschachtungen hinab zur
Rs. IV "*ha-a-Sar-ri pu-t-zi-hu-um / pu-t-zi-hu-um Sonnengottin der Erde [relichen: (Siehe Neu 1996,
2ha-aSar-ri ... Heth. Ubersetzung; *°... na-an-kdn 1-i 185-188.)

Y an-da su-ti-ni-at sa-ak-ni-ia-an-kdn an-da su-si-ni-at ... 1077 R 36[{]5 -bi-ia-ti-il a-as-hu-i a-le-e-u-up ha-wuy-ru-u-
wund er tauchte es in OI, in Ol tauchte er es® (Siehe un-ni ... Heth. Ubersetzung: **[x x x -Ju/-"lu"-ud-du-
Neu 1996, 169.) "u§ Vma "Sa'-ra-a ne-pi-si ma-an-ni-in-ku-wa-ah-ha-as ...
Rs.35 . hi-ri-"i"-ti du-d-ri-ia a-am-mu-u-um A-al-la-a- ,Die Zinnen aber lief er hinauf dem Himmel sich
an-ni. Heth. Ubersetzung: ... nu-ui-si-kdn * hu-u- nahern: (Siehe Neu 1996, 188-189.)

ta)-nu-us kat-ta-an-ta tak-na-a-as “UTU+ kat-t{a alr-nu-
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(6.35) KBo 32.14 Rs. 57!978 (mh)
arni- 1 ashae ale- a- b havoron(i)- [ne]
Zweig? 1079 3PL oben sich_nihern- INTR-» Himmel-  neK
,Die Zweige'> naherte sich nach oben [zum] Himmel ¢

Zu dshie siehe unter 7.5.

(6.36) KBo 32.13 Vs. 1 1-21%80 (mh)
Seg(-)l-  u [hlaikal(i)- (n>)le
eintreten’- # Palast- neK
LEr trat’ ein in den [Plalast®

Ich mochte hier eine Verbalform mit dem Verbalmorphem -u analysieren.'%!

(6.37) KBo 32.13 Vs. I 5-6!82 (mh)
avigar(i)- (n>)re-  ve- ne= lla ur(i)-i= 1  adme- né keligel-
(ein_Flichenmaf)- RELAT.SG- GEN- neK= 3PL Fuf- 3POSS= 3PL Schemel- neK hochlegen-
est-0- m
Vst- TR- 3ERG

»Er legte seine Fifle hoch auf einen Schemel eines a.-Maf3es
Siehe 7.4 zur Erklirung der Suffixaufnahme.

(6.38) KBo 32.13 Vs. 1 9-10'%3 (mh)
Tessob satta(-)ham- o- ral%®* surr- a timer(i)- (r>)né eZe- ne tari

DN - EPNTH- COM’ eilig_gehen’- # dunkel- neK  Erde- neK hinab

,Tessob mit’ 5. geht eilig’ in die dunkle Erde hinab:

Rs:57 ... a-arni-il a-as-hu-d-e a-li-ia-ap ha-wu,-ru-u-un- alla-as-ma-aisa-an ANA SSGIR.GUB *GIRHMA U
ni ... pdr-ak-nu-ut. ;Hoch auf einen Schemel von sieben
So mit Haas und Wegner 1997, 442. Anders Neu tavalla-FeldmafSen aber stellte er seine Fiifle (Siehe
1996, 203 (S. 94: ,Oberseite®). Neu 1996, 241-243.)

V11 Se-eh-lu *[hla-i-kal-li ... Heth. Ubersetzung; 1083 V*"94ISKUR-up Sa-at-ta(-)ha-mu-u-ra Su-tr-ru- ti-
.. na-ai-kdn *tak-na-a-as "UTU-wa-as “ha-le-en-tu- me-er-re-e e-§e-ni du-t-ri ... Heth. Ubersetzung:
w-wa-as 3an-da-an i-ia-an-ni-is ... ,trat er ein in den 9SKUR-as-kan Su-wa-li-ia-az-za-assa ' kat-ta-an-ta
Palast der Sonnengottin der Erde: (Siche Neu 1996, ta-an-ku-wa-i tdk-ni-i i-ia-an-ni-ir. ,Der Wettergott und
228-231.) Suwalijat gingen hinab in die dunkle Erde: (Siche
Zu diesem Satz vgl. die Diskussion bei Wegner Neu 1996, 244-248.)

2007, 204, vgl. auch Neu 1996, 229-230 und Wil- 1084 Zu den Deutungsversuchen dieses Ausdrucks siche
helm 1992b, 130. Zum Morphem -« siche Campbell Neu 1996, 244-245, Catsanicos 1996, 226, Wegner
2011, 32 Anm. 66. 2007, 208 und Dijkstra 2013, 135.

Vel Sa-bi-ha-ar-ri-wee-ne-el-la u-ri-el at-mi-ni-e sge—li-

ge-el-es-tu-um. Heth. Ubersetzung: 7A.SA VII ta-wa-
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Es ist nicht eindeutig zu entscheiden, welches Wort die Verbalform darstellt.!% Infra-
ge kommen surrit, hier bevorzugt, und tiri. Die hethitische Ubersetzung zeigt die Form
tannir ,sie gingen®. Hinter surriz konnte sich nun eine der bisher ungedeuteten Verbal-
formen auf -u verbergen.'**¢ Eventuell liegt in (6.58) mit s[i Jr-a eine intransitive Verbal-
form dieser Wurzel vor. Eine andere Méglichkeit ware, surri als Adverb zu analysieren.
Das semantische Feld dieser Wurzel konnte nach 1. Wegner!®” durch das in Nuzi und
Tell el-Amarna (zudem aB, mB, jB und Ugarit) belegte surrumma erhellt werden, sofern
es damit in Verbindung gebracht werden kann. Dieser Ausdruck bedeutet nach CAD
S III 361b »promptly(?), forthwith(?), indeed(?)$ nach AHw III 1286a — wonach es ein
Wort unbekannter Herkunft sei — ,fiirwahr, ganz gewiff* Dann allerdings lige die Ver-
balform - sofern man nicht das Fehlen einer solchen annimmt — in fu#i vor. Neben dem
bekannten Adjektiv/Adverb turi ,unten, tief; hinab“ existiert auch eine Verbalwurzel tur-
(siche dazu (3.17), allerdings gilt der dortige Einwand zur antipassivischen Form hier
ebenso). Sollte turi hier als Adjektiv fungieren (,tiefe, dunkle Erde“), wiirde man eben-
falls einen ne-Kasus wie in (6.11) erwarten. Es konnte ein graphisch nicht ausgedriickter

geminierter Konsonant vorliegen (¢ur()-(1>)re tiefwsx).!98

(6.39) KBo 32.15 Rs. IV 8% (mh)
tivushe- ne haz- i- m™ ai'

Befehl- neK horen-i- m- ai

»Zum Befehl horend, ..&

1998 fragte M. Giorgieri: ,hier teb/w=ushi=ni mit ,individualisierendem* Suffix?*!*° Ei-

1991 und zwar in ti-wug-us-hi-ni einen Fehler fiir

nen anderen Vorschlag bot er 2010 an,
ti-wug-us-hi-na (tivushe-na, Absolutiv Plural) zu sehen. Darauf beziehe sich dann das -/la
im darauffolgenden Mégi-ne(-Z)=/la. Damit ergibe sich eine transitive Interpretation der

Wurzel haz- ,horen” (,Als er die Worte horte®), die auch sonst stets vorzuliegen scheint.

(6.40) KBo 32.15 Rs. IV 5-6'%2 (mh)

asti- f/p=  (m>)f/pa atta(i)- i- ve- ne pend- of- €)= n

Frau- 2POSS= CON Vater- 3POSS- GEN- neK zuriickschicken- MOD, (- MOD?)= 3SG

,Und deine Frau soll zuriickgeschickt sein in das (Haus) ihres Vaters:!%%?

Zu diesem schwierigen Satz siche Neu 1996, 244— 1088 Vgl. dazu auch Fn. 1153.

248, Catsanicos 1996, 226227, Giorgieri 1999a, 246 1089 *IV3ti-wu-us-hi-ni ha-§i-im-ma ... Heth. Uberset-
und Wegner 2007, 208-209. zung: 81u ma-ab-ha-an ™ Me-e-ke[-es) ut-tar is-t[a-ma-as-
Siehe Giorgieri 2000, 228 und Wegner 2007, 130. ta). ,Sowie Megi (diese) Rede hor[te]* (Siehe Neu
Siehe vor allem auch Campbell 2011, 32 Anm. 66. 1996, 351-354.)

Wegner 2007, 208, dort auch zu Problematik dieser 1090 Giorgieri 1998, 78 Anm. 20.

Stelle. 1091 Giorgieri 2010a, 147 Anm. 15.
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KBo 32.20 V5. 1 4% (mh)
Paib-Ebla=n
PN= 35G Konig-

(6.41)

evern(i)- a

keshi- ne alg-  id- o ..]
ESS Thron- neK erheben- PL.ERG- TR

»Den Paib-Ebla erhob[en sie] als Kdnig auf den Thron*

(6.42) KBo 32.20 V5. 1695 (mh)
keshi- ne 3arri

Thron- neK (Gétter)konig PN=

Paib—Ebla=n

e[verni ...]
3SG Konig

,Konig’ Paib-Ebla, Kénig, auf den Thron ..*

Da die dazugehérige Verbalform abgebrochen ist, kommt auch eine andere Deutung,

z. B. als Ablativ oder Lokativ, infrage. Die Verwendung von sarri ,,(Gott)k6nig® im Zu-

sammenhang mit einem menschlichen Konig ist ungewohnlich, vor allem da auch ever-

ni ,Konig® auftrite.

KBo 32.20 V5. 1 16'1%%¢ (mh)
(Ezib-abJu=n
PN= 35G Konig-

(6.43)

evern(i)- a

keshi- ne ag- id- o
ESS Thron- neK erheben- PL.ERG- TR

»[Den Ezib-abJu erhoben sie als Kénig auf den Thron:*

Mit. I 86'%7

1098

(6.44)
Ionu
GN- neK DN-

-ne Simige- né- ve- né= man un-

RELAT.SG- GEN- neK= CON bringen- PST 3ERG

0z- a

,Und nach Ionu, der (Stadt) des Simige, brachte er (es)

Fur diesen Satz finden sich in der Forschungsliteratur folgende Ubersetzungen:

Rs.1V's . a-a3-ti-ip-pa ®at-ta-e-bi-ni bi-in-du-un ...

Heth. Ubersetzung: 5... DAM[-KA ... ] *SU-PUR ...
,[Deine] Gattin [aber] schick [...] zurtiick!“ (Siehe
Neu 1996, 347-348.)

Vgl. zu diesem Satz Campbell 2015, 246-247.

Vo 14m Py ibi-ip-la-an e-bi-ir-na ki-is-hé-ni "a'[-ki-tu ...
]. Zur Erginzung siche Vs. 1 16'.

Vsl Gyki-ié—bi—ni Sa-ar-ri " Pa-i-bi-ip-la-an e[-bi-ir-ni ... .
Ve l16'[
[..].

[ s st . .
86URU l-u-nu’-ni URU S1-m1—1—ge-n1—e—we—nl—e—ma—a-an

ME-Se-wa,-pJu-un e-bi-ir-na ki-is-hé-ni "a-ki'-tu

d-nu-u-u-sa.

Fiir die Hinweise zur Lesung I-u-nu'- (vgl. die Uber-
setzung bei Wilhelm 2006a, 183) danke ich herz-
lichst Gernot Wilhelm (personliche Mitteilung,
11.10.2014), der mir freundlicherweise seine Er-

gebnisse zu dieser Lesung zur Verfiigung stellte, auf
die ich mich an dieser Stelle beziehe. Dabei machte
er mich darauf aufmerksam, dass bereits Knudtzon
1915, 183 die Lesung des HI zugunsten eines U in
Frage stellte. Nach dem Foto und der Kollation G.
Wilhelms am 3D-Scan sprache die Grof8e und Po-
sitionierung des Winkelhakens trotz ein oder zwei
oberhalb davon befindlicher schriger Keileindri-
cke fiir die Lesung U. Die Lesung BE (hier zu nu'
emendiert) habe sich durch Kollation am 3D-Scan
bestitigt, allerdings lasst sich die Lesung I-u-nu'- mit
dem dgyptischen Namen von Heliopolis, der Stadt
des Sonnengottes, J(w)nw, cher vereinbaren, wih-
rend eine mit der Lesung I-hi-be- in Verbindung zu
bringende Stadt keine grofie Bedeutung besaf§ und
ohne besondere Beziehung zum Sonnengott sei.
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»And from Thibe, the city of Simige, he had it come*!%*

,E a Thibe, la citta di Shimige, (I’)ha fatto giungere“!'®

,36und nach lonu, der Stadt des Simige, hat er (es) gebracht“!1%!

,Und nach Thibe, der (Stadt) des Sonnengottes, hat er gebracht““oz.
Der folgende Satz lautet: §z'mige—né—va:mdn én(i)-i-va atta(i)-i-va ag-0¢-a (DN-RELAT.SG-
DAT=CON Gott-3P0ss-DAT Vater-3pP0ss-DAT aufstellen-pst-3ErG) ,,Und dem Simige (Son-

1103 " seinem Gott, seinem Vater, stellte er (es) auf* Dies spricht fiir eine Inter-

nengott)
pretation, dass das abli-Geschenk, um das es geht, nach Ionu gebracht wurde, da diese
Stadt, sofern sich der in Simige-né-ve-né=man aufgenommene ne-Kasus auf Tonu bezieht,
als Stadt des Sonnengottes bezeichnet wird. Sollte sich Simige-né-ve-né=man nicht auf To-

nu beziehen, wie nach meinem Verstindnis M. Giorgieri'!**

annimmt, so ware eine wie
dort angebotene Ubersetzung denkbar, allerdings wiirde dies die Lesung des Stadtna-
mens als Ionu (Heliopolis, die Stadt des Sonnengottes) in Frage stellen, da es sich dann
nicht mehr um die Stadt des Sonnengottes handeln kann (etwa: ,Von lhibe(?) zur Stadt
des Sonnengottes .. ). Siehe fiir eine Interpretation der Suffixaufnahme 7.4 (ebenso be-

ziiglich des nichsten Belegs (6.45)).

1105

(6.45) Mit.194-95

adi= nin  Simige- né-
PTCL DN- RELAT.SG- GEN- neK= PTCL

ve- né= mmaman amm- 0Z- a

so= gelangen_lassen- PST- 3ERG

,S0 hat er es zu der (Stadt) des Simige gelangen lassen!1%¢

ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 47-48'7 (mh)

onnu iste

(6.46)
pagi- v- a-
1SG.PRON Kopf- 2POSS- EPNTH- neK= 1SG hintreten- INTR

ne=d meg a /

nun

»Nun trete ich zu deinem Kopf*

Wilhelm 1992d, 64. 1106 Bei der Ubersetzung schliee ich mich derjenigen

Giorgieri 1999b, 378. Giorgieri 1999a, 244:

(1) Igibe=ne/i 1 86 yon IThibe her(?)% (2)
gz'mige:né:ve:né:mdn 186 ,und (-man) in die/zur
Stadt der Simige*

Wilhelm 2006a, 183.

Wegner 2007, 180.

Gemeint ist der dgyptische Sonnengott.

Giorgieri 1999a, 244. Siehe Fn. 1100.

9_.. a-ti-i-ni-in 4Si-mi-i-ge-ni-e-we-ni-e-em-ma-ma-an

%Sam-mu-u-u-sa ...

von Wilhelm 2006a, 183 an. Anders Wegner 2007,
72: 50 erreichte er/sie/es die (sc. die Stadt) des Son-
nengottes® Als nicht ausgedriicktes Bezugswort
nimmt sie einen Absolutiv Singular an, der das di-
rekte Objekt darstelle. Daher erscheine nach ,dem
Tragersuffix -NE- keine Kasusmarkierung. Dies wi-
derspricht aber der Regel, dass bei einem Bezugs-
wort im Absolutiv Singular keine Suffixaufnahme
stattfindet, d. h. nach dem Genitiv auch kein -z¢
folgt (siche Wegner 2007, 70).
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Zwischen dem Possessivsuffix und dem ne-Kasus tritt ein Bindevokal -a-. Dieses Beispiel
verlangt im Hinblick auf das im Folgenden vorgeschlagene System''*® besondere Auf-
merksamkeit. Das Possessivsuffix schliefSt eine Analyse des /ne/ als Singular Relator -ne
+ e-Kasus aus. Es ist somit ein Beleg fiir einen ne-Kasus in direktivischer Funktion. Wie
weiter unten ausgefiihrt wird, méchte ich darin eine Ausnahme sehen.

KBo 32.19 Vs. 136" (mh)
adass (i)' i

Oberstadtumwallung- GEN Unterstadtumwallung- 3POSS- neK Feuerstelle

(6.47)

kergi- ve ne homni

»Die Feuerstelle der Oberstadtumwallung in die Unterstadtumwallung®

Eine Verbalform erscheint nicht. Vgl. die hethitische Ubersetzung (Verbalform arnu-
»fort-, herbringen®), sowie das folgende Beispiel, die fiir (6.47) eine direktivische Be-

wegung wahrscheinlich machen.

(6.48) KBo 32.19 Vs. I 38-39!!'! (mh)

adassi- ve Sie- ne ker[gi- ve] adassi-
Unterstadtumwallung- GEN Fluss- neK Oberstadtumwallung- GEN Unterstadtumwallung-
ne haps[- aw’  homni]

neK schiitten’- 1ERG’ Feuerstelle

,[Die Feuerstelle] der Unterstadtumwallung schiitte’ [ich’] in den Fluss, [die der]

Oberstadt{lumwallung] auf die Unterstadtumwallung:*

Zur Verbalform siehe auch oben den Kommentar zu (4.114).

(6.49) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 50-51!"12 (mh)
/ tive- n(a)- az-a= m i- bur 3ini= m
Wort- RELAT.PL- PL- ESS= 2SG’/CON’ sprechen- ANTIP- NEG zwei= 2SG’/CON’
30- va nab-umme-ne Serb-a /
1SG.PRON-DAT >  INE- neK>  INTR
Rs. 11l 47

pa-a-ha-an-ti-in-na-ma-an na-hu-ul-li u-un-nu
is-ti pa-a-hi-pa-ni-it “mi-e-ha /...

Siehe Seite 218-221 und 7.7.

Vel 36ki—ir—bi-wii a-ta-a§Si-i-ni hu-u-um-ni. Heth.
Ubersetzung: 388a-ra-a-az-zi-ila<a wa-ab-nu-e-es-na-as)
ha-a-aisa-an | 1" na-an kat-ta kat-t{e-e-ra-as wa-ah-nu-
e-es-ni] ar-nu-mi. ,Die Feuerstelle der [Umwallung
der] Oberstadt [aber] — sie werde ich hinab [in die
Umwallung der] Unte[rstadt] bringen: (Siche Neu
1996, 428-430.)

Wilhelm 1992b, 128 schligt vor, das adassi ,Unter-
stadtumwallung® auf ,*ard=assi“ zurtickgeht (arde
,Stadt®).

1111 ¥ 138 a-ta-a3-5i-i-bi §i-i-e-ni k[i- (in der Autographie

schwer nachzuvollziehen)]fir‘[—bi—wi;?/-bi? ]3%a-ta-as-
se-ne ha-ap-§[a-a-’ hu-u-um-ni]. Erginzung nach
Neu 1996, 384, 430. Heth. Ubersetzung: 3* kat-te-e-ra-
as-kdn wla-ab-nu-e-es-na-as ba-1'a"-as<sa-an > kat-ta-an-ta
ID-[...] ® 0" -ra-a-az-zi-ia-as-"ma"[-kdn wa-ah-nu-1"e’-
es-na-as ¥ [ha-la-as-Sa-an kat-ta-an-t{a kat-te-e-ra-as A-
NIA “[wa-ab-nu-1"e"-es-ni is-hu[-...]. ,[Die Fleuerstelle
der Ulmwallung] der Unterstadt [werde ich] hinab
in den Fluf][...], die Feuerstelle der [UmwallJung der
Oberstadt aber [werde ich] hinab auf die Umwal-
lung der Unterstadt schit{ten] (Siehe Neu 1996,
430-433.)



1112

1113
1114

1115

,Du’ sprichst nicht die Worte. Dann §.-st du’ fiir mich zum n.-en®

Infinitive mit ne-Kasus sind auch in den Nuzi-Texten belegt.!'"? Siehe auch oben (5.6).

(6.50)

(6.51)

ChS I/5 Nr. 66 Rs. IV 15" (jh) (vgl. fir die Erginzungen ChS I/5 Nr. 64 Rs.
IV 11')

[mag(if-a tangi- n(a)- az- (v)a kleshé- ne keb- 0z a

[ ESS’ Ereignis’- RELAT.PL- PL- DAT Thron- neK stellen- PST- 3ERG

,[Fur das Ereignis?] stellte er (es) zum/auf den [T]hron [als’ 7.]<1115

Kp 05/226 Vs. 14'-16'11¢ (mh)

/Egli-Tenu=n  Sallurbi- [n]e ag- a  Mugis-he- ne- da turi-
PN= 35G GN- neK hinaufziehen- INTR GN-  ADJ- RELAT.SG- DIR hinab-

a[ ... Mlittan(i)- ne kab- a /

ESS GN- neK pliindernd_umherziehen’- INTR

»Egli-Tenu zieht hinauf zum (Gebirge?) Sallurbi. Nach Mukis hinab [...]. In’ Mit-
tani zieht er pliindernd’ umher:

Siehe den Kommentar zu (8.8).

(6.52)

ChS I/6 Nr. 9 Vs. IT' 11-12'1"7 (jh)

séal- id- en  abri azi- u'- I'- ai ()x[... eZe- ne]
hinstellen/pflanzen’- PL.ERG- 3JUSS Baum’/Holzstof’ - u- - ai Erde- neK
timar(i)- (n>)re Allan(i)- ne- da sazin(-)x[...]

dunkel- neK  DN- RELAT.SG- DIR

»Sie mogen einen Baum’/Holzstof8’ hinstellen/pflanzen’ a.[...] in die dunkle [Er-
de] zu Allani s.[...]¢

Zu diesem Beispiel siehe auch die Ausfithrungen M. Giorgieris.!''® Die Kombination
stal- ,hinstellen® und bri ,Baum’/Holzstof’“ findet sich auch in KBo 32.14 Rs. 56 (vgl.

(5.92)). Zum Inhalt jener Stelle existieren zwei verschiedene Auffassungen.!""” Betrach-

tet man allerdings (6.52) nicht isoliert, so scheint keiner der beiden Bedeutungsansatze

Rs. Il 50

.../ ti-bi-na-sa-am ku-u-li-pur 3'Si-ni-im Su-u-pa 1116 ¥4 .../ ™Eh-li-te-nu-un 5 [HURSA S 70 4 lu-Gr-bi-

na-pu-um-mi-ni e-er-pa/ ... [ni a-ga URUMu-ki§-bi-ni-ta du-ri-ial...] " T*URMi-it-
Wilhelm 1993, 102-105. ta-an-ni ga-a-pa/ ...
Rs. IV '5‘[ma—ga dan®"-ki-na-Sa k]e-e3-he-e-ni ki-wu,-u- 1117 Vs 1P 116 e ja-li-ti-in a-ap-ri a-Si-U-la-i(-)x[ ... e-Se-ni]

Sa ..

>ti-mar-ri 4Al-la-an-ni-ta za-a-zi-in(-)x[....].

Siehe zu diesem Satz auch Gorke 2010, 141-142. 1118 Giorgieri 2001a, 143.

1119 Vgl. Haas und Wegner 1997, 442 (abri ,Baum®) und
Neu 1996, 200-201 (abri ,Holzsto*).
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so recht in den Kontext zu passen.!'*® Am Ende der Zeile 11 mochte ich — wie auch
M. Giorgieri — e-§e-ni erginzen. Bemerkenswert ist, dass die anderen belegten Formen
dieser gingigen Verbindung sonst die Reihenfolge tima/eri eze zeigen.

(6.52a) ChS /1 Nr. 3 Vs. 22-2312! (mh)

[/ Gr]dassi- ne(- z)= lla fagr(i)- o- ze- ne hossi-ne par- i-
> RELAT.SG- ERG=3PL schén- EPNTH- ADJ- neK » neK anlocken’!'22- TR-

a / trdassi- né(- 7z)= lla par- i- a selli- ne

3ERG ?- RELAT.SG- ERG= 3PL anlocken’- TR- 3ERG Haus- neK

»Das u. lockt’ sie (d. h. die Gotter) zum schonen j. Das u. lockt’ sie zum Haus®

Vielleicht gehort selline zum nachsten Satz.

Fir ein weiteres Beispiel der direktivischen Funktion siche pui$Seni in (7.15). Siehe
noch das Beispiel (3.24). Dort wird ein Direktiv bei der Suffixaufnahme scheinbar durch
ein -ne wiedergegeben.

Die hier gesammelten Beispiele des ne-Kasus, bei denen er als Direktiv fungiert,
zeigen stets die Endung -ne. Im Gegensatz zum Direktiv -da, der in der Regel eine allati-
vische Funktion und nur selten eine illativische Funktion zu besitzen scheint, zeigt der
ne-Kasus als Direktiv relativ gleichmaRig eine allativische und eine illativische Funkti-
on (siche dazu auch im Kapitel 8). Natiirlich hingt eine entsprechende Deutung im-
mer auch von der genauen Semantik der Verbalform ab, deren Bestimmung uns haufig
Schwierigkeiten bereitet. Zudem stellt sich beispielsweise beim Wort keshi ,Thron“ die
Frage, wie dieser Gegenstand im Hurritischen wahrgenommen wird, d. h., ob er viel-
leicht als Behalter (,,in den Thron setzen®) betrachtet wird.

6.2.3 Ablativ oder Direktiv

Die tiberwiegende Anzahl der folgenden Belege beinhaltet die Verbalwurzel un- ,kom-

men, bringen®

(6.53) ChS /1 Nr. 46"'% Vs. 11 7'-8'1%4 (jh)

eze nald(i)-o/ubade un-  o- (e)z muld(i)- o/ubade [havorni] alipt(e)-
Erde - o/ubide''?> bringen- MOD,- OPT ?- o/ubide Himmel ?-
I- azi- a- ne= 1 3§le- na un- o- (e)z

3POSS- PL- EPNTH- neK= 3PL Wasser- RELAT.PL bringen— MOD,- OPT

1120 Vgl. die inhaltliche Interpretation Giorgieri 2001a, Sel,-li-™ni" ... Zu diesem Abschnitt siehe auch Dijks-

144. tra 2016.

1121 Y22 [ ¢-tr]-da-as-si-ni-el-la pa-a-ah-ru-§i-ni »hu-u- 1122 Siehe Haas 1998, 3.
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1123

1124

1125
1126

»,Moge die n.-Erde und der m.-[Himmel] gebracht werden. Mogen die Wasser

1126 «1127

von/aus/ins/zu’ ihrem . gebracht werden!

(6.54) ChS /1 Nr. 66, 5'"'?8 (jh) (vgl. fiir die Erginzungen Nr. 65 Vs. IT’ 5')
[... kilé]ze- ne- n un- i- b/
Woh[’ 1122- RELAT.SG- neK bringen- ANTIP- 5

2«

LEr brachte zum/vom’ Wohl’“ oder ,,Er brachte in Wohliger'> Weise

Méglicherweise ist mit Blick auf (6.102) und der vorgeschlagenen Bedeutung des Lex-

ems fiir den ne-Kasus eher eine Funktion als ablativus modi denkbar.

(6.55) ChS /1 Nr. 66, 1213 (jh) (vgl. Nr. 65 Vs. I’ 19'20")
[... haz]ar(i)-a  pagrugolzi-ne= 1  Selli- ne- n un- i- (b]
Ol- ESS 2- neK= 3PL Haus- RELAT.SG- neK bringen- ANTIP- 5

,Sie brachten [O]l zum/ins/aus dem’ p.-Haus*

In ChS /1 Nr. 65 Vs. IF (jetzt Rs. III) 19'"3! erscheint vor pazira noch h]é-ia-ar-ri-pa-
an. Diese Form konnte als he/iar(i)-(n>)re-v(a)=an (Gold-RELAT.SG-DAT=CON) von he/iari
,Gold*“ analysiert werden, jedoch scheint die daraus resultierende Ubersetzung ,,und sie
brachten fiir das Gold Ol zum/ins/aus dem’ p.-Haus* wenig wahrscheinlich zu sein.
(6.56) ChS /2 Nr. 79 Vs.19'132 (jh)

kiaze- ne un- i- (e)z

Meer- neK kommen- MOD;- OPT

,Zum/Ins/Vom’ Meer moge er kommen*

Die spirlichen Reste von ChS I/2 Nr. 80 sprechen dafiir, dass die dortigen Zeilen 9'-12'
—wie in ChS I/2 angegeben — Parallelstelle zu ChS I/2 Nr. 79 Vs.16'-9' sind. In Zeile 12"

Das hier zitierte Teilstiick VAT 7682 ist jetzt zu Nr. 1127 Vgl. zu diesem Satz Campbell 2015, 135 Anm. 117.

44 zu stellen. 1128 5[... ki-le-e]-se-ni-in G-ni-ip / ...

V1176 Se na-al-du-pa-a-ti "G -nu-us mu-ul-du-pa-a-ti 1129 Fir die Literatur zum Bedeutungsansatz
[ha-wu,-u-ur-ni] S'a-li-ip-te-ia—éa-ni-el Si-i-e-na U-nu- Wohl/Reinheit* ,Wohlbefinden(?)“ siche BGH 203.
u§ ... Erginzung nach ChS I/1 Nr. 43 Vs. 11 29'. 1130 ... ha-§Ja-ra pa-ah-ru-hu-u-ul-zi-ni-el 3el,-li-ni-in
Siehe Fn. 123. G-ni-i[p].

Zu alipte vgl. Wilhelm 2001, 453: ,(zu alu- ,spre- 1131 ... h]é-ia-ar-ri-pa-an ha-Sa-a-ra pa-ah-[ru-hu-ul-zli-ni-el
chen‘ oder ali/e- heranziehen, annahern?)* Die 2'1gel Mi-ni-in "G-ni-ip? ...

Form a-li-ip-ti in ChS I/1 Nr. 65 Rs. IIF (jetze Vs. 11) 1132 ¥'?'ki-ja-Se-ni (vgl. ChS I/2 Nr. 80, 12": gli-a-Se-ni-
5" zeigt einen Absolutiv. In ChS I/t Nr. 3 Vs. 35 ist en) 4-ni-is ...

mit a-li-ip-ti-ia-Sal meines Erachtens ein Essiv belegt
(alipt(e)-i-az-a=I >-3POSS-PL-ESS=3PL).
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216

von Nr. 80 steht gli-a-Se-ni-en [, also eine Endung -ne-n anstatt einfachem -nze. Der Rest
der Zeile ist zerstort, sodass es letztlich unklar bleibt, ob tatsichlich ebenso wie in Nr.
79 G-ni-is folgt.

Bereits in seinem grundlegenden Artikel zum Ablativ-Instrumental -ze aus dem Jah-

re 1983 fiihrte G. Wilhelm u. a. folgende Textstelle (dort als Ablativ gedeutet) an:!133

(6.57) ChSI/2 Nr. 1 Rs. IV 20-21!13* (mh)
Hebat Mazuni Hebat [Hodena fablan(i)- ne un- a= mma
DN DN DN DN Berg- neK kommen- INTR= 25G

1<

»Hebat-Mizuni, Hebat-[Hodena], komm vom/zum’ Berg

(6.58) ChS /6 Nr. 8 Vs. 135 341136 (gjh)
apse §ie-  ne hizmi- ne §[alrr- a
Schlange Wasser- neK glitzernd- neK eilig_gehen’- INTR

»Die Schlange geht" eilig? zum/in das/aus dem’ glitzernde(n) Wasser:*

Siehe oben den Kommentar zu (6.38).

(6.59) ChSI/1 Nr. 9 Rs. Il 52!%7 (mh)
abi- né us(-) t  ed- i a
Gesicht- neK bringen’(-) RC’- RC/FUT’ 1138 TR- 3ERG

,Er/Sie/Es wird’ (es) zum/ins/vom’ Gesicht bringen" :

Dieser Satz weist verschiedene Schwierigkeiten auf. Die erste Unsicherheit betrifft be-
reits die Frage nach der Satzgrenze. D. Campbell zihlt die beiden vorhergehenden Wor-
ter (hu-u-up-ri-ip us-Su-le-e) noch zu diesem Satz und halt eine Pripositionalphrase fiir
moglich (u$-$u-le-e a-bi-ni-e) (siche dazu unter 9.2.2).11% Die zweite Unsicherheit be-

trifft die Verbalform. Handelt es sich um eine transitive Form, stellt sich die Frage nach

Wilhelm 1983, 105. An gleicher Stelle verwies G. als Absolutiv fabani zu analysieren (vgl. KBo 32.14
Wilhelm auf einen weiteren ne-Kasus in ablativi- Vs. 18 und (6.57)).

scher Funktion: ChS I/2 Nr. 1o Rs. IIF 8'... ga-an-ga- 1134 1V2°_ dH&pdt ‘Mu-t-5u-ni {Hé-pét [{Hu-te-na)
tu-uh-hi-ni-ip ku-tim-me-ni-e3 ¥ [tJu-u-hal-zi-ni-e-€3 *'[wa,-a-w]a;-an-ni G-na-am-ma ... Ergdnzungen in
da-a-tu-nu-us-se-ni-es hé-pat hu-u-te-ni wa,-a-wa,- Zeile 20 nach ChS I/2 Nr. 17 Vs. II 38 und Nr. 18 Vs.
a-ni <Rasur (-ni)> " [wu-u-rli ke-e-lu-ul-la-a-e ... Er- I’ 4, in Zeile 21 nach Salvini und Wegner 1986, 65.
ginzung in Zeile 10' nach ChS I/2 Nr. 43 Vs. 9'und 1135 Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV.

ChS I/2 Nr. 1 Vs. II 35. Der Beleg ist bei Wilhelm 1136 V1. a-ap-§i §i-e-ni #hi-i§-mi-ni Su-[G-ulrra ...

1983, 105 ab dbé-pét zitiert. wa,-a-wa,-a-ni <Rasur 1137 R1525 bini-e us-te-ti-ia ...

(-ni)> [wu-u-r]i ke-e-lu-ul-la-a-e wurde von ihm (S. 1138 Bei der Futurmarkierung -ed- erscheint ablicherwei-
106) als ,,Blick freundlich vom Gebirge!“ Gbersetzt. se nicht das Transitivmorphem --.

Meines Erachtens kann [wu-u-r]i auch als Substantiv. = 1139 Campbell 2015, 176.
gedeutet werden. Zudem ist wa,-a-wa,-a-ni besser



1140
1141
1142
1143

1144

ihrer Bedeutung.'*? In (6.10) erscheint us-¢- als intransitive Form in der Bedeutung ,,auf-
stehen® (wohl zu -us§ ,,gehen” gehorig).
Das folgende Beispiel schlieft unmittelbar daran an:

(6.60) ChS I/1 Nr. 9 Rs. III 52! (mh)
Ser(i)- (n>)ré kur- ann-i- a
M42. peK >~ RC- TR-3ERG

Eine Wurzel kur- erscheint in Mit. IV 42 und konnte soviel wie ,erwidern® o. a. bedeu-
ten."' Daneben existiert ein Adverb kuru/o ,wieder, wiederum, fernerhin® (Mit. II 15,
39, 55, 93, 115, Mit. IV 6, 24) und ein Substantiv kurabbe ,Servierer” (KBo 32.19 Vs. I
27', dort im Essiv kurabh(e)-a).

Die beiden Beispiele (6.61) und (6.62) sind sehr unsicher und daher kaum hilfreich:

(6.61) ChSI/1 Nr. 1 Vs. 6'* (jh)

[... Ixtiag- a har(i)- é- ne ashoszikkonni Tazme—3Sarri= n
erheben!"- INTR Weg- 3POSS’- neK Ritualherr PN= 3SG

,Tazme-sarri, der Ritualherr, erhebt sich/kommt herauf von/zu’ seinem’ Weg’

(6.62) ChS /1 Nr. 9 Rs. IV 8-10'%¢ (mh)
inu= meé ushoniSeg(a)l- a  kazl- a  tag- i tapte- ne
wie= 3SG Silber rein_sein- INTR stark_sein’- INTR hell_machen- ANTIP > neK
ag- a- e hilige- ne Segal- a-  $Se  henni= mma
erheben- INTR- NMLZ Mitteilung’ 1147 neK rein_sein- INTR- NMLZ jetzt=  2SG
ashusikkonni

Ritualherr

,Wie das Silber rein ist, stark’ ist, hell macht’ — das sich erhebt zum/vom/aus

dem’ ¢, das von/zu’ der Mitteilung’ rein ist. Jetzt du, Ritualherr ..

Siehe noch Beispiel (8.48). Dort liegt meines Erachtens wohl ein ne-Kasus in der Funk-

tion eines Direktivs vor.

Campbell 2015, 176: ,,bring out’® Haas und Wegner 1145 Nach Wegner 2007, 245 intr. ,heraufkommen, sich

2010, 100: ,fithren; fortbringen, bringen® erheben®. Zu den vielfaltigen Bedeutungsansitzen
Rellls2  3e-er-re-e ku-ra-an-ni-ia. bei dieser Wurzel siche BGH 4-6.

Siehe Fn. 866. 1146 *V¥inu-me-e us-hu-u-ni se-ha-la-a ga-as-la ta-aki
Vgl. Campbell 2015, 74: ,reply“ Zu weiteren Ablei- 9tap-te-ni a-ga-as-§i hi-li-hi-ni Se-ha-la-a3-si hi-nim-ma
tungen einer Wurzel kur- siche BGH 226-227. '°as-hu-si-ikku-un-ni ...

Vo6 Ixeti a-ga ha-a-re-e-ni a-a§-huSi-ik-ku-un-ni "Ta- 1147 So nach Haas 1998, 219.

as-me-Sar-ri-in.
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Geht man zunichst von einem einzigen Kasus aus, der sich hinter der Endung -nze
verbirgt, stellt sich die Frage: Wie kann zwischen dem ne-Kasus als Ablativ und dem
ne-Kasus als Direktiv unterschieden werden? Wenn der ne-Kasus selbst keine eindeutige
Information beinhaltet, welche Richtung ausgedriickt wird, d. h., er fungiert als allge-
meiner Lokalkasus, muss diese Information woanders zu finden sein (sieche Kapitel 10).
Meines Erachtens kommt dafiir nur die Semantik des Verbs in Frage. Das bedeutet, dass
beispielsweise in (6.3) bzw. (6.32) in der Semantik von tal-abh- die Information ,,Ab-
lativ (also ,herausziehen®) und in der Semantik von puz-ig- die Information ,,Direkeiv®
(also ,eintauchen®) kodiert ist. Welche Rolle moglicherweise die sog. Wurzelerweiterun-
gen spielen, muss zunichst offen bleiben (siche den Kommentar zu (3.19)). Dies hangt
letztlich davon ab, inwieweit jene die Semantik der Verbalwurzel verandern (siehe z. B.
(6.75)). Was ist nun aber mit einer Verbalwurzel wie un- ,kommen, bringen®, deren Se-
mantik doch wohl beide Bewegungsrichtungen ermogliche? Betrachtet man die Belege
mit dieser Verbalwurzel (vgl. (8.9-21)), die auch mit dem Direktiv -dz und dem Dativ-
va (in der Funktion eines Richtungskasus) belegt ist, so kdnnte theoretisch folgendes
Muster erkennbar sein: Der ne-Kasus besitzt bei uneindeutigen Verbalwurzeln eine ein-
deutige Funktion.'"*® Wie im Kommentar zu (6.44) ausgefiihrt, spricht vieles dafiir, dass
der ne-Kasus dort als Direktiv auftritt. Wenn der ne-Kasus also im Falle der uneindeu-
tigen Verbalwurzeln das Ziel (GOAL) ausdriickt, wie wird dann die Quelle (SOURCE)
ausgedriicke? Es fallt auf, dass unter den fraglichen Belegen mit un- sich die Endung -ne-n
findet. Dient diese Endung zur Unterscheidung der ablativischen von der direktivischen
Funktion? Bedient man sich dieser Annahme, wiirde (6.55) (und vielleicht (6.54)) also
einen Ablativ darstellen, (6.56) hingegen einen Direktiv (vgl. aber ChS I/2 Nr. 80!). Soll-
te (6.53) dann ebenfalls ein Direktiv sein? Das betreffende Wort taucht in ChS I/1 Nr.
3 Vs. 35 wohl als Essiv auf.''¥ Direkt davor steht §i-i-e-na (Sie-na ,Wasser Absolutiv
Plural). Der weitere Kontext ist nicht recht klar. Moglicherweise aber gibt diese Stelle
dariber Auskunft, dass das Wasser sich im a/ipte befindet. Somit konnte man auch an ei-
nen Ablativ denken. Zu dieser zugegebenermaflen sehr hypothetischen Argumentation
kommt erschwerend noch hinzu, dass das Wasser natiirlich auch durch das Bringen erst
dorthin gelangt sein konnte. Trotz des als -ne wiedergegebenen ne-Kasus besteht meiner
Meinung nach die Moglichkeit von einer Form -ne-n auszugehen und zwar unter der An-
nahme, dass das -# vor einem enklitischen Pronomen ausfallt. Dafiir konnte pagrugolzi-
ne=I Selli-ne-n aus (6.55) sprechen, sofern beide Worter zusammengehdren, d. h. p. ein
Attribut zu selli ,Haus“ darstellt. Ein ablativischer Sinn von (6.53) wire dann allerdings
nur noch durch den Kontext zu ermitteln. In (6.16) steht ein ne-Kasus neben einem

Direktiv. Eine Interpretation als Ablativ ist durchaus sinnvoll. Auch hier erscheint die

Vgl. dazu hinsichtlich des Lazischen Kutscher 2010, 1149 Vgl. Fn. 1126.
266—267.
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Endung -ne-n. Hingewiesen sei zudem auf die Entsprechung des hethitischen Ablativs
(ne-pi)-"sa-az-""">° vom [Him]mel“ mit der hurritischen Form ha-wu,-ru-un-ni-in in der
quasi-bilingualen Entsprechung von ChS I/5 Nr. 19 Rs. III 42 und ChS I/5 Nr. 23 Vs. II

IO'-llSl

Das Wort ha-wu,-ru-un-ni-in ist dabei als havoron(i)-ne-n (Himmel-RELAT.SG-xeK)
zu analysieren.

Kdnnen andere Belege das vorgeschlagene Muster stiitzen?

Die Annahme eines ne-Kasus als Direktiv in (6.58) konnte durch den Vergleich zu
(6.38), wo ein ebensolcher ne-Kasus als Direktiv vorliegt, sinnvoll sein, da beide Male
die Wurzel surr- erscheint, die in (6.58) und moglicherweise auch in (6.38) die Verbal-
form darstellt. Der Vergleich von (6.38) mit (6.11) fiihrte bereits M. Giorgieri zu dessen
Aussage: ,,obwohl tatsichlich hier eine anscheinende Opposition zwischen dieser direk-
tivischen Form auf -#¢ und dem ablativischen Beispiel (1) auf -ze=n vorliegt''>* Der

ablativische ne-Kasus in (6.11) (-n-en bzw. -n)11%3

wird mit der Verbalwurzel ag- gebildet,
diein (6.41) und (6.43) interessanterweise einen -ze geschriebenen ne-Kasus als Direktiv
zeigt!

Offenbar die gleiche Verbalwurzel (uss- + rc -) liegt einmal mit der Endung -ne-n
in (6.10) und der Endung -ze in (6.59) vor. Sollte tatsichlich bereits in der Semantik
der Verbalwurzel die ablativische Funktion kodiert sein (,herausgehen, ausziehen®),'*>*
so wirde (6.10) dem vorgeschlagenen System widersprechen, da eine Endung -ne zu er-
warten gewesen wire. Diese Endung -ne zeigt (6.59). Ist die Wahl zwischen -#e und -ne-n
also doch willkiirlich? Zuerst sei nochmals auf obigen Kommentar zu (6.59) hingewie-
sen. Welche Bedeutung die Wurzel uss- als transitive Form besitzt ist unklar. Es ist meines
Erachtens nicht davon auszugehen, dass die Semantik von #5- eine eindeutige Richtung
kodiert. In diesem Fall ware — nach dem vorgeschlagenen System — (6.59) als Direktiv
zu interpretieren und die Endung -#e-n in (6.10) wiirde den Ablativ verdeutlichen. (6.9)
zeigt eine Konstruktion mit der Wurzel faz- ,eintreten®, die normalerweise mit dem Di-
rektiv gebildet wird (vgl. unter 5.2.2). Hier allerdings steht diese Wurzel zusammen mit
dem Ausdruck ségan, der soviel wie ,von drauffen® bedeutet und moglicherweise auf
wom/aus dem Tor* zuriickgeht (vgl. die hethitische Ubersetzung a-as-ka-az, Ablativ zu
aska ,Tor“). Die ablativische Bedeutung mochte ich in der Kurzform -# des ne-Kasus aus-
gedrickt sehen, die damit die Richtungsangabe eindeutig macht. Als Gegenargument
kann man nun den Beleg (6.77) anfiihren, der offenbar die Kurzform -z als Direktiv
oder Lokativ zeigt.""> In der hethitischen Ubersetzung ist fandi-n mit ZAG-az wieder-

Erginzt nach ChS I/5 Nr. 24, 19'. ne) d. h., er nimmt offenbar eine graphisch nicht
Siche Roseler 1999, 396. wiedergegebene Doppelkonsonanz /rr/ an.
Giorgieri 1999a, 246. 1154 So nach Salvini und Wegner 2004, 185. Siche jetzt
Giorgieri 1999a, 245-246 deutet du-d-ri-in (6.11) als aber auch Haas und Wegner 2010, 97-102.

Htir(i)=re(< ne)=n“ und du-G-ri (6.38) als ,tur(i)=re(< 1155 Giorgieri 1999a, 246 nimmt eine direktivische Funk-

tion an.
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gegeben, also mit dem Ablativ (kunnaz). Fir das Hethitische ist diese Konstruktion, die
hiufig mit Angaben wie ,rechts* und , links“ auftritt, bekannt.!*¢ Ist eine derartige Kon-
struktion auch fiir das Hurritische denkbar, d. h., handelt es sich bei fandi-n um einen
ne-Kasus in ablativischer Funktion (vgl. auch (3.11))? Im Ubrigen zeigen die weiteren
sicheren Belege des ne-Kasus als Direktiv die Endung -ne.

Einen weiteren Ablativ mit -#e-n zeigt (6.17). Die Redewendung ,,(Tessob) von Kum-
me“ (siehe (6.24/25) sowie die Mari-Belege (6.109) und (6.110)) und vergleichbare Aus-
driicke (siche den Kommentar zu (6.24/25)) zeigen einen ne-Kasus in der Funktion eine

1157 als auch als -ne-n. Es wire

Ablativs. Interessanterweise erscheint dieser sowohl als -ne
denkbar, dass in einer derart festen Verbindung, die zudem unabhingig von der Verbal-
form ist, eine Darstellung als -ne-#n unnétig wird. Dies gilt dann offenbar bereits fiir die
altbabylonische Zeit, da neben den Formen auf -ne-n bzw. -n (VS 17 Nr. 5, 1: Talmosse-n)
auch -ne''5® belegt ist.

Eine weitere Moglichkeit, Eindeutigkeit herzustellen, wire die Verwendung ein-
deutiger Kasus wie des Direktivs -da oder des Ablativs -dan. Beztglich des Direktivs -da
scheint aber die Annahme berechtigt, dass er in Verbindung mit einem als Direktiv ge-
brauchten ne-Kasus zur Unterscheidung von Allativ und Illativ benutzt werden kann
(siche dazu im Kapitel 8).

Diese Ausfithrungen betrafen die Annahme, bei der Endung -ze handele es sich um
die Darstellung eines einzigen Kasus. Die geschilderten Beobachtungen lassen sich aber
auch mit der These, dass die Endung -#e zwei Kasus, einen ne-Kasus und einen e-Kasus
darstellt, vereinbaren. Diese These hat den Vorteil, dass sie eine Erklirung dafiir liefert,
warum Gberhaupt eine Endung -ne existiert, die entgegengesetzte Richtungen angibt
(Ablativ vs. Direktiv). Da — bis auf das sogleich zu erwidhnende Beispiel - sichere Belege
fehlen, in denen die direktivische Funktion durch die Kurzform -# bzw. von -ne-n aus-
driickt wird, bietet es sich an, hier den e-Kasus anzusetzen, also Relator Singular -ne +
e-Kasus. Dem widersprechen auch nicht jene Belege, die die Endung -ze zeigen, aber
ablativisch zu interpretieren sind, da es sich dabei um eine graphische Darstellung ei-
ner Endung *-#5 handeln kann, dessen bedeutungstragendes Element das /n/ ist. Das
heifSt, die Graphie -#e kann sowohl fiir den e-Kasus als auch fir den ne-Kasus verwendet
werden, wahrend die Graphie -# bzw. -ne-n nur fir den ne-Kasus benutzt werden kann,
der die ablativische Funktion markiert. Zwar steht dieser Deutung das von M. Giorgieri
angefiihrte Beispiel ChS I/1 Nr. 41 Rs. 111 47 (6.46) entgegen,'>? da dort offenbar ein

1156 Brosch 2013, 52-53. Vgl. auch Hettrich 2007, 12 Te-e$-5u-ba-a§ Ku-mu-ni. Darin Tessob-az (Ergativ)
C. a. IV. Ablativ 30-33 zu ablativischen Adverbien Kum(m)u-ne zu sehen, wie es M. Giorgieri tut, halte
im Rgveda. ich fur richtig. Kum(m)u- deutet er dabei als akkadi-
1157 Vgl. z. B. auch noch ChS I/5 Nr. 97 Rs. 14': Ku- sierte Form Kummu(m).
um-me'-ni. Siehe zu diesem Beleg auch Giorgieri 1158 Siehe Fn. 1157.
2002b, 75. Dort S. 81 Anm. 62 zu VS 17 Nr. 6 Vs. 1159 Siehe oben Seite 193.
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ne-Kasus (/#/ kann dort nicht zum Relator Singular gehéren) in direktivischer Funktion
nach einem Possessivsuffix erscheint. Dies ist allerdings das einzige mir bekannte derar-
tige Beispiel ((6.61) ist sehr unsicher), sodass zu fragen ist, ob es eine Ausnahme darstellt
oder gar auf einen Fehler beruht (siche dazu auch 7.7).

6.2.4 Lokativ

(6.63) Kp 05/226 Vs. 14'-16''%° (mh)

/Egli-Tenu=n  Sallurbi- [n]e ag- a  Mugis-he- ne- da turi-
PN= 35G GN- neK hinaufziehen- INTR GN-  ADJ- RELAT.SG- DIR hinab-

a[ ... M]jittan(i)- ne kab- a /

ESS GN- neK pliindernd_umherziehen’- INTR

»Egli-Tenu zieht hinauf zum (Gebirge’) Sallurbi. Nach Mukis hinab [ ]. In’ Mit-
tani zieht er pliindernd’ umher:

Zu diesem Beispiel sieche auch den Kommentar zu (8.8). Bestatigt sich die Bedeutung

b_’llél

splindern® fir die Verbalwurzel ka so scheint mir eine lokativische Lesart des ne-

Kasus durchaus moglich zu sein. Aufgrund der intransitiven Form ist ein Bewegungs-
verb wie ,,plindernd nach X ziehen ,in X pliindernd umherziechen® o. . zu erwarten.
Es handelt sich somit nicht um einen sicheren Beleg fiir einen ne-Kasus in lokativischer

Funktion, da auch eine Richtungsangabe maglich ist.

(6.64) ChS I/1 Nr. 41 Vs. 1T 12-13'¢? (mh)

/ en(i)- n(a)- az- (v)a a[lbi=  n] [hlezma’ ne’ hebar(i)- (n>)re=n  ashu /
Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht= 3SG glinzend- neK’ neK= 3SG oben
meg- a sarri [x x]

hintreten- INTR Gottko6nig

1163

»Der Gottkdnig (gemeint ist TesSob)''* tritt vor die Gotter oben aus dem/zum/ im’

gléinzenden‘: b

Die Ubersetzung geht davon aus, dass még-a sarri Verb und Subjekt des Satzes bilden
(moglicherweise gehort Sarri auch zu einem weiteren Satz). Selbst wenn der Winkel-
haken hinter as-hu als ;Trenner® zu deuten ist — es sei angemerkt, dass Belege fiir ashu

1160 V-4../ " Eh-li-te-nu-un 15" [HURSA G 7 al-lu-tr-bi- 1163 In der nichsten Zeile taucht Tessob als Subjekt auf:
[n]i a-ga YRYMu-kis-hi-ni-ta du-ri-ia[...] " [KURMi-it- [410}-up ha-Sa-a-3i Se-el-pa / ha-sa-a-si Se-el-pa d10-
ta-an-ni ga-a-pa/ ... up [x x] Analyse: [Tess]ob haz-az-i selb(i)-a | haz-az-i

1161 Vgl. Fn. 1217 und Richter 2005a, 36. selb(i)-a Tessob [x x] DN (er)horen/R-RC/-ANTIP >-ESS /

1162 Y+ / DINGIRMES -na-asa a-[bi-in] " [h]é-es-ma- (er)horen/R-RC/-ANTIP -ESS DN ,,[Tess]ob (er)hort s. /
ni hé-pa-ar-ri-in as-hu / oder -u me-e-ha 3ar-ri [x x] es (er)hort 5.(O) Tessob(S) Zur Wurzelerweiterung

-az- siehe zuletzt Giorgieri 2010b, 940.
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existieren, die ein plenegeschriebenes U bzw. U zeigen (z. B. ChS /6 Nr. 10 Rs. IV 33',
Nr. 33 Rs. III 2) —, muss nicht zwangsldufig dort eine Satztrennung vorliegen. Unklar
ist, wie [h]é-e§-ma-"ni' zu analysieren ist. Die Form legt einen Absolutiv nahe, doch
vermag ich diesen nicht sinnvoll im Satzgefiige unterzubringen. Die mit aller Vorsicht
vorgeschlagene Deutung als ne-Kasus (gehorig zu hé-pa-ar-ri-in) erfordert allerdings die
Annahme eines (seltenen) 4-Stamms oder man geht von einer nicht geschriebenen Dop-
pelkonsonanz aus () lezman(i)-ne). Das Wort selbst ist bislang als i-Stamm (hi/es(Sam )mi1)
belegt.

Wenn es sich wie angenommen um einen intransitiven Satz handelt, kdnnte das
/n/ am Ende von hé-pa-ar-ri-in das enklitische Pronomen der 3. Person Singular sein. In
diesem Fall musste das vorausgehende -ze als ne-Kasus analysiert werden (sonst hebar(i)-
(n>)re-n *-RELAT.SG-xek). In verschiedenen Belegen (besonders hiufig in ChS I/1 Nr. 41)
sind Formen anzutreffen, die mit einem Wort hebari in Verbindung gebracht werden
konnen.!'®* Oft werden in unmittelbarer Umgebung ein Gott (ChS I/1 Nr. 41 Vs. II 20)
bzw. die Gotter allgemein (DINGIRMES- . ChS I/1 Nr. 71 1. Kol. 4, Nr. 41 Rs. IV 38, Nr.
43 Vs. 11 26") oder konkret Tessob (ChS I/1 Nr. 3 Vs. 46, Nr. 41 Vs. 149, Nr. 43 Vs. I 15", Rs.
IV 16') genannt. Fir den Beleg ChS I/1 Nr. 3 Vs. 46 fragt I. Wegner, ob nicht vielleicht
eine Nebenform zu everni ,Herr, Kénig* vorliegt.!'® Wie in (6.118) ausgefiihrt wird,
halte ich es —anders als I. Wegner und D. Campbell - fiir wahrscheinlicher, dass sich dort
eine Genitivverbindung TesSop-pe hibarni ,pibarni des Tessob® findet. Eine Ubersetzung
»Herr bzw. Konig des Tessob“ erscheint mir kaum denkbar. Welche Belege konnen bei
einer Bestimmung des gesuchten Wortes weiterhelfen? Weitestgehend stehen die Belege
in unverstindlichem bzw. sehr unsicherem Kontext. Eine gute Analyse und Ubersetzung
ist fiir ChS I/1 Nr. 41 Vs. II 20 moglich:

(6.64a) ChS1/1 Nr. 41 Vs. II 20-21'%¢ (mh)
eni- va hebaran(i)- ne talm- ed- 1 tevosh(i)-a pal(i)-a /
Gott- DAT ?- neK groff_machen- FUT- ANTIP Befehl-  ESS falsch- ESS

,Im’ h. macht er den falschen Befehl fiir den Gott groR:

hi-pa-ra (ChS I/t Nr. 71 1. Kol. 4'), hé-pa-ra-an-ni(-el) 202, Wilhelm 2004a 103 und Wegner 2007, 53). Wel-
(ChS I/1 Nr. 41 Vs. I 51, Vs. II 20, Rs. IV 38), hé-bar- cher Bedeutungsunterschied dadurch entsteht, ist
ri-in (ChS I/1 Nr. 41 Rs. IV 47), hi-pa-ar-na (ChS I/1 unklar.

Nr. 41 Vs. 1 49), hi-bar-na (ChS I/t Nr. 75, 7'), hi-pa- 1165 Wegner 2001, 443: ,Sollte ihn hibarni eine Neben-
ar-ni (ChS I/t Nr. 43 Vs. I 15, Rs. IV 16'), hi-bar-ni form zu ebarni Herr* und in gulmurri ein Ausdruck
(ChS I/1 Nr. 3 Vs. 46), hi-pa-a[r-ni-bli-na-a (ChS I/1 fur ,tief* vorliegen?* Siehe dazu die Diskussion bei
Nr. 43 Vs. II 26"). Im letzten Fall ist meiner Mei- (6.118).

nung nach auch hi-pa-a[r-ri-bJi-na-a méglich. Die 1166 ¥2°_.. e-ni-pa hé-pa-ra-an-ni ta-al-"mi’-ti > te-pu-u-

Formen, die auf hibarni zuriickgehen, zeigen das ,in- us-ha pa-a-la/...
dividualisierende’ Morphem -7 (vgl. Giorgieri 2000,
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Bei hé-pa-ra-an-ni mochte ich einen ne-Kasus analysieren und versuchsweise eine Funkti-
on als Lokativ ansetzen.!'®” Der Genitiv hi-pa-a[-ni/ri-bJi-na-a in ChS I/1 Nr. 43 Vs. I 26'
bezieht sich auf e-in-za-ar-ra (hibalrni-vle-nd bzw. hibalr(i)-(n>)re-vle-na ... énzar(i)-(n>)rd -
GEN-RELAT.PL bzw. -RELAT.SG-GEN-RELAT.PL Gottheit-RELAT.PL) ,,die Gottheiten des 4 In
ChS I/1 Nr. 68 Vs. 5 (jh) ist eine Form hé-wa,-ra-an-zi-ni belegt,“é8 die moglicherweise

1169 _ zum gleichen Lexem wie hé-pa-

— erweitert um das Morphem -(V)nz: (Abstrakea’)
ar-ri-in gehort. Der ne-Kasus erscheint als -ze. Auch in ChS I/1 Nr. 68 folgt direkt darauf
ashu ,oben. Am sinnvollsten scheint es mir zu sein, bei hibar(n)i eine Art Gebdude,
Tempel o. 4. anzunehmen. Besteht eine Verbindung zwischen dem ,,hibarni des Tessob”
aus ChS I/1 Nr. 3 Vs. 46 und dem hier in (6.64) vorliegenden hebar(i)-(n>)re=n, so wire
eine Ubersetzung als Lokativ ,Der Gottkonig tritt vor die Gotter oben im glinzenden?
b sinnvoll. Als Beweis einer lokativischen Funktion des ne-Kasus kann der Beleg je-
doch nicht gelten, da eine direktivische oder ablativische Funktion nicht sicher ausge-
schlossen werden kann. Sieht man in dem -# am Ende von hé-pa-ar-ri-in das enklitische
Personalpronomen der 3. Person Singular erdffnet dies die Moglichkeit, einen e-Kasus
zu analysieren (hebar(i)-(n>)r(e)-e=n -RELAT.SG-k=35G) und dies bei [h]é-e§-ma-ni ebenso
zu tun (heZman(i)-e oder, bei Akzeptanz einer nicht geschriebenen Doppelkonsonanz,

hegman(i)-n(e)-e).

(6.65) Mit. IV 124-125'170

fa= lla= nin omin(i)- na [Sul(e>)a=lla= man €Ze- ne tupp-
REL=3PL=PTCL Land-  RELAT.PL alle= 3PL= CON Erde- neK vorhanden_sein-
(e>')a- $Se- na

STAT?/INTR’- NMLZ- RELAT.PL

,Alle Lander, die auf der Erde vorhanden sind, ..

Handelt es sich wie angenommen bei tupp- um die Wurzel mit der Bedeutung ,vorhan-
den sein so ist der ne-Kasus als Lokativ zu interpretieren.

Denkbar wire auch ein Absolutiv, der dann das Sub- 1168 *HUR.SAG-ni DINGIRMES na-si-ni-el x[...] “hé-wa,-

jekt des antipassivischen Satzes wire, wenn man ra-an-zi-ni as-hu [...J: paban(i)-ne en(i)-n(a)-az-(v)e-
von einem Substantiv auf -g-nni ausgeht (zu dieser ne=I x[....] bevaranzi-ne ashu (Berg-~ek GOtt-RELAT.PL-
Nominalbildung siehe Giorgieri 2000, 211). Eine PL-GEN-RELAT.SG-3PL ?-xeK Oben).

Person, wenn man dem Vorschlag I. Wegners folgt, 1169 Vgl. Wegner 2007, 59.

wiirde wohl eher auf -7-nni, dem berufsbezeich- 1170 '*4... i--al-la-a-ni-i-in XYRu-u-mi-i-in-naM® "5 [3u-t-
nenden Suffix (siehe Giorgieri 2000, 211, Wilhelm aJl-la-ma-an e-e-Se-ni tup-pa-as-Se-na ...

2004a, 106, Wegner 2007, 55), enden.
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(6.66) ChS I/1 Nr. 9 Rs. Il 40-43'"7! (mh)

possi- v homari kérazi ~ Hebat Muzunni Ea Damkina Sauska-7  Nabarbi-
- 2POSS ? dauerhaff DN DN DN DN DN- ERG DN-
z  Segorni-ve- mne tuppi- ne niv/b-03- ill- and-i(- €)= n

ERG Leben- GEN- neK (Ton)tafel- neK ?- RC-RC-RC- MOD;(- MOD')= 3G

»Hebat-Muzunni, Ea (und) Damkina, Sauska (und) Nabarbi mogen 7. dein p.
(und) dauerhaftes’ b. auf/mit der Tafel des Lebens

Trotz der fehlenden Ergativendung bei Hebat, MuZunni, Ea und Damkina sind sie wie
Sauska-% und Nabarbi-z wohl als Subjekt des Satzes aufzufassen. Das Wort po/ussi wird
von M. Dijkstra mit ,throat, soul, life“ iibersetzt.!”?

Vgl. zu diesem Beispiel auch die Ausfithrungen D. Campbells.''”® Allerdings tiber-
setzt er segurni-ve-ne tuppi-ne als Instrumental. M. Giorgieri und G. Wilhelm analysieren
einen e-Kasus: ,Segurni=ve=n(e)=e tuppi=n(e)=¢“'"”* Mit dieser Stelle ist ChS I/1 Nr. 11 Rs.

22" zu vergleichen:

(6.66a) ChSI/1 Nr. 11 Rs. 2217 (mh)

possi homar(i)- o- hhe ké<ra>ze Se[go]rni- ve- n(e)- a tuppi-
? - EPNTH- ADJ lang? Leben- GEN- RELAT.SG- ESS (Ton)tafel-
n(e)- a nivb- o6z inn(-if-  d= n

RELAT.SG- ESS ?- RC-RC(- MOD;)- PURP’= 3SG

In diesem Beispiel erscheint eine Essivform.!7¢ D. Campbell''”” ist geneigt, hierin eine
scorrupted version“ zu ChS I/1 Nr. 9 zu sehen (man vgl. die Abweichungen sowohl
bei den Nomen als auch bei der Verbalform)."'”® Die Verwendung des Essivs (in der
Funktion eines Lokativs) spricht dafiir, dass auch in (6.66) eine lokale Bedeutung ,auf
der Tafel des Lebens“ angenommen werden darf.!'”” Eine endgiiltige Klarung bedarf

einer gesicherten Bedeutung der Verbalform.

Re- M40 byy-rus-sit-ip hu-u-ma-ri ke-e-ra-5i YHé-bat Nabarbi may put on record / write(?) your pussi las-
dMu-su-un-ni #9E.A YDam-ki-na dISTAR-ga—aE 9Na- ting like elektron(?) on the Tablet of Life®

bar-bi-i§ #*3e-hur-ni-bi-ni tub-bi-ni ni-wuy-u-si-el-la- 1173 Campbell 2015, 229-230, sieche dort S. 222-237 zur
an-ti-in. Bildung der Verbalform.

Grundlage dieser Deutung sind die S*-Textvertreter 1174 Giorgieri 2001a, 151 und Wilhelm 2012, 401, an-
aus Ugarit. Neben der bekannten Tafel RS 20.189 ders (=n¢) noch in Wilhelm 1995b, 119 und Wegner
A+B greift M. Dijkstra auf zwei unpublizierte Frag- 1995¢, 139; vgl. auch Wegner 1995b, 121.

Rs. 22!

mente RS.20.429 und RIH 77/5 zuriick. Daraus er- 1175 .. pu-us-3i hu-u-ma-ru-uh-hi ge-e-<ra->a-i e-
gebe sich die Gleichung akkad. na-pul-tu, (siche [hu-u]r-ni-bi-na tub-bi-na ni-pu-u-§i-in-na-a-in.
unter CAD N 296 napistu und AHw 742 napud/ltu) 1176 So auch die Analyse in Wilhelm 2012, 402.

= hurr. pussi, siehe dazu Dijkstra 2012, 167-169. In 1177 Campbell 2015, 231-232.

ho/umari sei nach M. Dijkstra zudem ein Wort fiir 1178 Vgl. auch Giorgieri 20014, 151 und Roseler 2009,
ein wertvolles Mineral oder einen wertvollen Stein 666.

zu sehen. Sein Ubersetzungsvorschlag (S. 168) lau- 1179 Vgl. die Ubersetzung in Wilhelm 2012, 401.

tet: ,Hepat Musunni, Ea, Damkina, Saquga (and)
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(6.67)

eg-eps- u/ol(- o)-

abschniiren/R-RC/- RC(- MOD,)- /- MOD!!81— CON Inneres- neK rechts

l-e=

KBo 32.14 Vs. 1 48-49'"% (mh) (vgl. auch Rs. 37 u. 59)

,Die rechte Armsehne soll im’ Inneren abgeschniirt sein®

Die lokativische Funktion ist alles andere als sicher.

(6.68) KBo 32.19 Vs. I 5-6!1%% (mh)

Igingaliss- (v)a  Ser(i)-
GN-
na

RELAT.PL

(n>)re kige saz-ol-

ma egé ne pandani hérari
Armsehne
1182
07- a évren(i)-

DAT!!34 Thron’ !'85-neK  drei verkostigen/R-RC/- PST 3ERG Kénig:-

yFur/In Iginkaliz, am’ Thron’, verkostigte er drei Konige:

(6.68a)

GN- DAT Thron’- neK

KBo 32.20 Rs. IV 17'-18'1%¢ (mh)
/ Igingaliss- (v)[a] sér(i)- (n>)re kigeé saz-ol-
drei verkostigen/R-RC/- PST- 3ERG Konig-

évre[n(i)- na]
RELAT.PL

0Z- a

»F[ur)/[1]n Iginkaliz, am’ Thror!, verkostigte er drei Kon[ige]:

KBo 32.19 Vs. 1 7-8'1%” (mh)
Ebla- va
GN- DAT Thron’- neK

(6.69)

sér(i)- (n>)re §€zé saz-ol-
sechs verkostigen/R-RC/- PST- 3ERG Kénig-

évren(i)- na
RELAT.PL

0Z- a

,Fur/In Ebla, am’ Thror?, verkostigte er sechs Konige™

(6.69a)
Ebla- va
GN- DAT Thron’- neK

Vo148 e-hé-epsu-ul-li-ma #e-ke-e-ni pa-an-ta-ni
hé-e-ra-a-ri. Heth. Ubersetzung: ... ku-un-na-as-ma-
an-wa-as-si-kdn ¥ i5-hu-na-vi-us ar-ha i-i-Su-u-ri-ia-ar-ta-ri.
»die rechte Armsehne ihm voéllig abgeschniirt sein
mochte’ (Siehe Neu 1996, 152-154.)

Siehe dazu Campbell 2015, 238-244.

Vgl. auch Giorgieri 1999a, 246 Anm. 88.

VIS Lki-in-kal-i-i5-5a Se-e-er-ri ®ki-i-ke-e za-a-5u-lu-u-sa
e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung: SR Lki-in[-ka-li-is-
$2 58U.A-as URU-r]i *A-NA Tl LUGALM™ [a-da-a-
an-na pi-is-ki-1it. Vgl. Rs. 11l 30'-31": ,[Und] Ikin[kali§
galb i[n der Stadt des Thrones] drei Konigen [zu
Essen] (Siehe Neu 1996, 402-404.)

sér(i)- (n>)re $ézé sa[z-ol-
sechs verkostigen/R-RC/- PST 3ERG Konig-

KBo 32.20 Rs. IV 19'-20'"%% (mh)

1184
1185
1186

1187

évren(i)- na
RELAT.PL

0z- aj

Siehe Wilhelm 1997, 286 Anm. 47.
Siehe Fn. 866.

R V7' L-Ki-in-kal-i-i5-§[a] ' Se-e-er-ri ki-i-ke-e za-a-
Su-lu-u-$a e-ep-"ri'[-in-na].

V.1 7['”{UE—ep—la—waal Se-e-er-ri Se-e-si-e $za-asu-lu-usa
e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung:” V"V E-eb-la-m[a’
GI33U.A-a5 URU+ A-NA VI LUGALM® 84-da-g-an-
na [pi-is-ki-it]. Vgl. Rs. 111 32'-33": LIn' Ebla ab[er,
in der Stadt des Thrones, gab er] sechs Kénigen zu
Essen Fiir YRVE-¢b-Ia- vgl. Fn. 868. (Vgl. Neu 1996,

404-405.)
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,Fir/in Ebla, am’ Thron’, verk[Ostigte er] sechs Konige™

Da die Bedeutung von serri letztendlich ungeklart ist, kann die Funktion des ne-Kasus

nicht sicher bestimmt werden.

(6.70) KBo 32.19 Vs. I 11-12!"% (mh)
ai nakk- ed- asso kérenzi Ebla-va $érze- ne mana
wenn freilassen- FUT- 2PL.ERG Freilassung GN-  DAT »- neK

(6.71) KBo 32.19 Vs. I 20-21'"° (mh)
nakk- i- u- (a)$So= nnakirenzi Ebla-va $érze- ne mana
freilassen- TR -NEG- 2PL.ERG= 3SG Freilassung GN- DAT »- neK

Siehe den Kommentar zu (5.95-96).
(6.72) Mit. III 30!

tar- 1d- en= an Sukkan(i)- ne éze-ne
- PL.ERG- 3JUSS= CON ein(zig)e(r/s)- neK Ort- neK

»--» MOge(n) man/sie (es) tar- an einen/einem Ort.*
Die unklare Bedeutung der Verbalwurzel verhindert eine Bestimmung der Funktion

des ne-Kasus. I. Wegner schligt fiir zar- eine Bedeutung ,,zusammenkommen?, sich be-

geben?* vor.'"? Ich mochte D. Campbell folgen,'”* und ein transitives Verb annehmen.

(6.73) ChS I/5 Nr. 98, 13194 (mh’)
[...]Jxni eze- ne marade pag- id/ed- o
Erde- neK ? zerstoren- PL.LERG/FUT- TR/2ERG

,Du wirst zerstoren / Sie zerstérten 7. auf der Erde

Re-V19'URUE ey |a-wa, Se-c-er-ri Se-e-§i-e za-Tal[Su-lu- 1190 ¥!*°na-akeki-u-us-su-na-a ki-re-en-zé *'VRVE-ep-
u-5a] Zde—%p-ri‘—in—na. la-wa, $e-e-er-Se-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung:

Vo 1115 a-1 na-ak-ki-ta-as-su ke-e-re-en-zé 2rURVIE. *°ma-a-an U-UL-m|a i-ia-alt-tle-ni] * pa-ra-a tar-nu-mar
eb-la-wa, Se-e-er-Se-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung: UR[UE op-1a-i "S53, A-as URU-i. ,Wenn ihr abler]
Yma-a-an pa-ra-"a’ [tar-nu-mar i-ia-at-te-ni] 12URUE. die Freilassung nicht [dur]chfltihrt] in [Ebl]a, in der
eb-la-"ma’ [FS§U.Aas URU-]. Vgl. Rs. 111 36'-37": Stadt des Thrones® (Siehe Neu 1996, 415-416.)
Wenn [ihr die Freilassung] [durchfiihrt], in' Ebla 1191 3°ta-ri-i-te-na-an Suk-kdn-ni e-e-Se-ni ...

aber[, in der Stadt des Thrones]« Fiir YRVE-¢b-la- vgl. 1192 Wegner 2007, 283.

Fn. 868. (Siehe Neu 1996, 409—410.) 1193 Campbell 2015, 88, beachte auch 102-104.
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Der Beleg muss als unklar angesehen werden. Die auffallende gebrochene Schreibung
pa-ah-i-du konnte auf die Markierung eines Stimmabsatzes hindeuten. Das Verb wire
dann zur Wurzel pa- ,bauen” zu stellen.

Sichere Belege des ne-Kasus in lokativischer Funktion sind kaum zu finden. Einzig
(6.66) und der sogleich aufgefiihrte Beleg (6.76) (siche noch (6.80)) kénnen als sicher
gelten (siche auch (6.104-105)). Als wahrscheinlich kdnnen (6.65) und (6.64a) gelten,
vielleicht noch (6.64). Bei den genannten Belegen erscheint der ne-Kasus als -ze (zu
(6.64) siche dort). Da bisher kein sicherer Beleg fiir einen Lokativ mit der Endung -»
bzw. -ne-n gefunden werden konnte, ist es auch hier, wie bei der direktivischen Funktion,
prinzipiell moglich, einen e-Kasus anzusetzen.

Die folgenden Beispiele zeigen Belege, bei denen eine Entscheidung zwischen einer
lokativischen Funktion oder einer Bewegungsrichtung (Ablativ oder Direktiv) schwer

zu treffen ist:

6.2.5 Lokativ oder Bewegung

Die Belege (6.74-80) zeigen die bekannte Verbalwurzel nahb-, die aufgrund ihres Bedeu-
tungsspektrums (,sitzen, sich setzen, (ein)setzen®) stellenweise die Moglichkeit bietet,
den ne-Kasus direktivisch (,WOHIN?“) oder lokativisch (,WO?“) zu interpretieren.

(6.74) KBo 32.14 Vs. 133" (mh)
[suklkan(i)'"**- ne halze- ne halzogl(i)- a [nah(h)]-id- o
ein(zig)e(r/s)- neK Distrikt- neK Distriktaufseher- ESS einsetzen- PL.ERG- TR

»In einen/einem [ein]zigen Distrike [setzte] man (ihn) als Distriktaufseher ein,

«

(6.75) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 397 (mh)
nali évri- Z  hen(n)i= mma 56- va keshi- ne nahh- od- uwa/
?  Herr- ERG jetzt- 2SG’ 1SG.PRON- DAT Thron- neK (ein)setzen- NEG'- uwa

»Der Herr setzt dich, 7., jetzt nicht’ fiir mich auf den/dem Thron (ein)

13'...Jxni e-Se-ni ma-ra-te pa-ah-i-du. 1196 Zur Begriindung dieser meiner Meinung nach rich-
Vo133 [5u-uk-]ga-an-ni hal-zé-ni hal-zu-u-ub-la [na- tigen Ergidnzung siche Giorgieri 2010a, 143-145.
hé-Je-du ... Heth. Ubersetzung: **na-an si-e-da-ni 1197 R&M39na.5.1j e-ep-re-e§ hi-ni-im-ma su-u-pa ki-is-hi-
te-li-pu-u-ri-ia a-i-ri-as is-ha-a-an >*i-e-er ... Nach Go- ni na-ah-hu-u-du-wa /.

edegebuure 2006, 172: ,They made him governor-of-
a-border-province in one district (Siehe auch Neu

1996, 134-135.)
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Dieser Satz wurde bereits von D. Campbell besprochen.!”® Allerdings tibersehen die
dortigen Ausfihrungen und die resultierende Ubersetzung den Ergativ evri-z. M. Gior-
gieri schligt zwei seiner Ansicht nach mégliche Ubersetzungen vor (je nachdem, ob
man das Morphem -ud- als Negation oder Derivationssuffix deutet): ,,(der Herr) setzt
(dich) nicht (auf den Thron) ein“ oder ,,(der) Herr setzt (dich) von dem Thron ab“!'®?
Sollte sich die letztere Ubersetzung als richtig erweisen, wire damit eine ablativische

Funktion des ne-Kasus gegeben.

(6.76) KBo 32.13 Vs. I 3-4'2%° (mh)
aval(i)- (n>)le-  ve- n(e)- a  Tes3ob ag- a-  bkil”-an-
Feld- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG-ESSDN  erheben- INTR- & hochragen’/R-RC/-
a-  bkeshi- ne nahh-a- b
INTR- 6 Thron- neK sitzen- INTR- &

»Tessob erhob sich/richtete sich auf, ragte hoch’, sa auf dem Thron (vom MaR)
eines Feldes*

Die Verbalform mochte ich hier mit ,,sitzen® und nicht mit ,sich setzen“ tbersetzen.
Die hethitische Entsprechung zeigt mit e-sz-at eine 3. Person Singular Priteritum Medi-
opassiv des Verbs es- ,,sitzen, sich setzen®, wobei die Bedeutung ,sich setzen“ die Reflexiv-
partikel -z(a) erfordert, die hier nicht vorliegt. Zwar muss die hethitische Variante keine
vollstindige Entsprechung der hurritischen sein, jedoch sehe ich keinen Grund, die hur-
ritische Verbalform nicht mit ,sitzen“ zu iibersetzen. Auch die vorhergehende Aussage
(siche (6.9)) widerspricht dieser Deutung nicht. Fir den ne-Kasus ergibt sich daraus ei-
ne lokativische Bedeutung. Fir die Form aval(i)-(n>)le-ve-n(e)-a nimmt 1. Wegner eine
elliptische Bildung im Essiv an.'?> Die Entsprechung in der hethitischen Ubersetzung
lautet SA A.SA IKU A-NA S5SU.A. Wie 1. Réseler zeigt,'2% scheint der Essiv — soweit
bisher bekannt — vornehmlich ohne vorhergehendem Relator -z an einem Genitiv auf-
genommen zu werden (zu einer Ausnahme siche dort). Der folgende Satz (hier Beispiel
(6.37)) zeigt die Konstruktion avigar(i)-(n>)re-ve-ne=lla adme-né, d. h., adme und avigari
bilden eine Genitivverbindung, bei der der ne-Kasus entsprechend der bei diesem Ka-
sus vermeintlich iiblichen Form (siche dazu 7.4) am Genitiv wieder aufgenommen wird
(heth. Entsprechung: A.SA VII ta-wa-al-la-as-ma-as-sa-an A-NA GI§G\IR.GUB). Konnte bei

Campbell 2015, 181. (wsetzte sich®), dort auch zur schwierigen Form pdr-
Giorgieri 2010b, 934. ga-u-an.)

Vo135 a-wa,-al-li-wee-na 44 ISKUR—up a-kap ki-la-a- 1201 Ist die Wurzel kz/- mit keligel- zu verbinden? Siehe
na-ap ge-es-hi-ni na-ah-ha-ap. Heth. Ubersetzung:S... Neu 1996, 239-240 und Wegner 2007, 206. Die he-
nu-ussa-an SA A.SA IKU A-NA S53U0.A YISKUR- thitische Entsprechung ist pdr-ga-u-an.

as pdr-ga-u-an e<sa-at. ,saf§ der Wettergott erhoht auf 1202 Wegner 2007, 205.
dem Thron von einem IKU Feld* (Siehe Neu 1996, 1203 Roseler 2009.
221, 237-241 mit einer leicht anderen Ubersetzung
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a-wa,-al-li-we.-na moglicherweise ein Schreibfehler -na- statt -ni/e- vorliegen, d. h., es
sollte sich eigentlich um eine Genitivverbindung (keshi und avali) handeln? Oder gibt
der Essiv gar den Lokativ von keshine wieder, ohne dass eine korrekte Kasuskongruenz
vorliegt (vgl. auch (3.24))?

KBo 32.13 Vs. 1 25-26'2* (mh)

en(i)- na

(6.77)

Tessop- pa= lla nahh-6- z0' fandi-n

Vorfahr/uralt- RELAT.PL Gott- RELAT.PL DN-  DAT= 3PL setzen- TR- 0'2%% rechts- neK

amatte- na

,Sie setzte die uralten Gotter dem Tessob zur Rechten

Zu diesem Beleg siche oben Seite 219-220.

(6.78) ChS I/5 Nr. 87 Vs. T 14'2% (mh)
pagilae- na asté- na nahh- 0z- a  piziri- (n>)re
- RELAT.PL Frau- RELAT.PL (ein)setzen- PST- 3ERG ?- neK
»Er setzte die p.-Frauen im/ins/zum/auf p. (ein)

(6.79) ChS I/5 Nr. 87 Vs. 1 15'12%7 (mh)
sivilae- na asté- na nahh- 0z- a  son(i)- ne
- RELAT.PL Frau- RELAT.PL (ein)setzen- PST- 3SG ?- neK

LEr setzte die s.-Frauen im/ins/zum/auf s. (ein)®

Da die beiden mit dem ne-Kasus markierten Substantive unbekannt sind, ist neben der
Deutung des ne-Kasus als Direktiv auch ein Deutung als Lokativ nicht ausgeschlossen.

(6.80) ChS 1/6 Nr. 8 Vs. 1208 13141209 (sjh)

kéaze= ma [KJumarve- ne- ra  nahb- a  keshi- ne silladara
Meer= CON DN- RELAT.SG- COM sitzen/sich_setzen- INTR Thron- neK
V125 ma-at-te-na e-en-na YISKUR-wa,-al-la 26na-ah- 55) in den althurritischen Formen auf -0-m seitdem

hu-uu wa,-an-ti-in. Heth. Ubersetzung: °... ka-ru-
si-li-usma-za DINGIRMP. 5 741SKUR-a5 ZAG-az a-
Sa-ai-ta ,Die uralten Gotter aber lief sie zur Rechten
des Wettergottes sich setzen (Sieche Neu 1996, 263
266.)

Zum Ansatz eines Morphems, das sich auf ein Ob-
jekt 3. Person Plural (oder 3Sg.A/3P1.O?) beziehen
koénnte, siche zuletzt Campbell 2007a, 51-52 mit
Anm. 104, dort auch Nennung alterer Literatur.
Auf S. 480 (Tafel 12.4) ist die Position mit einem
Fragezeichen versehen. Es ist jedoch anzumerken,
dass D. Campbell seine Position zum Morphem -
als vermeintliche Objektmarkierung (siche dort S.

geandert hat, siche Campbell 2015, 17 Anm. 15. Ei-
ne andere Position wird in Campbell 2007b, 86-89
vertreten, wobei -62- ein Derivationsmorphem sein
konnte und -o der Transitivanzeiger. Wegner 2007,
133: Vermutlich handelt es sich bei dieser nur ein-
mal bezeugten Form um einen Schreibfehler Ein
weiterer — sicherer — Beleg dieses Morphems ist bis-
lang nicht bekannt.

V114 1p5.a1-hi-la-"a™-e-na a3-te-e-na na-ah-hu-us-a bi-

Si-ir-ri.

1207 V& 115'rzivi-wii-la-e-na as-te-e-na "na-ah-hu-u-us-a zu-

u-un-ni.
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,Das Meer aber sitzt / setzt sich mit [K]Jumarbi auf dem/den Thron, s

Unklar bleibt silladara.'*'° Es konnte sich um einen Essiv oder um eine Verbalform han-
deln. Inhaltlich kann der Beleg je nach Ubersetzung der Verbalform direktivisch oder
lokativisch gedeutet werden.

(6.81) KBo 32.15 Rs. IV 6-7'2'! (mh)
anz-a=  mma edivaskez'*'? Ebla-va 3ere- ne Meégi

- INTR=2SG GN- DAT 2 neK PN

Die Bedeutung der Verbalwurzel ist unklar. Moglicherweise besteht ein Zusammenhang
zu anz-ann-og- (Mit. III 50).121% Die Funktionsbestimmung des ne-Kasus ist daher nicht

moglich. Zu serze siche (5.95-96).

(6.82) ChS1/6 Nr. 10 Vs. 1 16'214 (jh)
sle- na hazar(i)- (n>)re fell- oz- a [...]

Wasser- RELAT.PL Ol- neK ?- PST-3ERG

»Er/sie/es f--te die Wasser im/ins/vom Ol

Die unbekannte Semantik der Verbalwurzel verhindert eine Entscheidung dartiber, wel-
che Funktion der ne-Kasus an dieser Stelle ausfiillt. Da, wie in (6.6) besprochen, ein ge-
minierter Konsonant nicht zwangsliufig die Analyse eines ne-Kasus erfordert, konnte

auch ein Absolutiv vorliegen, der ebenso wie sze-na als Objekt fungiert.

(6.83) ChS1/6 Nr. 27 Rs. IV 19" (jh)

satt- id- o arde-ne pedarfi...]
ergreifen- PL.ERG- TR Stadt- neK Rind

,Sie ergriffen das Rind in’ der Stadt®

Bei einer Bedeutung ,ergreifen® fiir die Verbalwurzel sast- ist eine lokativische Funkdti-

on anzunehmen. Denkbar wire jedoch, dass vielleicht die Semantik der Verbalwurzel

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. 1212 Die Form geht nach E. Neu auf ed(7)-if (fe)-az ,unser
V5113 ki-e-ia-§i-ma [K]u-mar-wec-ni-ra 4na-ah-ha Korper“ zuruck. Das anschliefende -ke-€5 sei ,ein
Glgki.ig.}}i_ni si-i-il-"1a'[t]a-a-ra. lokales Adverbialformans im Sinne von ,bei‘“ Der
Vgl. Campbell 2015, 179 Anm. 142. gesamte Ausdruck konnte nach E. Neu in etwa ,bei
Rs.IV6 | a-an-za-am-ma 7i-ti-wa,-as-ke-€3 L-ip-la-pa Se- uns (selbst)“ heiflen. Siche Neu 1996, 349-350.
erse-ni "Me-e-ki. Heth. Ubersetzung: °... na-as-ta 1213 Siche Fn. 135.

kat-ta x[...] 799 SUAki URU-ri ™Me-e[-ki(-)...). ,[..] 1214 **'**Sii-c-na "ha'-aSar-ri we-e-"elMlu-5a...].

auf dem Thron, in der Stadt [...] Megfi ...]* (Vgl. 1215 R V19'5a atti-i-tu arte-ni GU,t[i ...
Neu 1996, 348-351.)
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vielfaltiger ist als bislang angenommen und sie im Zusammenhang mit dem ne-Kasus
auch eine andere Bedeutung besitzt, die eine ablativische Funktion des ne-Kasus ver-
langt (z. B. ,herausnehmen® o. 4.).

(6.84) ChS1/6 Nr. 26 Rs. 111 6'?1° (jh)

izizi eze- ne ka'b- - o [..7]
Emmer Erde- neK fiillen'?’’- TR- 2ERG

,Du fiillst (d. h. sast) den Emmer in die Erde
Sollte die hier angenommene Bedeutung der Verbalform vorliegen, wire wohl am bes-

ten von einer direktivischen Funktion des ne-Kasus auszugehen und somit nach dem

vorgeschlagenen System ein e-Kasus anzusetzen.

(6.85) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 321218 (mh)
/iz/g(i)?— i- a7- a= 1 en(i)-na hademi-n pal- i- o
- 3POSS- PL- ESS/DAT= 3PL Gott- RELAT.PL ?1219- neK kennen- TR- 2ERG

».. du kennst die Gotter aus dem/vom/im A

Dieser Beleg ist sehr unsicher. Denkbar wire vielleicht auch ein ne-Kasus in adnominaler
Funktion wie beispielsweise in (6.24/25).

6.2.6 Weitere Funktionen

Stimulus
(6.86) Mit. IV 32-33122%0
tiza= man $én(a)- iffu- we Sukkan(i)- ne- n padi tivé- ne- n
Herz= CON Bruder- 1POSS- GEN ein(zig)(er/s)- RELAT.SG- neK sogar" Wort- RELAT.SG- neK
hic-ag- oz- i- uffu
kranken/R-RC/- PST- TR- 1TERG.NEG

»Das Herz meines Bruders krankte ich nicht eznmal durch ein einziges Wort:*

Rs. 116"

i-zu-U-zi e-Se-ni g[a?]-a—bi—i—ﬁ .0, Dijkstra mir (nach Ansicht der Autographie und des Fotos
2008, 212 liest ta-a-bi-i-u. (www.hethport.uni-wuerzburg.de)) als ZI oder GI
Zu kab- V/kapp- siche BGH 186. Zu kab-al- ,,(Feld) vermuteten Zeichens ein HA.
plindern® siche Richter 2005a, 36 und BGH 186— 1219 Siehe Fn. 1300.
187 (kab-/kaw- II). Vgl. auch CAD K 309a und AHw 1220 **... ti-Sa-a-ma-a-an Se-e-ni-fw-wu-u-e Suk-kdn-ni-en
466b zu kawadumma epésu. 33 pa-ti ti-we-e-ni-en hi-su-i-hu-Si-dw-wu ...

1218 V32 1/ xzi/gi a5l DINGIRM®.na ha-te-mi-

[i]n pa-li-u. Haas 1984, 44 liest anstelle des von
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Sukkan(i)-ne-n tive-ne-n mochte ich als externen Stimulus interpretieren. Bei Empfin-
dungsverben wird der Ausléser der Empfindung als Stimulus bezeichnet (z. B. ,Ich krin-
ke dich®; ,,ich® ist der Ausloser und damit der Stimulus). In einer komplexeren Konstruk-
tion, bei der ein Korrelat hinzutritt, durch das der Ausléser genauer spezifiziert wird,
unterscheidet man zwischen einem internen und einem externen Stimulus.'?*! Konkret
auf (6.86) bezogen, ist also ,ich“ der interne!'*?? und sukkan(i)-ne-n tive-ne-n ,durch ein
einziges Wort“ der externe Stimulus. Einen internen Stimulus (ein externer liegt nicht
vor), der mit dem Ablativ -dan markiert ist, findet sich in (3.23).12%3

Die Analyse der zur Wurzel kel- gehérenden Verbalformen in (6.87-94) folgt D.
Campbell.'?** Auch bei diesen Beispielen méchte ich fiir den ne-Kasus eine Funktion

als Stimulus ansetzen: 2%

(6.87) ChSI/2Nr. 1 Vs.123-25'226 (mh)
ass- I- (e)z Hebat 3oni- v Si- ai  agr(i)- ai un-
(ab)waschen- MOD;- OPT DN Hand- 2POSS Wasser- INS Weihrauch- INS kommen-

a- mma keshe- p- pe keld(i)- &- ne ambasSe- ne
INTR=2SG Thron- 2POSS- GEN Wohlergehen- 3POSS*- neK Brandopfer- neK
kel- o ¢

zufriedenstellen- MOD, (- MOD?)

»Hebat, mogest du deine Hand mit Weihrauchwasser waschen. Komm! Deines

Thrones ...'?*” durch sein’ Wohlergehen-Opfer und Brandopfer sollst du zufrie-

dengestellt sein 1228

Zum Stimulus als Ursache siehe Kutscher 2009, 55- 1226 Y123 a-a5-Se-e5 YHé-bat Su-u-ni-ip >43i-ia-a-i a-ah-ra-
62. a-1 4-na-am-ma GIS1<e—e-e§—t1<=f-éw-wec S ke-el-t[e]-i-e-ni
Vgl. auch den Satz Mit. I1I 89: 89¢[i-§1]-fw-we-en-na-a- a-am-ba-as-§i-ni ke-e-lu ...

an e-e-ni-fw-[wu -u§ hi-su-t-hi-wa-a-en ... 1227 Campbell 2015, 58-59 mit Anm. 106 schligt

t{iZ(a) Fiffe=nn(a)=an sén(a)-if [fulZ hic-uig-i-va-en Lthrough the k.- and a.-offerings of your throne®
(Herz-1P0ss=35G=CoN Bruder-1sG-ERG krinken/r- vor, wobei am Genitiv keine zu erwartende Suffix-
RC/-MOD;-NEG-3]USS) aufnahme stattfindet. Lam 2011, 163 bietet ,(the
»Und me[in] Bruder mdge mein Hlerz] nicht place?) of your throne® schligt also einen freischwe-
kranken: benden Genitiv vor, hilt aber auch einen Schreib-
Zur Verwendung von Lokalkasus zur Markierung fehler fiir moglich (dann keshi-b ,,dein Thron®).

des Stimulus im Estnischen und Tirkischen siehe Vielleicht ist auch von einem Schreibfehler, ein feh-
Kutscher 2009, 191 und 212-213. lendes NI, auszugehen (,durch (das Opfer) deines
Campbell 2015, 247-248, siche im Zusammenhang Thrones®), vgl. (6.89) und (6.91).

mit dem folgenden Beispiel (6.87) dort auch S. 58— 1228 Dieser Satz wurde mit teilweise anderer Analyse und
59, 126127, 199—200. Ubersetzung in Bawanypeck und Gorke 2007, 61

Zu diesen Belegen vgl. auch bereits Wilhelm 1983, behandelt.

107-112.
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(6.88)

(6.89)

(6.90)

(6.91)
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ChS I/2 Nr. 1 Vs. I 5112%° (mh)
keld(i)- é- ne ambasSe- ne kél- o(- e)
Wohlergehen- 3POSS*- neK Brandopfer- neK zufriedenstellen- MOD,(- MOD?)

,Durch sein’ Wohlergehen-Opfer und Brandopfer sollst du zufriedengestellt sein 123

ChS I/2 Nr. 1 Vs. II 31-32'2%! (mh)

keld(i)- é- ne keél- o(- €)= mma I:lebzlt}m2 keshe-
Wohlergehen- 3POSS’- neK zufriedenstellen- MODg (- MOD?)= 2SG DN Thron-
ne- p- pe- ne kél- of- ¢)

RELAT.SG’ 1233- 2POSS- GEN- neK zufriedenstellen- MOD, (- MOD?)

,[Du, Hebat], sollst durch sein’ Wohlergehen-Opfer zufriedengestellt sein. Durch

(das Opfer) deines Thrones sollst du zufriedengestellt sein'?3*

ChS I/2 Nr. 1 Rs. III §'235 (mh)

un- a= mma kéld(i)- &- ne kel- o(- &)= mma
kommen- INTR=2SG Wohlergehen- 3POSS'- neK zufriedenstellen- MOD, (- MOD? )= 28G
]

,Komm! Durch sein’ Wohlergehen-Opfer und Brandopfer sollst [du] zufrieden-

gestellt sein*

ChS I/2 Nr. 1 Rs. IV 21-22'3¢ (mh)

keld(i)- é- ne ke[l- o(- &)= mma’] keshe- p- pe-
Wohlergehen- 3POSS*- neK zufriedenstellen- MODo (- MOD?)=2SG’  Thron- 2POSS- GEN-
ne kel- o(- €)= m

neK zufriedenstellen- MOD, (- MOD?)= 2SG’

,Durch sein’ Wohlergehen-Opfer [sollst du] zufried[engestellt sein]. Durch (das

Opfer) deines Thrones sollst du zufriedengestellt sein

VoI5t [ke]Tel-el-te-i-e-ni a-am-ba-a3si-ni ke-e-lu ... auftreten oder liegt eine fehlerhafte Form vor? Vgl.
Siehe auch Campbell 2015, 56-61, 247 und Lam (6.91), (6.92) und (6.94).

2011, 163. 1234 Dieser Satz wurde mit teilweise anderer Analyse und
V151 ke-e-el-te-i-e-ni 3*ke-e-lu-{lum-ma YHé-bat] Ubersetzung in Bawanypeck und Gorke 2007, 62
(siehe Vs. I 50) ke-e-es-hé-e-ni-tw-wi;-ni ke-e-lu. behandelt.

Siehe Vs. I 50. 1235 RS na-am-ma ke-e-el-te-i-e-ni ke-e-lu-u[m-ma’
Handelt es sich hierbei um einen der seltenen Falle, R

bei denen Relator und Possessivsuffix gleichzeitig 1236 R1V21  ke-e-el-te-i-e-ni ke-e-[lum-ma’] **ge-es-hé-

éw-wij-ni gi-lum.
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(6.92) ChS I/2 Nr. 40 Vs. I 13-14'%%7 (mh)
ass- i- (e)z Kumarbe 30ni 31- ae agar(i)- (n>)re- ai
(ab)waschen- MOD;- OPT DN Hand Wasser- INS Weihrauch- RELAT.SG- INS
un- a=  mma keldi- p- pe- ne kel- of- ef)

(6.93)

kommen- INTR=2SG  Wohlergehen- 2POSS- GEN- neK zufriedenstellen- MOD, (- MOD')

»Kumarbi, mégest du die Hand mit Weihrauchwasser waschen. Komm! Durch
(das Opfer) deines Wohlergehens sollst du zufriedengestellt sein

ChS I/2 Nr. 31 Vs. I 16'-17'1%38 (jh)
ass- I- (e)z Tessob stni- b Si- ai
(ab)waschen- MOD;- OPT DN

agar(i)-  (n>)r(e)- ai

Hand- 2POSS Wasser- INS Weihrauch- RELAT.SG- INS

un- a= mma keldi- ne ambassi- ne kel- o(-

kommen- INTR=2SG Wohlergehen- neK Brandopfer- neK zufriedenstellen- MOD, (-
&)= m
MODY)=25G

»Tessob, mogest du deine Hand mit Weihrauchwasser waschen. Komm! Durch

Wohlergehen-Opfer und Brandopfer sollst du zufrieden gestellt sein !

(6.94) ChS I/2 Nr. 43 Vs. 6'4° (mh)
[x Jx-ki- p- pé- ne kollamurze- ne keld](i)- p- pé ne
?- 2POSS- GEN- neK (ein_Heilsterminus)- neK Wohlergehen- 2POSS- GEN- neK
kel- o &)

(6.95)

zufriedenstellen- MOD,- MODY)
»Durch (das Opfer) deines ..., durch das k.[-Opfer], durch (das Opfer) deines

[Wohlergehe]ns sollst du’ zufrieden gestellt sein”

ChS I/1 Nr. 3 Rs. 14-17"2*' (mh)
/ kulzig(i)- ia-
2- 3POSS- neK Verneigung- 3POSS- neK ?-

ne [klunzig(i)- ia- ne suzumag(i)- ia- ne hoigi-
3POSS- neK Herbeirufung-
ia- ne tiv(e)- ia-

3POSS- neK Wort-

ne har(i)- ia-
3POSS- neK Weg-  3POSS- neK Freude-

ne ananesh(i)- ia- ne unig(i)-

3POSS- neK 21242

V5113 5_a5-5e-e5 9Ku-mar-we, §u-u-ni si-i-ia-e a-har-ri-

ia-i “*d-nam-ma ge-el-te-eb-bi-ne gi-lu.
V116 g-a3-5e-e5 d ro-up Su-G-ni-ip Si-ia-i 7 a-har-ra-i
G-na-am-ma ge-el-te-ni am-ba-as-si-ni gi-lum.

Dieser Satz wurde mit teilweise anderer Analyse und
Ubersetzung in Bawanypeck und Gorke 2007, 60-61

behandelt.

1240 > ¢[x Jx-ki-ib-bi-e-ne ku-u-l{a-mu-ur-i-e-ne (Ergin-

zung unsicher, vgl. ChS I/2 Nr. 27 Vs. II 3) ge-el-t]i-
ib-bi-e-ne (vgl. ChS I/2 Nr. 40 Vs. I 14) gi-lu. Auf
grund des Anschlusses von Bo 7398 andert sich die
Zeilenzihlung. Zur besseren Orientierung wurde
in diesem Fall die alte Zeilenzdhlung beibehalten.
Nach neuer Zahlung miisste es ungefahr Zeile 13

sein.
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ia- ne keld(i)- ia- ne s[i-ija- ne sa[br(i)- ia- ne] kammang(i)-
3POSS- neK Wohlergehen- 3POSS- neK > 3POSS- neK *- 3POSS- neK (eine_Speise)-
ia- ne kal(i)- ia- ne kakkar(i)- ia- ne tan(i)- ia- ne

3POSS- neK (eine_Speise)- 3POSS- neK Rundbrot- 3POSS- neK (ein_Brot)- 3POSS- neK
[ambas]si- ne kel- o(- &)= m
Brandopfer- neK zufriedenstellen- MODy (- MOD?)= 2SG

Durch sein ku., durch seine [Velrneigung, durch sein su., durch seine Herbei-
rufung, durch sein Wort, durch seinen Weg, durch seine Freude, durch sein(e)
Ankunﬁ?/Angebot?, durch sein Wohlergehen, durch [selin si., [durch sein] 5.,
durch seine kam.-Speise, durch seine kal.-Speise, durch sein Rundbrot, durch

sein t.-Brot, durch das [Brandop]fer sollst du zufrieden gestellt sein 124

Zwel Worter auf -za-ne erscheinen auch vor dem ,Irenner; doch ist mir der Kontext un-
klar. Sie treten zusammen mit mehreren Essiven und/oder intransitiven Verbalformen
auf. Ohne einen Unterschied in der Ubersetzung konnte -iz auch als -+-a- (3r0ss-EPNTH-)
analysiert werden.

Hinsichtlich der Zwei-Kasus-These spricht der Beleg (6.86) dafiir, dass der Stimulus
durch den ne-Kasus und nicht durch den e-Kasus ausgedriickt wird.

Instrumental
(6.96) ChS I/1 Nr. 6 Vs. II 22-23'2* (mh)
[as]husikkonni Tado-Heba=[n S$lie- ne [a]nzi-ne itk o- (e)z
Ritualherr PN= 3SG Wasser- neK »- neK reinigen- MOD,- OPT

1245 «1246

»Die Ritualherrin Tado-Heba moge durch a.-Wasser'** gereinigt sein.

Neben der naheliegenden Deutung des ne-Kasus als Instrumental wére zu tberlegen,
ob das Hurritische fiir [slie-ne [alnzi-ne eine Interpretation als Ablativ zuliefe, d. h., der

Re-14_/ gulzihida-ni' '5[kJu-un-zi-hi-a-ni zu"zu- 1243 Zu diesem Beispiel siche Wilhelm 1983, 111-112.
ma-ki-ia-ni hu-u-i-hi-ia-ni "te’-bi-ia-ni ha-"a-ri-ia'-ni Siehe auch die dort angegebene Literatur zu den
I6a—na-ni-e§-};1i-ia-ni G-ni-hi-ia-ni ke-el-di-ia-ni zi-[i-iJa- einzelnen genannten Termini. Sieche auch Haas

ni Su-G-u[p-ri-ia-ni] ' kam-ma-an-hi-ia-ni ga-li-ia-ni 1998, 4.

ga-ag-ga-ri-ia-ni du-U-ni-ia-ni [am-ba-as]Si-ni gi-lum. 1244 V! *3[a3)-hu-Si-ik-ku-un-ni fTa-du-}vlé-pal-a[n 5)i-Mi-e-
Erginzungen nach Haas 1984, 46. Die Lesung te'- ni' **[a]n-zi-ni itku-us ...

bi-ia-ni scheint mir nach dem Foto (www.hethport. 1245 Der Ausdruck sie-ne anzi-ne erscheint auch unmittel-
uni-wuerzburg.de) — mit Vergleich des TE in der bar zuvor in Vs. II 21 desselben Textes. Am Beginn
vorhergehenden Zeile bei te-pa — moglich zu sein. von Vs. II 26 steht [a]n-zi-ni-in itku-u-u3 /[...]. Da
Wilhelm 1983, 111: x-bi-ia-né. das Ende der vorhergehenden Zeile abgebrochen
Zu un- ,kommen; bringen®, woraus sich vielleicht ist, bleibt nur zu vermuten, dass dort §i-i-e-ni(-in)
als Bedeutung ,Ankunft ,Angebot* o. a. ergeben stand.

kénnte (vgl. im Glossar bei Giorgieri 2000). Vgl. 1246 Vgl. Campbell 2015, 132.

zudem BGH 490.
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Ablativ wiirde die Quelle des Reinigens angegeben. Ein dhnlicher Satz mit gleicher Ver-

balwurzel findet sich in ChS I/1 Nr. 19.'2*” Dort erscheinen Instrumentale auf -gze.'?*

Im folgenden Beispiel aus Ugarit mochte D. Campbell einen ne-Kasus sehen.'?#
Allerdings merkt er zurecht an, dass anstelle eines ne-Kasus auch eine 1. Person Jussiv

vorliegen kann.

11250

(6.97) RS 15.157¢ Vs. 1

talm-  i- le sir(i)- (n>)re

erhéhen- MOD;- 1JUSS Lied- neK

D. Campbells Ubersetzung lautet: ,Let me praise ... through a song!“ Mochte man hin-
gegen in Si-ir-ri eine Jussivform sehen, so miisste sir(-1)-(/>)re analysiert werden. In KBo
32.11 Vs. 1 ist eine Jussivform sir-ad-i-le belegt, d. h. eine um die Wurzelerweiterung -ad-
erweitere Form der Wurzel $ir- (Sir-ad- ,singen; erzihlen®).

Siehe auch Beispiel (5.7), bei dem eine Interpretation des ne-Kasus als Instrumental

moglich ist.

Siehe auch Campbell 2015, 233-234.
V1194 i} ma u-un-nu itku-la-a-us se-he-e[l-li-wa-a-e
Sii-a-i] '*'[itkal-zi-pa-a-e e-ku-ui-Sa-ae pu-wa-{a-e

.. ] ' leku-ulssa-a-e te-pa-a-e tu-u-pa-a-e [kat-ka-
a-e (DINGIRMES -nac5a>-a-e) ¢-ga’-a’-¢’] B'[3e-ha-
1]Ja-am-ma a-as-hu-Si-ik-ku-un-ni fT[a—du—bé-pa-an]
Zu den Erginzungen siche Campbell 2015, 233
Anm. 69 und 234 Anm. 72. Die Erginzung des
vermutlichen Instrumentals §i-i-ia-a-i ist natiirlich
auch in anderen Schreibweisen moglich. Woher

die von Haas 1984, 155 vorgenommene Erginzung
e-ga-a-e stammt, ist mir nicht klar. Daher versehe
ich sie ebenso wie D. Campbell mit Fragezeichen.
Zwar zeigt die Parallelstelle ChS I/1 Nr. 21 Vs. I, 11'
(durch neue Textanschlisse ist die Zeilenzahlung
anzupassen) DINGIRMES
matikalisch zu erwartende Form DINGIRME-na-ga-
a-¢ (bzw. dhnliche Schreibungen) anderweitig gut
belegt (siche z. B. im Glossar bei Haas 1984, 474—

475)-

ol- av- 2

[ai]l= m(m

wenn= 25G

)Ja onnu itk
nun reinigen- RC- IERG- PL

Segell(i)- (n>)le- vie)}- ae 3i(e)- aif

Reinheit- RELAT.SG- GEN- INS Wasser- INS

-na-a-"e', doch ist die gram-

[itkal]zi- v(e)- ae egoss(e)- ae puw(i)-afe ..
Reinheit- GEN- INS Reinheit- INS - INS
egolss(e)-ae tiv(e)-ae tob(i)- ae

Reinheit- INS Wort- INS Beschworung- INS
[katk(i)- ae  en(i)- n(a)<- ai(- ve)> ae
Spruch- INS Gott- RELAT.PL<- PL(- GEN)>- INS
egli)- ac’ 3egall  a=
das_Innere’- INS rein_sein- INTR= 2SG
ashozikkonni T[ado-Heb(a)= an’]
Ritualherr  PN= CON

mma

,[Wenn] wir nun dich [durch das Wasser’ der] 5.-
Rein[heit], durch die e.-Reinheit der [7.-Reinhelit,
dur[ch] das p. [...], durch die [e.-Rein]heit, durch
das Wort, durch die Beschworung, [durch den
Spruch der Gotter, durch das Innere’] reinigen,
bist du, T[ado-Heba], die Ritualherrin, rein:

Wie Campbell 2015, 234 Anm. 71 bereits anmerkt,
ist es unklar, welche Rolle in diesem Kontext eg(i)"-
ae’ spielt (wenn es sich denn iiberhaupt um egi ,In-
neres“ handelt; vielleicht eher eine Nominalform,

die zu eg- ,rein sein“ gehort (zu dieser Wurzel siche

BGH 77)?).

1249 Campbell 2015, 76 Anm. 67.
1250 V', ta-al-mii Si-irri ...
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ablativus modi
Die folgenden Belege zeigen den ne-Kasus in der Funktion des ablativus modi'?!:
(6.98) Mit. I79-80!%2
ker(i)- a- $se-  nf(a)- az- a= dilll(a)=an 3aval(i)- (n>)l(a)- az-
lang- EPNTH- NMLZ- RELAT.PL- PL- DAT/ESS= 1PL= CON Jahr- RELAT.PL- PL-
a pic(i)- o- n(i)- ne- n tisSan tisSan plilc- ost(- 1)-
DAT/ESS freudig- EPNTH- ADJ- RELAT.SG- neK sehr  sehr  sich_freuen- Vst(- MOD;)-
ai- %

PURP- 2z

»--, damit [wir] uns fiir lang[e] Jahre in freudiger Weise sehr sehr freuen mogen

(6.99) Mit. I 80-821%%3
ar- af  3a- 88e- na= man tive- na(MES) fagr(i)- o- n(i)-
winschen- 1ERG- PL- NMLZ- RELAT.PL= CON Sache- RELAT.PL schén- EPNTH- ADJ-
ne- n iStan(i)- iff(e)-az-a akku- Z  agu- wa ed(i)- I- da
RELAT.SG- neK Mitte-  1SG- PL- ESS der_eine- ERG der_andere- DAT Kérper- 3POSS- DIR
tan- ast- I- en  nir(i)- o- 7(e)-ae tisSan
machen- Vst MOD;- 3JUSS gut-  EPNTH- AD]J- INS sehr

»In schoner Weise in unserer Mitte/untereinander moge der eine fiir den ande-
ren, die Dinge, die wir wiinschen, in sehr guter Weise machen: oder ,,Die Dinge,
die wir in schoner Weise in unserer Mitte/untereinander wiinschen, moge der

eine fir den anderen in sehr guter Weise machen

(6.100) ChS1/8 Nr. 8 Vs. I 15'-16"%%* (jh)

Halba-va=  n/an Tessob keshi- da= n  egosSe- ne- n hill- aw
GN-  DAT=3SG/CONDN  Thron- DIR= 3SG Reinheit- RELAT.SG- neK rufen’- IERG

yFur Halab rufe’ ich Tessob zum Thron in reiner Weise®

Zum ablativus modi im Lateinischen siche Bayer 1253 .. G-G-ra-iSa-a-as-se-na-a-ma-a-an ti-we-e-eME
und Lindauer 2009, 157. 81 wa-ah-ru-un-ni-en is-ta-ni-fw-wa-a ag-gu-us a-gu-
79 ge-ra-as-Se-n[a-Sa-til-lJa-a-an Sa-wa-al-la-Sa bi-su- t-a $2e-ti-i-i-ta ta-a-na-ai-ti-en ni-i-ruSa-e tis-sa-an.
un-ni-en tis3a-{aln tis-$a-an *°b[il-su-us-ta-is ... Zur 1254 V- 115URUH,]parwa, -an Y 10-up GISSU.A-bi-ta-an
Erganzung siche Speiser 1941, 120 Anm. 155. 16'e-ku-us-Se-ni-en hi-il-la-wa,.

NE-KASUS
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(6.101) ChS1/8 Nr. 8 Vs. I 17'-18'25 (jh)

§anigu- wa= n/an Tessob keshi- da= n  enarge- ne- n hill-

2 DAT=3SG/CON DN  Thron- DIR= 3SG géttliche_Macht’- RELAT.SG- neK rufen’-
aw

1ERG

JEurs. rufe’ ich Tessob zum Thron in e. Weise®

(6.102) ChS /8 Nr. 8 Vs. I 19'-20'1% (jh)

aStastabi- (v)a= n/an Tessob keshi- da= n  kiléze-  ne- n hill-

?- DAT=3SG/CON DN  Thron- DIR= 35G Wohl’ 125~ RELAT.SG- neK rufen’-
aw

1ERG

JFiir 4. rufe’ ich Tessob zum Thron in Wohliger? Weise

Aufgrund der parallelen Konstruktion von (6.100-102) ist auch fiir TUG 35-ta-as-ta-bi-ia-
an von einem Dativ auszugehen. Dies wiirde bedeuten, dass der Labial in (6.102) ausge-

fallen ist (siehe hierzu 5.2.7). Nach der Zwei-Kasus-These handelt es sich hier um den

ne-Kasus.
Zeitangabe
(6.103) KBo 32.20 Vs. I 11'-12'1%%% (mh)
kirmanze- ne Saval(i)- (n>)le Paib-Eb[la(=) ...] nave- ne- z  hizme-
achtzehn!2%%- neK Jahr- neK  PN(=) 2- RELAT.SG- ERG glanzend-
ne- Z  tun- o- m

RELAT.SG- ERG ausstatten- TR- 3ERG

»Das glanzende #. stattete Paib-Eb[la ...] nach achtzehn Jahren aus:

Der schwer zu verstehende Kontext legt nahe, dass sich dieser Satz auf das Ende des
Paib-Ebla-Abschnitts bezieht. Allerdings ist aufgrund des Bruches am Ende der Zeile
11' nicht sicher, dass der Beginn der Zeile 12' zum gleichen Satz gehort. Der Verlust an
Zeichen durch den Bruch sollte nicht allzu grof§ sein. Der Ergativ und die Verbalform
konnten auch mit dem folgenden e-ep-ri[(-) (zu evri ,Herr®) als direktes Objekt einen
Satz bilden, was nicht weniger wahrscheinlich ist. M. Giorgieri und I. Roseler kommen

V117 5a-ni-hu-G-wa-an 410-up GIESU.A-bi-ta-an ¥e. 1257 Fir die Literatur zum Bedeutungsansatz
na-ar-hé-ni-en hi-il-la-wagp. ,Wohl/Reinheit ,Wohlbefinden(?)“ siche BGH 203.
Ve 119TUG o5 12 a5-ta-bi-ia-an ¢ 1o-fup! GISg]. A-hitaan 1258 “*''"ki-irma-a-anzéni sa-pa-al-li "Pa-i-bi-ip[-la(-)...]
' gile-e-Se-ni-en hi-il-la-wayp. ' na-wee-ni-€§ hi-i-me-ni-e§ tu-nu-u-um’ ...

1259 Siehe Fn. 550.
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zu dem Ergebnis: ,,Bei einer Zeitangabe miifSte der #7-Kasus, der in diesem Fall, aus dem
Kontext zu schliefen, wohl ablativische Funktion hat, die Bedeutung von dem Zeit-
punkt an‘ bzw. ,nach‘ haben, so daf8 sich die Ubersetzung empfiehlt: yom achtzehnten

/ achtzigsten Jahr an‘ bzw. ,nach dem achtzehnten / achtzigsten®!2¢0

(6.104) ChS1/6 Nr. 10 Vs. I 11'"%! (jh)

emasie- ne fazan(i)- ne(=)7...]

zehnte(r/s)- neK ?- neK(=)’

,Im zehnten Monat’ ..«

Der Beleg folgt im Anschluss an die Nennung von Schwangerschaftsmonaten (endend
mit emasse ,zehnter). M. Dijkstra mochte in faZani das hurritische Wort fiir ,Monat*
sehen, was gut moglich ist, vor allem aufgrund des ebenfalls bei M. Dijkstra genannten
Belegs ChS I/1 Nr. 10 (die Tafel der hier zitierten Stelle, 8o/b, gehort jetzt nicht mehr
zu Nr. 10) Vs. IT 39'-40".126% Er leitet das Wort von der Wurzel faz- seintreten“!23 ab.
Der Ansatz dieser Wurzel ist sehr wahrscheinlich. Der ne-Kasus wire hier am besten
von einer lokativischen Funktion her zu erkliren. In diesem Falle ware nach obigen
Vorschlag die Ansetzung eines e-Kasus denkbar.

(6.105) ChS1/6 Nr. 10 Vs. I 21''2¢* (jh)
séndesse- ne 35a-"xx'-[...]

siebente(r/s)- neK

»Im siebenten/m 3. ..

Dieser Beleg ist dhnlich dem Beleg (6.104). Auch hier erfolgt vorher eine Aufzihlung,
die allerdings wohl mit [$énd Jesse ,siebente(r)* und nicht mit emasse ,zehnte(r)“ endet.
M. Djj kstra!2® liest das zerstorte Wort ,,§a-a-wa, *-a*-[al-li ? ]* und stellt es zu Sawali bzw.
saw/bli ,Jahr<1266, Aufgrund der Zahlung des Wortanfangs ist das Vorhandensein des
hurritisches Wortes fir ,Jahr“ durchaus denkbar. Der ne-Kasus wiére in Analogie zu
(6.104) ebenfalls am besten als lokativisch aufzufassen und somit der Ansatz eines e-
Kasus denkbar.

Giorgieri 1998, 91. 1264 V512" . ge-e-en-te-e§-si-ni Sa-a-"xx"[...]. Die Lesung
Vs 11 e ma-a§-se-"ni’ wa,-a-Sa-"an-ni'-...]. Die Le- folgt Salvini und Wegner 2004, 43.

sung folgt Salvini und Wegner 2004, 42. 1265 Dijkstra 2014, 70.

Dijkstra 2014, 72. 1266 Siehe BGH 351.

Siehe BGH 302-303.
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(6.106) ChS1/6 Nr. 19 Vs. Il 4" —5"12¢ (jh)

[...]x teg- ed- a  Sendisé- ne [..tleg- eSt- u talm- u
grof§ziehen- FUT 3ERG siebente(r/s)- neK  heranwachsen- Vst- u grof_werden- u
tel- u

vermehren- u

)1268

LEr wird (es grof8ziehen. Im/Zum/Vom/Mit dem siebenten [... wuchs] er

heran, wurde grof}, vermehrte sich

M. Salvini und I. Wegner ubersetzen: ,] er wird (es) groffzichen. Im siebenten
[Jahr(?)“!2¢°. M. Giorgieri bietet als Analyse und Ubersetzung: ,4" | ... tég=ed=a
Sendi=$Se=ne/i] 5" tleg=est=u talm=u tel=u ... wird er grofSzichen. Nach dem siebten ]ahre?
wluchs er heran, wurde grof, vermehrte sich/nahm zu“!7°

Ein in seiner Funktion unklarer ne-Kasus in relativ klarem Kontext erscheint in

(7.15).

6.2.7 Mari

Die Belege aus Mari stammen aus der altbabylonischen Zeit. Aufgrund des Altersunter-
schieds zum Bogazkéy-Material und dem Mittani-Brief seien sie hier gesondert betrach-
tet.

(6.107) Mari 1, 6%
an(i)- a edi- né pa@)s i- b oder faz- i- b
PRON.ANAPH- ESS Korper- neK schicken- ANTIP- b eintreten_lassen- ANTIP- b

»Er schickte jenes zum Korper: oder ,Er lief§ jenes in den Korper eintreten

Aufgrund des unklaren Kontextes kann die gebotene Analyse und Ubersetzung nur als
Vorschlag gelten. Anstelle von ani kann auch — da die Verdopplung intervokalischer
Konsonanten in Mari hiufig nicht wiedergegeben wurde — das Demonstrativpronomen
anni vorliegen. Welche Verbalwurzel anzusetzen ist, richtet sich danach, ob man eine

1272

nicht graphisch ausgedriickte Doppelkonsonanz /5§/ annimmt'*’* oder nicht. In Mari 1,

3—4 ist eine Form pa-i-ip in folgendem Zusammenhang belegt:

3pa-§i-ip U-WA-mi-ni-WA #hi-ri-ip ka-nu-me-ni-WA

Vs 1A' g te-e-hi-ta $i-en-ti-is-Si-e-ni ST tle-hi-is-du 1270 Giorgieri 2001b, 133.
ta-al-mu te-lu. 1271 “a-na ite-ni-e pa-si-ip ...
Es handelt sich um ein Stierkalb. 1272 Wie es Khacikjan 1976, 252 tut.

Salvini und Wegner 2004, 22.
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D. Prechel und T. Richter'”? gehen von der Verbalwurzel faz- (antipassivische Form
auf +b) aus, da in Mari die Verdopplung des /57 ausgedriickt werde.'”* Das unbekannte
G-WA-mi-ni-WA wird hierbei als Dativ -WA-mi-ni-wa analysiert,'*’> der als Destinativ
das Ziel der Bewegung angabe. Ebenso wird das unbekannte ka-nu-me-ni-WA als Dativ
ka-nu-me-ni-wa gedeutet und in hi-ri-ip (antipassivische Form auf -i-6) aufgrund eines
angenommenen auch inhaltlichen Parallelismus ein Verb der Bewegung gesehen (,ein-
treten® 0. 4.).127¢ Der Ubersetzungsvorschlag (S. 368) lautet: ,Er(?) betritt «.; er tritt ein
in £ Eine transitive Form von faz- ist in ChS I/1 Nr. 3 Vs. 50 zu finden (siehe (6.120)).
Im Mittani-Brief wird das Ziel bei pass- ,schicken® mit dem Direktiv ausgedriicke (siche
§5.2.3). Zu beachten ist in (6.107) die Pleneschreibung bei ediné. Da es unabhingig da-
von, welchem der beiden Verben der Vorzug gegeben wird, am wahrscheinlichsten ist,
dass eine direktivische Funktion vorliegt, wire nach der Zwei-Kasus-These ein e-Kasus

anzusetzen. Die Pleneschreibung konnte ein Indiz dafiir darstellen.

(6.108) Mari 7+6, 9'-10'1%"7

Senarde- ra  u[rgli- ne- n al- o- kko tiz(a)-i- nni=
Bruderschaft'?’8- COM wahr- RELAT.SG- neK sprechen- INTR- NEG Herz- 3POSS- ASS=
n pali paz[(i)- iP- nle tip3ari

3SG falsch Mund- 3POSS’- neK Wort

»Zusammen mit der Bruderschaft spricht er nicht in wahrer Weise entsprechend
seinem Herzen. Falsch ist das Wort aus seinem’ Mund

I. Wegner vermutet in u[rgli-ne-n den Assoziativ -nni und in #z(a)--nni=n den ,Ablativ-
Instrumentalis® (ne-Kasus).'?”? Fiir einen Ausdruck ,aus seinem Herzen® — der inhalt-
lich sehr gut passen wiirde — hitte man auf der Basis anderer uns bekannter Belege
vielmehr #iZ(a)-i(a)-ne(-n) erwartet. Ein ne-Kasus in der Funktion des Ablativs folgt un-

mittelbar darauf. Moglicherweise wire auch in Analogie zu everni + ne > evrenne und

Prechel und Richter 2001, 366-367. dass der Fundort eines Briefs in der Regel nicht der
Ich fasse die Aussage als konkret auf pass- ,schicken® Ort seiner Entstehung ist.

bezogen auf. Als Beispiel dafiir fiihren sie pa-a3-Se 1275 Das in seinem Vokal mehrdeutige Zeichen WA wird
aus Mari 7+6 an. Zwar zeigt der Brief Mari 7+6 (sie- als -wa gelesen und somit als Dativmorphem -va

he zu diesem Text Salvini 1988, Haas und Wegner analysiert.

2004, 344-345, Wegner 2004b und Wegner 2007, 1276 Prechel und Richter 2001, 367-368.

236-238) die Merkmale der ,Mari-Orthographie; 1277 9Se-na-ar-dira u[r-hli-ni-en a-lu-uk-ku ti-zi-in-ni-en
doch sollte zumindest in etwaige Uberlegungen zu 19 pa-li-paz[i-nli ti-ipSa-ri ... Sieche Wegner 2007, 43,
Schreibweisen die Méglichkeit einbezogen werden, 46 zu den graphischen Eigenheiten der hurritischen
dass es sich bei einem Brief und bei einer Beschwo- Mari-Texte.

rung o. d. um zwei verschiedene Textgenres handelt, 1278 sena- ,Bruder® + Kollektivsuffix -arde.

die verschiedene Redaktionsgeschichten haben. 1279 Wegner 2007, 237: ,Wahrscheinlich ist der Adver-
Dies kann unter Umstinden auch zu verschiede- bialis -n(n)i + n(na) zu segmentieren ,ti§(a)- ,Herz*
nen Schreibungen fihren. Zudem ist zu bedenken, +1 Poss.-Pron. 3. Pers. Sg. + nni Adverbialis? + n(e)

Ablativ-Instrumentalis®
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bavorni + ne > havoronne, d. h. ausgehend von einer um das ,individualisierende’ -n7 er-
weiterten Wurzel, eine Form #Zni + ne > tizinne denkbar (tiZn(i)-ne-n Herz-RELAT.SG-neK
bzw. Herz-~:k=3sG). Dies ergibe die folgende Ubersetzung: ,Zusammen mit der Bra-
derschaft spricht er nicht in wahrer Weise aus dem Herzen

(6.109) Mari 7+6, 13'1250
én(i)- na Kumme- ne- n hill- i= n
Gott- RELAT.PL GN- RELAT.SG- neK sagen- IMPTR= CON’

I. Wegner tibersetzt versuchsweise: ,Den Géttern von Kumme sagt er/mage er sagen®!!

Durch die Kursive ist die Unsicherheit der Ubersetzung angezeigt. Wie I. Wegner
zurecht schreibt, ist der grammatikalische Status von hi-il-li-in unklar. Ausgehend von
unserer Kenntnis tiber die hurritische Grammatik lasst sich Folgendes sagen: Da mit
enna bereits ein Absolutiv im Plural vorliegt, sollte das -7- von hill--/=n nicht das enkli-
tische Personalpronomen der 3. Person Singular sein. Moglicherweise liegt eine Jussiv-
form (3. Person Singular) vor (hill-i-en).'*®> Welche Bedeutung hat dann der Absolutiv?
Der Adressat der Rede sollte im Direktiv stehen.'*®* pi/li konnte formal eine antipassivi-
sche Form, ein Imperativ oder ein Jussiv der 1. Person Singular (5#/(-i)-le) sein. Fir alle
drei Moglichkeiten misste eine konnektive Funktion o. a. fiir das /#/ angenommen wer-
den (vgl. den Kommentar zu (6.116)). Bei der 1. Person Singular Jussiv gilt hinsichtlich
des Absolutivs zudem dasselbe wie bei der 3. Person Singular Jussiv. Eine antipassivi-
sche Form wiirde bedeuten, dass die Gotter das Subjekt sind (,Die Gotter von Kumme
sagen®). Dies ist meines Erachtens unwahrscheinlich, wenn auch nicht endgiltig aus-
zuschliefen. Ein Imperativ bote die Méglichkeit, die Gotter als Objekt anzusehen, was

schwer mit der Bedeutung ,mitteilen, sagen“ zu vereinbaren wire.

(6.110) Mari 1, 34'2%
Tessob- a(z)= m  Kumme- ne- n tov- i- l-anné= n
DN- ERG= 2SG GN- RELAT.SG- neK beschwéren- MOD;- /- DESID= CON’

,Tessob von Kumme mége dich beschworen <1285

13'relen-na Ku-um-me-ni-en hi-illi-in ... 1284 *Te-Su-ba-am Ku-um-me-ni-en 3 tu-wi-la-an-e-en.
Wegner 2007, 237-238. 1285 Zu diesem Satz und dem Kontext, in dem sich die-
Zur Schreibung des Jussivmorphems siche Wilhelm ser befindet, vgl. zuletzt Giorgieri 2002b, 68—71 und
1998a, 135-136 und Campbell 2015, 66 Anm. 13. Campbell 2015, 212-213, dort S. 205-221 generell
Vgl. aber auch z. B. die Belege (6.100-102), in denen zu Modalformen auf ---l-anni.

. . .. 2
versuchsweise eine transitive Bedeutung ,rufen’®
angesetzt wird.
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(6.111) Mari 5, 18-21'2%¢

sarni  had- ut- (1)t en kiaze-ne keb- (i)d- en man- z-
Leiden’ -  RC!2%- PL.ERG- 3JUSS Meer- neK stellen- PL.ERG- 3JUSS 3PRON- PL-
u- ra Sie- ne

EPNTH- COM Wasser/Fluss- neK

,Sie sollen das Leiden’ ins Meer . Sie sollen (es) mit ihnen (d. h. das sigi(-Holz)
und Wasser) ins Wasser/in den Fluss stellen’

M. Khacikjan Gbersetzt: ,,19. ((n) kijazi mycTts (oHH) hatt-yioT 20. (¥) IyCTH IOCTABST
BMecTe ¢ HUMH (3TuMM). 21. Boxy.“'?8 M. Giorgieri Gbersetzt fiir sie-ne bzw. kiaZe-ne:
»ins/vom’ Wasser, in den/von dem’ Fluf¥, ,ins’/vom’ Meer“!?** D. Campbell und S. Fi-
scher Ubersetzen: ,Let them remove the ailment into the sea! Let them set (it) with them
(i.e. the sigi(-wood) and water) into the water!“!?%°

In Zeile 16-17 erscheinen zwei Jussiv Plurale (bi-si-di-in (piz-id-en ?-PL.ERG-3JUSS)

1291 Stellt ki-ip-ti-en ebenfalls einen

und bi'si-is-ti-di-en (piz-ist-id-en *-RC-PL.ERG-3]USS)).
Jussiv Plural dar, was sinnvoll erscheint, so sollte man in ha-tu-di-en auch eine Plural-
form erwarten. Eine Pluralform analysiert auch M. Khacikjan, allerdings setzt sie ein
Pluralmorphem -ud- (Parallelform zu -id-) an. Da in den hurritischen Texten aus Mari
die phonematische Verdopplung der intervokalischen Konsonanten haufig nicht wie-

dergegeben wird, ist eine Analyse bad-ud-(i)d-en denkbar.

6.2.8 ChSI/1 Nr. 3 Vs. 35-50

Der folgenden Abschnitt aus ChS I/1 Nr. 3 (mh) enthalt eine Reihe von Belegen fiir den

1292 Tch gehe davon aus, dass der Weihrauch durchgehend das Agens dieses

1293

ne-Kasus.

Abschnitts ist.'*”> Im Kommentar werden die meines Erachtens moglichen Interpre-

..."8za-ar-ni "ha-tu-di-en ki-ia-zi-ni *°ki-ip-ti-en ma- 1292 Teile dieses Abschnitts sind bei Wegner 2001, 442~
an-Su-ra *'Si-i-iey-ni. Zur Lesung von WA als -iey- sie- 443 (Zeile 35-38, 45-47, 49—50) und bei Campbell
he Giorgieri 2002b, 79. Anders Prechel und Richter 2015, 50-52 (Zeile 44—50) besprochen und ibersetzt
2001, 353. Fiir eine neue Bearbeitung dieses Textes (mit alternativen Vorschligen).

siche demnéchst Campbell und Fischer [i. Vorb.]. 1293 In Zeile Vs. 31-32 wird der Weihrauch als Ser-

Zur Mehrdeutigkeit des Morphems -ud- siche Gior- vierer und als Bote’ fiir die Gotter bezeichnet:

gieri 2010b, 931-936.
Khacikjan 1976.
Giorgieri 2002b, 82. In Anm. 68: ,,Die Stelle Mari

/ agri en(i)- n(a)- a7- (v)Ja= m
Weihrauch Gott- RELAT.PL- PL- DAT= 2SG

5:20-21 ist wohl als ke-ep-teg-en ma-an-su-ra $i-i-iex- Tessop-pa  kurahhe passahhe/

ni zu lesen und als keb=(i)d=en manz=ura site=ne ,sie DN-  DAT Servierer Bote /

mégen (etwas) ins Wasser / in den Fluf mit ihnen ,Du, Weihrauch, bist der Servierer und Bote’ fiir

stellen™ die Gotter (und) fir Tessobs

Campbell und Fischer [i. Vorb.].

Siehe Campbell und Fischer [i. Vorb.]. Dort auch zu Im weiteren Verlauf taucht bis zum Beginn des hier
einem Vorschlag fiir die Bedeutung der Wurzel. besprochenen Abschnitts (Zeile Vs. 35) mehrfach
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tationsalternativen erldutert. AbschlieSend werden die Ergebnisse mit dem von mir -
aufgrund der zuvor im Kapitel besprochenen ne-Kasus-Belege — vorgeschlagenen Sys-
tems verglichen und dessen Anwendbarkeit gepriift. Zum besseren Verstandnis sei der
Abschnitt in kleinere Einheiten unterteilt und besprochen:

(6.112) ChSI/1 Nr. 3 Vs. 35-36'%* (mh)
/ fe- z  pal- i- o kundari havor(o)n(i)- ne- n egonni-
2PRON:- ERG kennen- TR- 2ERG ? Himmel- RELAT.SG- neK rein’-
ne- n ashu/3elli Tessop- pe keshi appide kuni- ne- ve
RELAT.SG- neK oben Haus DN- GEN Thron ? ?- RELAT.SG- GEN

»Du (gemeint ist der Weihrauch) kennst das k. oben im/vom reinen’ Himmel, /
das Haus des Tessob, den Thron, das appide des kuni

Das kundari, welches im weiteren Verlauf des Textes noch eine Rolle spielt, ist auch als
kuntarra- in hethitischen Texten belegt. Es wird als ,Wohnsitz des Tessob* angesehen,1295
was hier durch selli TesSop-pe ,Haus des Tessob* — der Ausdruck ist sicherlich auf kundari
zu beziehen — ebenfalls zum Ausdruck kommt. Welche Funktion hat nun bavor(o)n(i)-ne-
n egonni-ne-n? Ein Lokativ ,,im reinen Himmel“ ist inhaltlich gut méglich und plausibel.
Durch ashu ,,oben“ wird diese lokale Angabe noch verstirkt (,,im reinen Himmel oben®).
Die Endung -ne-n, wenn als Relator Singular und ne-Kasus analysiert, wiirde somit auch
einen Lokativ ausdriicken, was der am Ende von 6.2.4 geduferten Annahme widerspra-
che. Eine ablativische Deutung kime in Betracht, wenn man einen Vergleich zum ad-
nominalen Gebrauch des ne-Kasus in Wendungen wie Tessob Kumme-ne ,Iessob von/aus
Kumme* (siche (6.24/25)) z0ge, also ,das kundari vom reinen Himmel“ Gibersetzt. Zu-
dem ware es moglich, dass das -» am Ende von havor(o)n(i)-ne-n und egonni-ne-n auch das
enklitische Pronomen der 3. Person Singular sein kann (und sich auf kundari bezieht)
und somit der ne-Kasus nicht als -ze-n, sondern als -ne erscheint. Damit ware auch ei-
ne Deutung als e-Kasus moglich. Im nichsten Satz ist diese Erklarung nicht moglich,
da das enklitische Personalpronomen der 3. Person Singular aufgrund des anwesenden
enklitischen Personalpronomens der 2. Person Singular nicht in Frage kommt.

die Verbalform pal-i-o (kennen-Tr-2ERG) ,,du kennst sind die Ableitungen pasi-i-ge ,Sendung® und pass-r-
..# auf. Diese zweite Person bezieht sich auf den the ,Bote, Gesandter“ bekannt (siche Wegner 2007,
Weihrauch. Daher mochte ich in Zeile Vs. 31 =m als 272).

enklitisches Personalpronomen der 2. Person Singu- 1294 “*35.../ bi-e-¢§ pa-a-li-u ku-un-da-a-ri **ha-wuy-ru-
lar analysieren und nicht als Konnektivum -(a). Es un-ni-in e-ku-un-ni-ni-in a-as-hu / sel -li d10-ub-bi
handelt sich um einen Nominalsatz. Die Bedeutung G'SSU.A-}}i ab-bi-te ku-ni-ni-bi.

kurabbi ,Servierer* konnte durch KBo 32.15 Vs.127' 1295 Vgl. die Belege und Erklarungen bei Puhvel 1997,
gewonnen werden (vgl. Neu 1996, 340). Die gleiche 254 (,abode or shrine of the storm-god*), Otten
Wortbildung zeigt passabbe (piss-a-hbe, Ableitung zu 1988, 45 sowie Haas 1994, 140. Sieche auch BGH
pass- ,schicken®). Von der Wurzel pass- ,schicken® 224-225.
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(6.113) ChSI/1 Nr. 3 Vs. 37'2%¢ (mh)

§ini=m  agri amm- ed- i havor(o)n(i)- ne- n egonni-
zwei= 2SG Weihrauch erreichen- FUT- ANTIP Himmel- RELAT.SG- neK rein’-
ne- n ashu/

RELAT.SG- neK oben
,Dann wirst du, oh Weihrauch, oben den reinen’ Himmel erreichen®

Zu diesem Satz vergleiche (4.11). Die dortige Analyse setzt voraus, dass havor(o)n(i)-ne-
n egonni-ne-n dieselbe Funktion ibernimmt, die normalerweise der Essiv in einem er-
weiterten Antipassiv ibernimmt (direktes Objekt). Ist man geneigt, in havor(o)n(i)-ne-n
egonni-ne-n eine Richtungsangabe im Sinne von ,,du wirst in den reinen Himmel gelan-
gen® zu sehen, stellt sich berechtigterweise die Frage, warum die Verbalform antipassi-
visch (<) und nicht intransitiv (-2) gebildet wird. Méchte man dennoch eine Richtungs-
angabe annehmen, so wiirde es sich um einen Direktiv handeln. Dabei ist zu beachten,
dass hier im Gegensatz zum Beispiel (4.10) der ne-Kasus als -#e-nz und nicht als -ne er-
scheint.’®” Die vorgeschlagene Opposition zwischen -ne-n (Ablativ, Relator Singular
+ne-Kasus) und -#e (Direktiv, Relator Singular + e-Kasus) wirde hier somit nicht gel-
ten. Vielleicht sollte auch in Betracht gezogen werden, dass die in Zeile 37 vorliegende
Form durch diejenige in der unmittelbar vorhergehenden Zeile 36 beeinflusst wurde,
da es sich hierbei auch um die gleichen Lexeme handelt. Die Annahme eines Schreiber-
fehlers oder fehlender Sprachkompetenz sollte allerdings nur im Notfall — es sei denn,
es ist offensichtlich — als Erklarungsversuch herhalten.

(6.114) ChSI/1 Nr. 3 Vs. 38-39'%8 (mh)
fe- $=  (nn>)saalmm- ed- &' pargi-da kilani havorni
2PRON- ERG=3SG erteichen- FUT- 2ERG Hof  DIR hochragend’ 12 Himmel
kundari porulli arri TesSob hademi- ne- n keshi /§

? Tempel Kénig DN 21300 RELAT.SG- neK Thron

»Du wirst ihn erreichen, durch’ den Hof, hochragender’ Himmel, kundari, Tem-

pel, Konig Tessob, vom/auf dem hademi, Thron*

Vs 375i-nim a-fah-ri’ am-mi-ti ha-wu,-ru-un-ni-in e- nehmen, fiir die aufgrund von KBo 32.13 Vs. I/II 4/6
ku-un-ni-ni-in a-as-hu /. die Bedeutung ,hochragen?” vorgeschlagen wurde
Vgl. auch (6.33) und den nichsten Beleg (6.114). (siche Wegner 2007, 262 und vgl. Neu 1996, 240
Dort findet sich eine transitive Form der Wurzel 241, sieche auch BGH 204-205).

amm- ,gelangen, erreichen". 1300 Die Bedeutung dieses Wortes ist unklar. Wegner

V5 38bj-e-e5-5a [a]lm-mi-du-d bar-hi-da ki-lu-"é-ni' ha- 2004a, 27 fihrt ein Wort padimmi (auch in der
Wuy-u-ur-ni ku-un-ta-ri pu-u-ru-ul-li ¥3ar-ri 410-up Schreibung ha-ti-mi-) an, dessen Bedeutung sie als
ha-te-mi-ni-in ki-is-hi / . ,Sitzmobel(?)“ angibt. Diese Bedeutung konnte hier
Wegner 2001, 442: ,hochragender Himmel*. Bei ki-lu- gut passen.

"i-ni' wiirde man eine Ableitung der Wurzel ki/- an-
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Die Zeilen 38 und 39 weisen verschiedene Schwierigkeiten auf. Wahrend der Anfang
des Satzes noch klar ist (fé-s=(nn>)sa [a]mm-ed-o ' _du wirst ihn erreichen®), beginnen mit
dem nichsten Wort pargi-da bereits die Probleme. Wie ist ein Direktiv in diesem Satz un-
terzubringen? Die folgenden Absolutive kdnnten noch als Objekt des transitiven Satzes
fungieren. Es erscheint mir sinnvoll zu sein, porulli ebenso als Absolutiv und nicht als
ne-Kasus porul(i)-(n>)le zu deuten. Der geminierte Konsonant muss nicht zwingend eine
Analyse als ne-Kasus erfordern.’3”! Mochte man bei pargi-da keinen Fehler annehmen,
braucht man eine Ubersetzung, die von den iiblichen Ubersetzungen bei Direktiven ab-
weicht, da ein ,zu, nach® kaum moglich ist.'*** Vielleicht ist an einen Ausdruck wie
»uber den Hof; durch den Hof* zu denken, allerdings wire dies bislang die einzige mir
bekannte Stelle, bei der eine solche Bedeutung des Direktivs auftritt.

Angenommen bei pademi handelt es sich um ein Sitzmobel'3%: Welche Funktion
konnte der ne-Kasus haben? Naheliegend wire sicherlich ein Lokativ (,,TesSob auf dem
b). Die Annahme einer Richtungsangabe ist schwerer zu rechtfertigen. Einen Direktiv
vermag ich nicht zu begriinden. Bleibt also noch der Ablativ (vielleicht in einem dhnli-
chen Sinn wie in (6.17)). Entscheidend ist hierbei, ob in keshs tatsachlich ein Substantiv
(,Thron®) vorliegt oder es sich vielmehr um ein Verb handelt. Dieses wiirde dann im
Antipassiv stehen (kesh-r). Als Bedeutungsansatz wire als erstes nattrlich an etwas zu
denken, das mit dem Substantiv ,Thron“ in Zusammenhang gebracht werden koénn-
te. Dabei ist etwa an ,thronen“ zu denken (,TesSob thront vom b. herab“??), allerdings
ware diese Bedeutung intransitiv und es wire eher *kesh-2 zu erwarten. Das Antipassiv
sprache fir ein semantisch transitives Verb. Sollte es sich bei keshi um eine Verbalform
handeln, konnte das -# von pademi-ne-n theoretisch auch das enklitische Pronomen der
3. Person Singular -n(na) sein. Betrachten wir den folgenden Abschnitt, der unmittelbar
nach dem Paragraphenstrich beginnt:

(6.115) ChS /1 Nr. 3 Vs. 4013% (mh)

[§]arasse- ne- ve- ne- n= (n)na suppi- ne- ve- ne-

Kénigtum?- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- neK=3SG - RELAT.SG- GEN- RELAT.SG-
Siehe Fn. 1340. ist ChS I/5 Nr. 80 (mh) Vs. I 6': Thal-mi-in-ga-e-et
Der Ansatz einer Bedeutung ,gelangen, erreichen / wa,-hi-i-ta / [a]m-"mi-tu"-x[ X] halming(i)-aé=d /
lassen® fiir amm- wie in (6.45) wirde zwar fir pargr- pag(i)-i-da | amm-id-0'="x[ x] (1Ns=15G Kopf:3p0ss-
da eine Losung bieten, allerdings entstehen dabei DIR >PL.ERG-TR= ). Welche der bekannten Verbal-
andere Probleme (Deutung der folgenden Absolu- wurzeln am(m)- vorliegt (siehe Fn. 1716), ist nicht
tive, Subjekt des Satzes?). Fur die alternativen Vor- zu bestimmen. Bei der Verbalform kénnte es sich
schlige siche Wegner 2001, 442. Die dort angebote- auch um eine transitive Form der 2. Person Singular
ne Ubersetzung setzt einen mehrmaligen Subjekt- Futur handeln (amm-ed-o >-Fur-2ERG).
wechsel voraus, was nattirlich nicht ausgeschlos- 1303 Siehe Fn. 1300.
sen, jedoch meines Erachtens unwahrscheinlich ist. 1304 “* %[§]a-"ra-as"5i-ni-bi-ni-in-na zu-ub-bi-ni-bi-ni-in
Ein weiterer Beleg eine Wurzel amm- mit Direktiv Sar-ri rl’HIQ»up ha-te-mi-ni-in ki-is-hi /.
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n  Sarri TesSob hademi- ne- n keshi /
neK=35G »- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- neK  K6nig DN ?- RELAT.SG- neK Thron

»Konig Tessob vom/auf dem hademi des Kénigtums? (und) des suppz, Thron*

Dieser durch den Paragraphenstrich und den ;Trenner abgegrenzte Abschnitt besteht
aus denselben vier Wortern wie das Ende des vorhergehenden. Diese werden um zwei
Genitive erweitert, die sich auf hademi-ne-n beziehen. Da sich bei [§larasSe-ne-ve-ne-n=(n)na
offensichtlich zusatzlich das enklitische Pronomen der 3. Person Singular -##7a an den
durch die Suffixaufnahme wiederaufgenommenen Kasus des Bezugswortes anschliefSt,
kann das -#» am Ende von pademi-ne-n meines Erachtens nicht das Pronomen -z(na) sein
(zur Begriindung siehe 7.4)."3% Dies sollte auch fiir pademi-ne-n in Zeile 39 gelten, da

beide Abschnitte offenbar parallel konstruiert sind. Nach dem oben'3%

vorgeschlage-
nen System musste es sich dann um einen Ablativ handeln. Dass ein durch einen ,Iren-
ner‘ begrenzter Abschnitt nicht zwingend auch ein Verb enthalten muss, sieht man am

nachsten Abschnitt:

(6.116) ChS /1 Nr. 3 Vs. 41-44"%% (mh)
[hlo- i= lla amm- ed- 6 /Summi=n inithar(i)- (n>)ra  keshiz(e)-
rufen- IMPTR= 3PL erreichen- FUT- 2ERG alle= CON? 1308, RELAT.PL ?-
a (oder Verb’) / kundar(i)- (n>)re- n porul(i)- (n>)le- n abi- n Tessop-
ESS 2- RELAT.SG- neK Tempel- RELAT.SG- neK Korper- n DN-
pa inzar(i)- (n>)ra  turohhe- na en(i)- na abi- n TesSop- pa
DAT Gottheit- RELAT.PL mannlich- RELAT.PL Gott- RELAT.PL Kérper-n DN-  DAT
kundar(i)- (n>)re- n /Ea= nnamadi- ne- ve abi- n TesSop- pa
2- RELAT.SG-neK DN=3SG Weisheit- RELAT.SG- GEN Korper-n DN-  DAT
kundar(i)- (n>)re- n /
?- RELAT.SG- neK

»Rufe sie! Du wirst sie erreichen. / Alle inithari-Gottheiten(?) als Thronende’/thro-
nert’ / vom/zum/im kundari, vom/zum/im Tempel, vor Tessob, die Gottheiten,
die mannlichen Gotter, vor Tessob, vom/zum/im kundari. / Ea der Weisheit, vor

Tessob, vom/zum/im kundari &

Es sei denn, man mochte annehmen, dass bei [§]a- ri-in / E.A-an-na "ma-a-ti-ni-bi a-bi-in 44 10-up-pa
"ra-a§'-§i-ni-bi-ni-in-na das enklitische Pronomen als ku-un-da-ar-ri-in/ ...
-nna und bei zu-ub-bi-ni-bi-ni-in und ha-te-mi-ni-in 1308 Bildung zu eni ,Gott“? Zum Anfangsvokal /i/ vgl.

in der Kurzform -z erscheint. 7. 42 i-in-za-ar-"ra’ inzar(i)-(n>)ra, das wohl trotz
Seite 218-221. des i-Anlauts eine Ableitung zu eni ,Gott® ist (en(i)-
V41T hu]-"ul-e-el-la am-mi-du-t / Sum-mi-in i-ni-it- (s>)zari Gott-COLL > enzari). inzari ist sowohl als Plu-
har-ra ki-i5-hi-§a / ku-un-da-a-ar-ri-in *pu-u-ru-ul-li- ral als auch als Singular (z. B. Vs. 29 und 30; in 31

3 Y p g 9 3 3

in ha-bi-in ¢ro-up-pa i-in-za-ar-"ra’ du-ru-uh-hi-na dann wieder als Plural) belegt.

DINGIRM™.na #a-bi-in ¢ 1o-up-pa ku-un-da-a-ar-
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Das enklitische Pronomen der 3. Person Plural -//z bildet meines Erachtens sowohl das
Objekt zu [/]6-i* als auch zu amm-ed-'. Wihrend also der Anfang der Zeile 41 noch eine
gute Ubersetzungsmoglichkeit bietet, ist der Rest dieses Abschnitts duferst problema-
tisch. Das Wort summi weist am Ende noch ein -z auf. Da direkt auf summin — wie auch
im weiteren Verlauf dieses Abschnitts — ein Absolutiv Plural folgt, scheidet eine Analyse
des -u- als enklitisches Pronomen der 3. Person Singular -(ra) aus.® Entweder ist die
Form a) lexikalisiert, d. h., das enklitische Pronomen -#(na) wird nicht mehr als solches

1310
5

erkannt, b) es handelt sich um ein Konnektivum c) das - ist als ne-Kasus zu inter-

1311 741 Gibersetzen (,,in Ginze® o. 4.) oder d)

pretieren und wie die Belege von summi-ne
es liegt ein Fehler vor.

Die nichste schwer zu analysierende Form ist ki-i§-hi-Sa. Es ist davon auszugehen,
dass es sich um ein Wort handelt, welches mit kesh: ,Thron“ in Zusammenhang gebracht
werden kann. Denkbar wire einerseits ein Substantiv im Essiv (keshiz(e)-a) als auch eine

1312 INTR/3ERG, siche bei (6.114)

intransitive oder transitive Verbalform kesh-iz-a (kesh-rc
zur Diskussion einer Verbalwurzel kesh-, hier noch erweitert um das Morphem -iz-), wo-
bei eine Interpretation als intransitive Verbalform meiner Meinung nach sinnvoller wi-
re. Eine Interpretation als intransitive Verbalform hitte den Vorteil, dass das Objekt des
vorhergehenden transitiven Satzes zum Subjekt des intransitiven Satzes wiirde, d. h.,

es wiirde ein S/O-pivot vorliegen, was im Hurritischen problemlos méglich ist."*'3 Als

Dass der Gedanke an das enklitische Pronomen In Anlehnung an (9.22) bzw. (6.122) habe ich in
nicht abwegig ist, zeigt die Form sum-mi-el in ChS summi-ne=[ einen ne-Kasus analysiert. Sollte wie in
I/1 Nr. 42 Rs. IV 8" und Nr. 43 Vs. Il 26' (Sum-mi- Nr. 43 Zeile 26' auch jeweils nur ,alle Gottheiten®
el e-in-za-ar-ra, summi=I enzar(i)-(n>)ra alle=3pL gemeint sein, bliebe das -#i- unklar.
Gottheit-RELAT.PL ,alle Gottheiten®), bei der das 1310 Ein Konnektivum -» findet sich weder bei Giorgieri
enklitische Pronomen der 3. Person Plural -/(/a) er- 2000, 244 noch bei Wegner 2007, 78—79 oder Wil-
scheint. Man beachte auch in Nr. 43 Vs. Il 27' und helm 2004a, 115. D. Cambpell setzt verschiedent-
28' sum-mi-n[il]-el bzw. [Sum]-mi-ni-e[1]. Die beiden lich ein Konnektivum -z an, so auch bei den Bele-
Satze lauten vollstandig: gen von Zeile 45 und 48 des hier besprochenen Ab-

schnitts (Campbell 2015, 51). Vielleicht ist damit zu

Saplinuwa- ge-  na= ma - un- rechnen, dass bei dem bekannten Konnektivum -an
GN- ADJ- RELATPL= CON bringen- der Vokal /a/ ausfallen kann, wenn das Morphem

i= I Summi-ne= 1 énzar(i)- auf einen anderen Vokal trifft. Zu erwihnen ist auch
IMPTR= 3PL alle-  neK= 3PL Gottheit- noch die von I. Wegner und Chr. Girbal vertretene
(n>)ra / hatt- o- hhe- na= ma Ansicht (siehe Girbal 1990, 93-96, Girbal 1992b,
RELATPL GN- EPNTH- ADJ- RELATPL= CON 163, Wegner 2007, 78), dass das enklitische Perso-
un- i= I Summi-ne= 1  énzar(i)- nalpronomen der 3. Person Singular (-zna) jedes
bringen- IMPTR=3PL alle-  neK= 3PL Gottheit- Personalpronomen im Absolutiv vertreten konne,
(n>)ra  / sofern die entsprechende grammatische Person an
RELAT.PL anderer Stelle klar ausgedriickt werde.

1311 Siehe Fn. 1309.

»Und bringe in Ginze die zu Saplinu]wa geho- 1312 Siehe zu dieser Wurzelerweiterung zuletzt Giorgieri

rigen Gottheiten und bringe in Ganze die zu
2010b, 94T.

2 .. . «
Hattusa' gehdrigen Gottheiten: 1313 Siche dazu Campbell 20072, 88-93.
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Subjekt des intransitiven Verbs musste der Absolutiv Plural inithar(i)-(n>)ra (und mogli-
cherweise auch die folgenden Absolutive) fungieren. Lige ein transitives Verb vor, hatte
dieses eine dritte Person als Subjekt. Da kein neues Subjekt eingefiithrt wird — es ist kei-
ne Ergativform vorhanden — kénnte der Weihrauch das Subjekt sein. Warum sollte er
allerdings vorher als zweite Person auftreten und nun plétzlich als dritte? Um die ge-
rufenen Gotter, auf die meiner Ansicht nach das -/la verweist, kann es sich auch nicht
handeln, da diese im Folgenden als Absolutive erscheinen und somit hochstens Objekt
eines transitiven Satzes sein konnen. Dass es sich anders als beim obigen Vorschlag zu
keshi um ein intransitives Verb handeln kénnte, mag mit der Wurzelerweiterung -iz- zu-
sammenhangen.

Handelt es sich um einen Essiv, wire an einen Zustand als nahere Beschreibung der
inithar(i)-(n>)ra zu denken, etwa ,als Thronende 31 Nach keshiza erscheint ein ,Trenner*

Im Rest dieses Abschnitts, der in Zeile 43 nochmals durch einen ;Trenner® abgeteilt
wird, erscheint keine Verbalform mehr. Neben den ne-Kasus und den Absolutiven (ne-
ben den Pluralen inzar(i)-(n>)ra ,Gottheiten und turobbe-na en(i)-na ,die mannlichen
Gotter® tritt noch Ea=nna madi-ne-ve ,Ea der Weisheit“ auf) findet sich noch die von mir
als Prapositionalphrase aufgefasste Wendung abi-n Tessop-pa ,vor Tessob* Die Bedeutung
des - bei abi-n ist unklar. Moglicherweise handelt es sich um den ne-Kasus (siehe 9.2.6)
oder um ein Konnektivum, das die enge Verbindung dieser zwei Worter betont. Die
Interpretation der ne-Kasus hangt also vor allem davon ab, auf welche zuvor genannte
Verbalhandlung sie zu beziehen sind, d. h. a) auf das Rufen ([[7]6—1":), b) auf das Errei-
chen (amm-ed-6') oder — falls als Verbalform aufzufassen — ¢) das ;Thronen? (kesh-iz-a)
0. a.

Zu a): Grundsitzlich sollte es moglich sein, dass jemand irgendwo hin oder von
irgendwo her gerufen wird. Es wire somit sowohl ein Direktiv als auch ein Ablativ
moglich, d. h., die erwahnten Gotter kdnnten zum kundari oder vom kundari gerufen
werden. Fir erstere Vermutung mag die Formulierung — sofern richtig gedeutet — abi-n
Tessop-pa ,vor Tessob® sprechen, da das kundari als Wohnsitz des Tessob zu deuten ist.'3'
Falls also die Gotter vor Tessob gerufen werden sollen, dann doch wahrscheinlich ins
kundari. Allerdings ist es nicht auszuschlieen, dass andere Gotter bei Tessob zumindest
zeitweise im kundari sind.’'® Die verlockend erscheinende Idee, kundari allgemein als
»Gottergemach® aufzufassen (und somit jedem Gott ein kundari zuzugestehen), wird
meines Erachtens dadurch erschwert, dass in den hethitischen Texten das kuntarra- stets

Als Vergleich bote sich vielleicht eine Form wie kzb- 1315 Vgl. Fn. 1295.

i-%e an, die nach Wegner 2007, 55 ,das Sitzen (auf 1316 Im hethitischen Text KUB 36.12 Vs. I 15-16 kom-
dem Thron)“ bedeutet und zur Wurzel keb- ,setzen, men der Wettergott und TasmiSu aus dem k.
stellen, legen® zu stellen ist. Als Beispiele mit ---Ze

fuhrt Giorgieri 2000, 204 nir-i-Ze ,(stato di) benesse-

re“ und tag-i-Ze ,,(stato di) lucentezza® auf.

NE-KASUS
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im Singular erscheint.'?” Sollten sich die angesprochenen Gotter im kundari befinden,
ware ein Ablativ, d. h., sie werden vom kundari herbeigerufen, denkbar. Sofern ich den
weiteren Kontext des Textes richtig deute, sollen letztendlich die Gotter durch ein Rau-
cheropfer zum Ritualgeschehen gerufen werden, was den Ansatz eines Ablativs (vom
kundari) unterstiitzen wiirde. Trotzdem bliebe noch die Wendung abi-n Tessop-pa ,vor
Tessob“ zu erklaren. Wenn die Gotter vom kundari vor Tessob gerufen werden sollen,
drfte sich Tessob also nicht im kundari befinden.

Zu b): Beziehen sich die ne-Kasus auf amm-ed-6', wire wohl ein Lokativ (,,du wirst
sie im k. erreichen®) wahrscheinlich. Allerdings sei an Zeile 38 erinnert, wo im Zusam-
menhang mit amm- ein Direktiv erscheint, dessen Funktion mir allerdings unklar ist.

Zu c¢): Entschlieft man sich, in keshiZa eine Verbalform zu sehen und so die ne-Kasus
auf dieses Verb zu beziehen, scheint eine lokativische Funktion denkbar (,sie thronen’
im k). Wie bereits oben bei der Diskussion zum Ansatz einer Verbalwurzel kesh- ausge-
fithrt, mag auch ein Ablativ méglich sein (,,sie throner’ vom k. herab“). Die Verbalform
ware hierbei intransitiv und die Wurzel kesh- um das Morphem -iz- erweitert, dessen
Funktion — und damit méglicherweise auch dessen Einfluss auf die Semantik des Verbs
— bislang nicht bestimmt werden kann. abi-n TesSop-pa ,vor Tessob“ kénnte im Fall von
b) und ¢) als konkrete Angabe gedeutet werden, wo die Gotter sich befinden (im Sinne
von ,,im Angesicht des Tessob®).

Wie diese Ausfithrungen zeigen, ist eine funktionale Bestimmung der ne-Kasus an
dieser Stelle nicht mit Sicherheit vorzunehmen. Es kdnnen lediglich die mir moglich
erscheinenden Alternativen angeboten werden. Da das bestimmende Thema das Her-
beirufen der Gotter durch den Weihrauch ist, tendiere ich zu Mdglichkeit a).

(6.117) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 44-45"'® (mh)
suppi-ne keshidi-n  ho- i Tessob tezogargi- da /
?- nekK ?- neK rufen- IMPTR DN Uralte’ 3. DIR

»Rufe Tessob vom suppi, vom keshidi zu den Uralten’

Relativ klar ist der Teil ho-i TesSob teZogargi-da ,Rufe (gemeint ist der Weihrauch) Tessob zu
t< Lediglich die Bedeutung des Lexems teZogarg: ist unklar.*2° Die Endung -da gibt den

1317 Vgl. KBo 26.65 + 118 Rs. IV 26-28, wo von den Tem- 1318 ¥ ... zu-ub-bi-"ni ki-i3-hi-te-en hu-u-1i' 10-up #te-
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peln und dem kuntarra die Rede ist oder KUB 33.93 Su-ha-ar-hi-ta/ ...

Rs. IV 26-27 + 92 Rs. I1I 17, wo die Schreine und 1319 Moglicherweise — so eine Idee von D. Campbell -
das kuntarra erwahnt werden. In der Bronzetafel (Bo bezieht sich teZogargi auf die ,alten Gotter”. Camp-
86/299) wird das kuntarra durch den Zusatz SA 910 bell 2015, 52 Anm. 75: ,This word is probably re-
»des Wettergottes“ naher bezeichnet, allerdings — lated to rezogr ,old* (see Salvini 1980: 166). If so, we
wie die aufgefithrten Belege zeigen — gibt es kein have a collective form with =argi. Perhaps it is a refe-
Anzeichen fur andere kuntarras/kundaris. rence to the primordial deities?®

1320 Siehe Fn. 1319.
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Direktiv an. Problematisch ist zu-ub-bi-"ni" ki-i§-hi-te-en. D. Campbell Gbersetzt diese
Stelle ,Call Tessob from the zuppi, from the keshidi to the teZogargi!“'**! D. h., er sieht
in zu-ub-bi-"ni" ki-is-hi-te-en (,zuppi=ni kish(i)=idi=n") zwei Substantive im ne-Kasus in
der Funktion eines Ablativs. Zu keshidi merkt er an: ,The form keshidi is clearly based
on the nominal room [verschrieben fiir root, S.E] keshi ,throne “ Die Ubersetzung D.
Campbells ist durchaus denkbar. Ein Ablativ und ein Direktiv wiirden in einem Satz
vorliegen, wobei die ablativische Funktion durch den ne-Kasus und die direktivische
Funktion durch die Endung -da ausgedriickt wire.

Eine andere Moglichkeit ergibe sich wieder bei Anerkennung einer Verbalwurzel
kesh-. Diese konnte hier als Jussiv der 3. Person Plural kesh-id-en (kesh-pL.ERG-3JUSS) analy-
siert werden. Hinsichtlich der Analyse der Jussivformen existieren verschiedene Auffas-
sungen.'3?> Wihrend sie nach D. Campbell'3* transitiv sind, konnen sie nach 1. Weg-
ner'¥?* auch intransitiv sein. Akzeptiert man den obigen Vorschlag, in Zeile 39 und 40
unter Umstinden in keshi eine Verbalform zu sehen, hitte man dort eine semantisch
transitive Form, da ein Antipassiv vorlage. Das ebenfalls als mogliche Verbalform vorge-
schlagene keshiza konnte aufgrund der Wurzelerweiterung -iz- seine Semantik dahinge-
hend gedndert haben, dass dadurch eine intransitive Form entsteht. Wie auch in Zeile
39 und 40 bei kesh-i und in Zeile 41 bei kesh-iz-a hitten wir mit suppi-ne auch in Zeile 44
im Umfeld von kesh-id-en einen ne-Kasus. Leider ist nicht nur unklar, wie eine transitive
Bedeutung der vermuteten Verbalwurzel kesh- lauten konnte, auch die Bedeutung des
Lexems suppi ist mir unbekannt. Mit ho-i TesSob tezogargi-da wiirde wieder der Weihrauch
zum Subjekt werden. Dieser Wechsel wirkt etwas abrupt, da z. B. auch kein Trenner ge-
schrieben ist. Die Ansetzung einer Verbalwurzel kesh- kann letztendlich nicht bewiesen
werden und muss somit eine Vermutung bleiben. Deutet man die besprochenen For-
men allesamt als Substantive, so bleibt es dennoch auffillig und erklirungsbediirftig,
dass in diesem Textabschnitt aus ChS I/1 Nr. 3 neben dem sonst gut bekannten und ver-
breiteten Wort keshi ,Thron“ zudem zwei weiter nicht belegte Ableitungen vorkommen,

deren Bedeutungsunterschied zu bloffem keshi unklar bleiben.

(6.118) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 45—47"3% (mh)
ho- 1= lla Summi=n en(i)- na Ser(i)- (n>)re- n  keshi- n
rufen- IMPTR= 3PL alle= CON’ Gott- RELAT.PL ?1326. RELAT.SG- neK Thron- neK

Tessop- pe  hibarni Apsu- we- ne- n kulmor(i)- (n>)re- n  ho-
DN- GEN? GN- GEN- RELAT.SG- neK ?13%7- RELAT.SG- neK rufen-
i EA=an aiankuri-n Selli- n /
IMPTR DN= CON - neK Haus- neK

1321 Campbell 2015, 52. 1323 Campbell 2015, 102-104.

1322 Siche speziell zum Plural Fn. 409. 1324 Wegner 2007, 105-106.
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»Rufe Sie! Alle Gotter vom/zum Seri, vom/zum Thron, hibarni des Tessob. Rufe
Ea aus k. des Apz(i, vom azankuri-Haus '

Fur summin siehe den Kommentar zu (6.116). Dieser Abschnitt wird auch von 1. Weg-
ner iibersetzt: ,Rufe (gemeint ist der Weihrauch) alle Gotter zum glinzenden? Thron des
Tessub. Rufe Ea, hibarni gulmurri® des Apzu“'3*® Der Abschnitt wird teilweise (unter Aus-
lassung von hi-bar-ni YRVap-zu-u-e-ni-in "gul’-mu-u-tr-ri-in) von D. Campbell Gibersetzt:
»Call them, all the gods from the serri, from the throne of Tessob, call Ea, the ..., from
the ayankurri-house (or: from the a., from the house)!“!3?’

In ChS I/1 Nr. 5 (+ KUB 32.33) Vs. I 64 (vgl. Nr. 6 Vs. I 26) und Vs. II 12 steht
[kulmurina bzw. kulmurri direke hinter tar-ma-an[-na] bzw. t{ar-ma-a]n-ni. Das Wort far-
mani bedeutet ,Quelle'**° Eine wie von I. Wegner vorgeschlagene Bedeutung ,,tief*
ware dort denkbar, allerdings kommt das Wort noch an weiteren Stellen vor, bei denen
eine Bedeutung ,tief“ meines Erachtens eher nicht vorliegen dirfte. Eine Ubersetzung
yzum glanzenden? Thron des TesSub® oder ,from the throne of Tessob® fiir Ser(z)-(1>)re-
n keshi-n Tessop-pe ist nach den bekannten Regeln der Suffixaufnahme nicht moglich,
da der Kasus des Bezugsworts (hier ne-Kasus) am Genitiv wiederaufgenommen werden
sollte. Da keine Suffixaufnahme erfolgt, ist von einem Bezugswort im Absolutiv Singular
auszugehen. Die einzige in Frage kommende Form ist hibarni, also ,hibarni des Tessob".
Bei hibarni kdnnte es sich vielleicht um ein Gebaude o. 4. handeln (siche dazu (6.64)).

Eine Bedeutung ,,Herr“ (oder besser ,,Konig® wenn es sich um eine Nebenform zu everni

V45 hu-u--el-la sum-mi-in DINGIRME na se-er-ri- ri-in. Nach Ansicht des Fotos (www.hethport.uni-
in 45ki-i3-hi-in 4 10-ub-bi hi-bar-ni "V Ap-zu-u-e-ni-in wuerzburg.de) halte ich eine Lesung von GUL an-
rgull-mu-u-r-ri-in hu-u-i 7€ A-an 47 a-ja-an-ku-ri-in stelle von UM fiir moglich. Die Stelle ist leider nicht
se-el-li-in /... einwandfrei zu erkennen. Ein deutlich erkennbares
Siehe zu diesem Wort Fn. 866. Wegner 2001, 443 UM, wie es die Autographie wiedergibt, sehe ich so
bietet ,gldnzenden?". Neben den von E. Neu bespro- nicht, auch wenn eine Lesung UM ebenfalls nicht
chenen Belegen aus KBo 32.19 (siche Neu 1996, ausgeschlossen werden kann. In ChS I/1 Nr. 5 findet
349, 403) existiert im Mittani-Brief das Wort Se-e-er- sich ein Wort gul-mu-ri (Vs. I 21, 24, 26, 54) bzw.
ri-e-wi-i-in (Mit. III 67), das in diesem Zusammen- gul-mu-ur-ri (Vs. II 12, 13) sowie [gu]l-mu-ri-na (Vs.
hang interessant sein konnte. Wegner 2007, 192-193 1 64, auch Nr. 6 Vs. I 26) und gul-mu-ri-na-a-3a (Rs.
analysiert versuchsweise ,Serrewi=n(na)“ und deutet IIT 5). Die Schreibung ku-ul-mu-u-ri ist in Nr. 6 Vs.
die Form zusammen mit dem folgenden GUSKIN II 2 belegt.

als Nominalsatz. Als Bedeutungsansatz schlagt sie 1328 Wegner 2001, 443. Dort Anm. 6: ,hibarni gulmurri
dabei ,glinzend, wertvoll“ oder ,betrichtlich® vor. Apzu=(v)e= ist ein Epitethon des Ea. Der Gott Ea
Wilhelm 2006a, 186 sicht in der Form einen Ge- gilt gemeinhin als ,Herr des (tiefen) Apzu Sollte
nitiv. Einen Bedeutungsvorschlag gibt er nicht an ihn hibarni eine Nebenform zu ebarni Herr‘ und in
(,Das Gold des ..5). Giorgieri 1999b, 386: ,Il suo ... gulmurri ein Ausdruck fir tief* vorliegen?

d’oro® 1329 Campbell 2015, §1.

Eine Lesung des Wortes als gulmurri geht auf Wegner 1330 Siehe Salvini und Wegner 2004, 182.

2001, 443 zurtck. Haas 1984, 44 liest um-mu-u-ar-


http://www.hethport.uni-wuerzburg.de
http://www.hethport.uni-wuerzburg.de
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handeln soll) wiirde bei vorausgesetzter Richtigkeit der erkannten Genitivverbindung
kaum passen (wer sollte der ,Herr“ bzw. ,Konig® von Tessob sein?).

Die Handlung, mit der die ne-Kasus zusammenhingen, ist das Rufen. Es stellt sich
die Frage, ob die Gétter irgendwo hin oder von irgendwo her gerufen werden. Als hilf
reich konnte sich das Auftreten des Gottes Ea und des Apzu erweisen. Der Apzu ist fiir
gewdhnlich der Aufenthaltsort des Ea. Sollte Ea nun zu einem Ritualgeschehen gerufen
werden, so wire es sinnvoll, ihn vom Apzu herbeizurufen. Apzu ist an dieser Stelle ein
Genitiv, der mit der Suffixaufnahme einen ne-Kasus, den Kasus seines Bezugswortes,

1331y selli-n konnte noch eine

aufnimmt. Das Bezugswort ist kulmor(i)-(n>)re-n. atankuri
weitere spezifische Angabe sein (,aus &. (der Tz'efe)? des Apzu, vom aiankuri-Haus“). Die
ne-Kasus rahmen hierbei das Verb und das Objekt Ea ein. Mit Blick auf Zeile 43—44
kann natiirlich gefragt werden, ob die dort fiir méglich gehaltene Interpretation des ne-
Kasus kundar(i)-(n>)re-n als Ablativ damit hinfallig ist, da Ea doch wohl nicht an zwei
Orten (kundari oben im Himmel und Apzu unten in der Tiefe) gleichzeitig sein kann?
Denkbar ware unter Umsténden, dass zwei Alternativen im Text genannt werden, d. h.,
wenn Ea im kundari ist, soll er vom kundari gerufen werden und falls er im Apzu ist,
soll er von dort gerufen werden. Deutet man also Apsu-we-ne-n kulmor(i)-(n>)re-n und
aiankuri-n Selli-n als Ablative, so liegt dies auch fir Ser(7)-(n>)re-n keshi-n im Bereich des
Moglichen. Unklar ist allerdings, ob mit ser(s)-(n>)re-n keshi-n und dem in Zeile 41 bzw.
42 erscheinenden kundar(i)-(n>)re-n und porul(i)-(n>)le-n, ebenso wie beim kundari und
beim Apzu, zwei vollig unterschiedliche Verortungen vorliegen oder ob Ser(i)-(n>)re-n
keshi-n sich beim/im kundari bzw. beim/im Tempel (porul(l)i) befinden kénnen. Han-
delt es sich um zwei unterschiedliche Orte und man bevorzugt die Interpretation bei-
der Stellen als Ablative, so musste man wie beim oben erlauterten Fall vom kundari und
vom Apzu zwei alternative Aufenthaltsorte annehmen.

Eine Deutung der ne-Kasus in Zeile 45-47 als Direktive kann nicht ausgeschlossen

werden, auch wenn mir eine ablativische Funktion wahrscheinlicher zu sein scheint.
(6.119) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 47-48'3%2 (mh)
ho- i Tessob egli-  ve Subri-ve> ne<  Sarr(i)- i- az en(i)-
rufen- IMPTR DN Rettung- GEN *- GEN- neK!333 Kénig- 3POSS- PL Gott-
n(a)- az- (ve /
RELAT.PL- PL- GEN

Besteht ein Zusammenhang zum akkadischen Beleg (+Be-e-lat a-ia-ak-ki KUB 6 45 i 44, also wr.
ajja(k)ku(m)? Nach AHw 24 handelt es sich um ein a-ia-ki KUB 6 46 ii 10, also KBo 1 3 1. 26 AHw 24
Lehnwort unbekannter Herkunft. Es sei a/jB und ,B.-a-ia-(ak-)ki“). CAD At 225 vermutet eine Entleh-
m/nA (zudem ein Bogazkoy-Beleg, siche Zitat aus nung aus dem Sumerischen (,The word may be a
CAD) belegt und bedeute ,Heiligtum, Hochtempel loan from Sum. F-an-na in the nuance ,high hou-
(7)< CAD A1 224225 bietet als Deutung ,,(a structu- sel“). Vgl. jetzt auch BGH 3-4.

re in a temple)“ und nennt ebenfalls den Bogazkoy-
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»Rufe Tessob der Rettung, des subri, den Konig der Gotter”

Bis auf das zu viel geschriebene -ne bereitet dieser Satz keine grammatikalischen Schwie-
rigkeiten.

(6.120) ChS /1 Nr. 3 Vs. 48-50'** (mh)

E.A=an Summi=n  turohhi- na en(i)- na [Tessop]- pe-
DN= CON all= CON mannlich- RELAT.PL Gott- RELAT.PL DN- GEN-
na egli- ve- na Subri-ve- na porul(i)- (n>)le-  ve-

RELAT.PL Rettung- GEN- RELAT.PL - GEN- RELAT.PL Tempel- RELAT.SG- GEN-
na hiarunna agarr(i] un-  i= 1 agarri faz- i= 1
RELATPL simtliche Weihrauch bringen- IMPTR= 3PL Weihrauch eintreten- IMPTR= 3PL
igar(i)- (n>)re- n

- RELAT.SG- neK

»Bringe sie, oh Weihrau[ch], Ea und alle mannlichen Gotter des [Tessob], der
Rettung, des subri, des Tempels, saimtliche. Lasse sie, oh Weihrauch, eintreten

vom/ins igars.

Dieser Abschnitt wird von D. Campbell Gibersetzt: ,Bring Ea and all the masculine dei-
ties of TesSob ... and of the temple by means of incense /ike hiyaroni! Bring them in from
the 7gari by means of incense!“!335 Einen Teil Gbersetzt zudem 1. Wegner (ab agar()-
(n>)rle] in Zeile 49): ,,O, Weihrauch, laf$ sie (d.h. die Gotter) kommen! O, Weihrauch,
laR sie eintreten ins zharri!“133

Im Gegensatz zu D. Campbell, der in hiarunna einen Essiv vermutet (allerdings
durch ein Fragezeichen als unsicher markiert), mochte ich darin das bekannte Wort
biarunna yalle, simtliche® sehen.'33” Zu summin siehe bereits oben zu Zeile 41.

Wie aus den unterschiedlichen Ubersetzungen D. Campbells und 1. Wegners zu er-
kennen ist, stellt sich grundsatzlich die Frage nach dem Agens dieses Abschnitts. Wer soll
die Gotter bringen bzw. eintreten lassen? Wihrend nach D. Campbell das Agens nicht
genannt wird, nimmt I. Wegner an, dass es sich um den Weihrauch handelt, den sie vo-
kativisch Gbersetzt. D. Campbell analysiert die Form a-har-ri als einen ne-Kasus in der
Funktion eines Instrumentals (,,by means of incense). Auch wenn seine grammatikali-
sche Analyse moglich ist und den Satz, isoliert betrachtet, sinnvoll Gibersetzt, so ergibt

V547 hu-u-i Y10-up eh-li-bi Su-up-ri-bi-e-ni 4*sar-ri- ri-bi-na pu-u-ru-ul-li-bi-na hi-ia-ru-un-na a-har-r{i]
ia-ras? DINGIRMES na-asi/ ... 5°G-"ni%-el a-har-ri wa,-a-Si-el i-ha-a-ar-ri-in.
Subri-ve-ne ergibe wenig Sinn. Die Form muss in 1335 Campbell 2015, 51. Zum nicht tbersetzten egli-ve-na
Kongruenz zu egli-ve stehen. Subri-ve-na siche dort Anm. 72.

V548 dE A-an Sum-mi-in du-ru-uh-hi-na 1336 Wegner 2001, 443.

DINGIRME .na 4[ 10-ub-bi-na #eh-li-bi-na su-up- 1337 Vgl. Wegner 2007, 259.
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sich daraus doch ein inhaltliches Problem durch den dann sehr plotzlichen Wechsel des
Agens (vorausgesetzt, man schliet sich der Ansicht an, dass zuvor der Weihrauch das
Agens war). Unter inhaltlichen Gesichtspunkten wire es naheliegend anzunehmen, dass
nach wie vor der Weihrauch, der ja bereits die Gotter zusammenrufen sollte, das Agens
darstellt. Allerdings stellt hierbei die Form a-har-ri ein Problem dar. Diese Form kann

als agar(i)-(n>)re (Weihrauch-vex) analysiert werden.!*

Dies wiirde natirlich gegen den
Weihrauch als Agens sprechen, da der ne-Kasus dafiir nicht in Frage kommt. Der Voka-
tiv wird durch den Absolutiv wiedergegeben.'?3? Eine Analyse von a-har-ri als Absolutiv
erfordert es, den geminierten Konsonanten /r#/ als rein graphisch zu betrachten. Nicht
jede Doppelschreibung von 7///n kann als Assimilation eines -ne erklirt werden.'** In
ChS I/1 Nr. 3 kommt sowohl agri (Vs. 19, 31, 37) als auch agarri (Vs. 17, 21, 24, 49, §0)
vor. Erstere Form stellt stets Absolutive (wie in Vs. 37, siche (6.113)) dar. Bei der zweiten
Form ist eine sichere Deutung schwerer. Zeile Vs. 17 ist mir unklar, ebenso Vs. 24. In-
teressant ist Vs. 21. V. Haas liest [a}-rbar‘?-ri.1341 Die Stelle ist sehr beschadigt und eine
Lesung [a]-"ah™ri ist nicht auszuschlieen, da die Zeichen AH und HAR in diesem Zu-
stand schwer zu unterscheiden sind. Moglicherweise ist der noch erkennbare waagerech-
te Keil fiir ein AH etwas zu hoch angesetzt (vgl. Foto (www.hethport.uni-wuerzburg.de)
und Autographie). In der Parallelstelle ChS I/1 Nr. 45 (jetzt zu Nr. 43) Vs. II 9' erscheint
a-ah-ri, d. h. also definitiv ein Absolutiv. Nun kénnte man diesen Beleg genauso gut
als Argument fiir eine Lesung AH in ChS I/1 Nr. 3 Vs. 21 als auch fiir einen Absolutiv
in der Form agarri ansehen. Es hilft also an dieser Stelle nicht weiter. agarri-Belege in
zwei anderen Texten (ChS I/1 Nr. 18 (jetzt zu Nr. 15), 13' und Nr. 43 Rs. Il 9') kénnen
auch kein eindeutiges Ergebnis herbeiftihren. In Nr. 43 Rs. III 9' steht auffallenderwei-
se am Ende der Zeile "a™har-ri pu-u-ru-ul-li / wahrend direkt am Beginn der nachsten
Zeile a-ah-ri geschrieben wird. Ob hierbei zwei unterschiedliche Kasus (ne-Kasus und
Absolutiv) vorliegen, ist nicht zu bestimmen. Mit aller gebotenen Vorsicht mochte ich
trotz der angesprochenen Schwierigkeiten in a-har-ri das Agens sehen und ebenso wie
I. Wegner die Form als Vokativ (also als Absolutiv) interpretieren.

Kommen wir nun zum ne-Kasus bei igdr()-(n>)re-n. Das Wort igari ist in seiner Be-
deutung unklar."**? Es tritt mit der Verbalwurzel fzz- auf, die intransitiv als ,eintreten®

belegt ist (siche 5.2.2). Als transitive Bedeutung mochte ich wie I. Wegner ,eintreten

In Wegner 2001, 443 wird die Form als -ne folgt, wie deutlich zu erkennen ist. Vgl. auch
sahar=r(<n)i analysiert. bi-il-la-ne-e-wa, (pilla-né-va Kanal-RELAT.SG-DAT) in
Giorgieri 1999a, 229 Anm. 17, Wegner 2007, 66. KBo 32.14 Rs. 56 und bi-i-el-le-e-ni-i-W[A] (Kanal-
Vgl. Roseler 1999, 398. Man beachte z. B. auch die RELAT.SG-DAT/GEN) in KUB 47.1 Vs. 1 3.

von Wegner 2001, 443 angefithrten Belege zu selli 1341 Haas 1984, 43.

,Haus® ,selli=ne=va (ChS Erg.Heft 1, Rs. IV 8)“ 1342 Ob ein Zusammenhang zu "e-ha-ri’ aus ChS I/1 Nr.
und ,selli=ne=ve=na ... (ChS I/2 Nr. 51 lk.Kol 5') 3 Vs. 29 (siche (5.30)) besteht, ist aufgrund des Kon-
Eine durch Assimilation entstandene Doppelkonso- textes fraglich.

nanz //// kann hier nicht vorliegen, da der Relator

NE-KASUS

255


http://www.hethport.uni-wuerzburg.de

1343

256

lassen ansetzen. Sollen die Gotter nun in oder vom igari eintreten? Die Wurzel faz- er-
scheint sowohl mit dem Direktiv (siehe unter 5.2.2) als auch mit den ne-Kasus. Der
Beleg mit ne-Kasus (in der Form ) (6.9) ist ein Ablativ, derjenige in (8.48) wohl ein
Direktiv (siche den dortigen Kommentar). Ohne weitere Kenntnis des Wortes igar: ist
aus diesem Beleg selbst heraus keine Klarheit zu gewinnen.

Der Abschnitt kann leider kaum selbstindig zur Klarung der Funktionen des ne-
Kasus beitragen. Die vielfach vorhandenen lexikalischen und inhaltlichen Unklarheiten
fihren dazu, dass oft mehrere mogliche Alternativen der Analyse und Interpretation
bestehen. Daher kann das von mir vorgeschlagene System zum ne-Kasus bzw. e-Kasus
durch ChS I/1 Nr. 3 Vs. I 35-50 weder bestitigt noch eindeutig widerlegt werden.'3*
Wenn nichts eindeutig dagegen spricht, konnte man z. B. die Form igar(s)-(n>)re-n ver-

suchsweise — gemafl dem oben’?*

gemachten Vorschlag — als Ablativ analysieren. Man
muss sich aber stets bewusst sein, dass die Form letztendlich nicht aus sich heraus aus-
schlieflich als Ablativ interpretiert werden kann.

Ein weiteres Problem, das bereits in der Einleitung angesprochenen wurde, ist die
Redaktionsgeschichte des Textes. Dartiber wissen wir nichts. Mit welchem Grad an Kom-
plexitat zumindest bei hethitischen Ritualen gerechnet werden muss, zeigte G. Wilhelm
am Beispiel des althethitischen Gewitterrituals CTH 631.1."*% Dass dies auch fiir hur-
ritische Texte in Betracht gezogen werden sollte, deuten meines Erachtens die Uberein-
stimmungen und Abweichungen verschiedener paralleler Texte und Textstellen an, die
bereits bei kursorischer Durchsicht der ChS-Bande auffallen. Derartige redaktionelle
Schritte kdnnten der Grund fir inhaltliche Ungereimtheiten, plotzliche Wechsel in der
Person etc. sein. Eine genauere Betrachtung dieser Begebenheiten erfordert allerdings

eine bessere Kenntnis des Hurritischen selbst, da sonst, wie an dem hier besprochenen

Ein weiteres Beispiel, welches die auftretenden Pro- ha-wuy-u-ru-"un-ni-in" als Direktiv zu deuten wire,
bleme deutlich macht, ist in Zeile Vs. 28 zu finden: ist es immer noch maéglich, dass das -z- am Ende der
Vo 128y xx -u§ ha-wuy-u-ru-"un-ni-in’ ni-e3-si-"ip’ Form das enklitische Pronomen der 3. Person Sin-
pa-a-ah-ru-u-8i a-har-ri-bi /. Der Absolutiv + Genitiv gular sein konnte. Die Darstellung des ne-Kasus wa-
lautet ,,deine schone Gabe des Weihrauchs® (nessi-v re dann einfach -ze und nicht -ze-n. Letzteres wire
fagr(i)-0-Ze agar(i)-(n>)re-ve Gabe-2p0ss schon-EPNTH- allerdings notig (bei einem Direktiv), um ein Ge-
ADJ Weihrauch-RELAT.SG-GEN). Am Beginn der Zei- genbeispiel zu dem von mir vorgeschlagenen Sys-

le steht wahrscheinlich eine Optativform. Ob das tem definitiv anfithren zu konnen.

Agens dieser Form noch die zwei Zeilen zuvor (sie- 1344 Seite 218-221.

he (4.89)) genannten Gétter sind, kann nur vermu- 1345 Wilhelm 1995¢. Dort S. 387: ,Man darf fragen, wie
tet werden. Die nichsten beiden Zeilen handeln angesichts dieses Sachverhalts die Funktion des vor-
davon, dass inzari (vgl. Fn. 1308) und egari zur Gabe liegenden Textes zu sehen ist, genauer, ob der Text
gebracht werden sollen (siehe (5.30)). Ohne Kennt- nur vorfindliches Ritual reflektiert, ob er selber Ri-
nis der Verbalform muss die Funktion von ha-wu,- tual begriindet oder ob er Produkt priesterlicher
u-ru-"un-ni-in" unklar bleiben. Erschwerend kommt Gelehrsamkeit ohne performative Relevanz ist, —
hinzu, das mit nessi-v fagr(i)-6-Ze ein Absolutiv Sin- Fragen, denen in diesem Zusammenhang nicht wei-
gular vorliegt. D. h., selbst wenn wir wissten, dass ter nachgegangen werden kann.*
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Abschnitt ChS I/1 Nr. 3 Vs. 35—50 zu sehen ist, zu viele unbekannte Variablen im Spiel
sind.

6.2.9 (mana) Sue-ne

Eine Reihe von Belegen zeigen sue ,ganz, all“ mit ne-Kasus. Der Ausdruck konnte mog-

licherweise als lexikalisiert angesehen werden.

(6.121) ChS /6 Nr. 10 Rs. IV 10'134¢ (jh)
soe-ne edi- v oll-og- o- m
all- neK Kérper- 2POSS niederdriicken’/R-RC/- TR- 3ERG

LEr driickte’ deinen Korper ginzlich (in Génze) nieder:

Die Ubersetzung M. Giorgieris lautet: ,,[er/sie/es] unterdriickee’ / hielt zurtiick’ / zerstorte’
deinen Korper im ganzen“'*#” Drei Belege aus ChS I/5 Nr. 1 (mh) zeigen Formen von
u/oll-0g-, in deren unmittelbarem Umfeld Direktive (-da) auftauchen. Dabei handelt es
sich um die Substantive edi ,Kérper® und pagi , Kopf“'*** Dies konnte ein Hinweis dar-
auf sein, dass sue-ne urspriinglich auf eine direktivische Funktion des ne-Kasus zurtick-
geht. Denkbar wire auch ein lokativische Funktion. Beide Funktionen waren nach dem
hier vorgeschlagenen System dem e-Kasus zuzuschreiben. Die Form wire dann als sue-
n(e)-e all-RELAT.SG:K zu analysieren. Womoglich konnte auch ein e-Kasus (siche dazu
Kapitel 7) mit der Bedeutung ,hinsichtlich, betreffs“ (vgl. den Kommentar zu (6.125)
und (7.10)) vorliegen, etwa ,betreffs des Ganzen® oder ,hinsichtlich allem® o. 4.
Damit vergleichbar sind Belege von summi ,ganz, alle“ + ne-Kasus, die inhaltlich

gleichbedeutend oder zumindest sehr ahnlich sind'3#’:

(6.122) ChS I/t Nr. 9 Rs. IV 24-26"'3° (mh)
pazi irde karzi hapsori  edi pagiedi Summi-ne 3eg(a)l- o-
Mund Zunge Lippe(n)’ 135! Speichel’ 1352 Kérper Kopf Korper alle-  neK reinigen- MOD,-
l-éz en(i)- n(a)- az- (v)a ab(i)- i- da
I- OPT Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht- 3POSS- DIR

»Mund, Zunge, Lippe(n)?, Speichel?, Korper, der Kopf(und)? der Korper in Gan-

ze moge gereinigt sein vor den Gottern”

Rs. IV 19"y u-e-ni’ i-te-ep u-ul-lu-hu-um ... un i-ti-i-da-an HUR.SAGH* an-n[a x x x]; ' Rd-19'j5.
Giorgieri 2009, 254. Zur Semantik der Verbalwurzel ki-i3-ta-un "i'-ti-4-ta-an ul-lu-hu-un pa-a-hi-G-tfa-an].
und den verschiedenen Bedeutungen siche Giorgie- 1349  Auch die Wurzel seg(a)/- findet sich mit dem Direk-
ri 2001a, 147-148 und Richter 2005a, 29-30. tiv ChS I/2 Nr. 25 (jh) Rs- 8% x x x)-le-e-ta ha-a-Sar-

V15 [x x Ix i-ti-ti-ta-an ul-lu-hu-un-na pa-a-hi-G-ta-an- ri-ta Se-[h]a*-lu-le-e-e3. Wie KBo 32.13 Vs. I 1 zeigt,
mal x[ x x x xJ; ¥ 16 [x x] ha-an-nu-um-mi ul-lu-hu- existiert allerdings auch eine Wurzel segl-, die soviel

wie ,eintreten® oder ,betreten“ bedeutet.
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Siehe (9.22).

Die Belege (6.121) und (6.122) wiren nach dem vorgeschlagenen System am besten

als e-Kasus zu bestimmen.

(6.123) Mit. I 67—7313%3

[..Jesén(a)-iffu- Z §6z(i)-2° tisSan tissan [...] Sue- ne omin(i)- iffe
Bruder- 1POSS- ERG ?- ESS’ sehr  sehr all- neKLand-  1POSS

Su(e>)a= nna= man tissan tissan [...] iza- §= (nna>)§(a)=an mana Sue-
all= 35G= CONsehr sehr 1SG.PRON- ERG= 35G= CON all-
ne Sue andi [...] nir(i)- o- Z(e)- ae tisSan tisSan [t]an- 0Z- aw  [...
neK all PRON.ANAPH gut-  EPNTH- ADJ- INS sehr sehr tun- PST-1ERG
asle(i)*-iffu- ra  tad- av-  $e-  n(a)- az- u- ra  Mané(-

Frau-

z)= lla= man passithe- v-

1POSS- COM lieben- 1IERG- NMLZ- RELAT.PL- PL- EPNTH- COM PN(-

7z fur- 0z- a= ll(a)=an mana

ERG)= 3PL= CON Gesandter- 2POSS- EPNTH- ERG sehen- PST- 3ERG= 3PL= CON

Sue- ne tive-
all-

na

. ~?
... mein Bruder 71355

tan- 0Z- av-

$Se-

na

neK Sache- RELAT.PL tun- PST- 1IERG- NMLZ- RELAT.PL

sehr, sehr [...] vollig, mein ganzes Land schr, sehr [...]

und ich [t]at all dieses [...] ganz und gar in sehr, sehr guter Weise [...] mit meiner

[Frlau’ '3%¢ und mit denen, die ich liebe. Mane, dein Gesandter, hat sie allesamt

gesehen, die Dinge, die ich tat™

Die Ubersetzung ,ganz und gar“ und ,allesamt* richtet sich nach G. Wilhelm.!3%” Die

Analyse des Ausdrucks mana suene, der inhaltlich meines Erachtens mit der hier ge-

botenen Ubersetzung durchaus sinnvoll wiedergegeben sein sollte, ist problematisch.

Wahrend suene als sue-ne (all-nex; oder wie unter (6.121) und (6.125) auch vorgeschlagen

Sue-n(e)-e all-RELAT.SG-K) analysiert werden kann, bleibt mdna unklar. Formal konnte

in mana ein Essiv des selbstandigen Pronomens der 3. Person Singular vorliegen. Siehe

dazu auch die mogliche Parallele in KBo 32.19 (vgl. (5.95-96)).

Re-1V24 | pa-a-5i ir-ti kar$i ha-ap-zu-u-ri »i-ti pa-a-hi

i-ti Sum-mi-ni se-ha-lu-le-e-es 2 DINGIRM® na-a-sa
a-a-bi-ta.

Siche zu diesem Wort Wegner 1995b, 119.

Siehe Wegner 1995b, 118.

67[...]-e Se-e-ni-fw-wu-us Su-u-u-sa tis-"Sa"an tis-Sa-an

[ ..] su-e-ni XVRu-u-mi-i-ni-ftw-WA Su-d-an-na-ma-an
tis-5a-an tis-Sa-an ®[...Ji-5a-a5-5a-a-an ma-a-na Su-e-ni

Su-e an-ti 7°[...] ni-i-ru-Sa-e ti-§a-an tisSa-an [ ..." ta-

1354
1355
1356

1357

Jra'-nu-u-$a-a-4 7'[ ... as-Jti-fw-wu-ra ta-a-ta-us-Se-na-
a-Su-ra "Ma-ni-e-el-la-ma-an 7* pa-as-si-i-it-hi-wu-us§
wu-ru-u-§a-a-al-la-a-an 7> ma-a-na Su-e-ni ti-we-e-e-na
ta-a-nu-$a-a-us-Se-na.

So mit Wilhelm 1995b, 121. Siehe aber Fn. 1356.
Wilhelm 2006a, 182: uns.

Wilhelm 2006a, 182: ,mit meiner/m .. Die von ihm
in Wilhelm 1995b, 121 vorgenommene Ergianzung
findet sich hier nicht mehr.

Wilhelm 2006a, 182.
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(6.124) Mit. II 54-56'3%8

andu- wa= tt(a)=a[n] te(i)- o- n(i)- ae tissan tisSan
PRON.ANAPH- DAT= 1SG= CON viel- EPNTH- ADJ- INS sehr  sehr

pic-ost(- 1)- eva tiz(a)-iff(e)(- a)= an’ ma[na] Sue- ne
sich_freuen/R-Vs#/(- MOD;)- POT Herz- 1POSS(- ESS)= CON’ 1359 all- neK

yDartiber wiirde ich mich in sehr, sehr hohem Mafle ganz und gar in meinem

Herzen freuen’

(6.125) Mit. III §—10"3¢
i(a)= an ar- i- kki mana Sue-ne hurroge ominii(a)= an
REL= CON wiinschen- ANTIP- NEG all- neK hurritisch Land REL= CON
ur- i- kki mana $ue- ne mazrianni omini $én(a)- iffu-  ve-
winschen- ANTIP- NEG all- neKdgyptisch Land Bruder- 1POSS- GEN-
ne- z asti- z  3én(a)-iffu- da tigan- ol- om-a- $e-  ne
RELAT.SG- ERG Frau- ERG Bruder- 1POSS- DIR zeigen/R-RC/- RC- RC- 3ERG- NMLZ- neK

Sue-ne nav-o- kki= n anda- € 3Sue-n(e)- ¢ furikkonni adi= nin
all- neK?  INTR-NEG= 35G jene(r)- eK all. RELAT.SG- eK ?13¢! so= PTCL
mann- i= mmaman maradurgon(i)(-a)= an adi=nin mann-i=

sein-  STAT=PTCL ?- ESS=CON so= PTCLsein- STAT=
mmaman

PTCL

»Sowohl was das hurritische Land in jeder Hinsicht (betrifft), als auch, was das
agyptische Land in jeder Hinsicht (betrift) —, von/wegen allem/s, was die Frau
meines Bruders meinem Bruder zeigz, beziiglich all diesem nicht . ein f. So ist

> .
es. Als’ m. ist es so

Dieser Abschnitt weist eine Reihe problematischer Stellen auf. Die Konstruktion i(a)=dn
ur-i-kki ... i(a)=dn ur-i-kki ... (vgl. auch Mit. Il 73-74 und Mit. IV 126), die formal aus der
Relativpartikel (+ Konnektivum) und einer antipassivischen negierten Verbalform (zu
ar- (G-G-FV-) jwiinschen, wollen®) besteht, wird von Chr. Girbal und daran anschlieSend

54... an-du-U-a-at-ta-a[-an] 3’ te-u-u-na-e ti-Sa-an tis-Sa- wu-t-e-nf§ as-ti-is *3e’-e-ni-fw-wu-da ti-i-ha-nu-u-lu-
an bi-su-ui-te-e-wa ti-§i-fw-wa-an ma-"a'-[na] 5*3u-e- ma-a-a§-Se-ni Su-e-ni na-wu-ug-gu-i-un *an-du-t-e-e
ni... Su-e-ni-e-e wu-ri-ik-ku-u-un-ni a-ti-i-ni-i-in *°ma-a-an-
Siehe Fn. 499. ni-i-im-ma-ma-an ma-ra-a-du-ur-ku-na-a-an a-ti-i-ni-in
5... fa-a-an G-G-rik-ki ma-a-na Su-e-ni hur-ru-u-hé ma-a-an-ni-i-im-ma-ma-an.

KUR y-y-mi-i-ni ia-a-an G-G-rik-ki ma-a-na Su-e-ni 1361 Siehe Fn. 785.

7KUR 1a-a-45-ri-a-a-an-ni X"Ru-u-mi-i-ni se-e-ni-fw-
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I. Wegner und G. Wilhelm'3¢? mit ,sowohl ... als auch .. iibersetzt. Zuletzt beschiftig-
te sich D. Campbell mit dieser Konstruktion.'3¢3 Dabei zeigt er sich von der bisherigen
Annahme Chr. Girbals nicht tiberzeugt, jedoch ist er ebenfalls der Meinung, dass es sich
nicht um Relativsitze handelt.'3** An dieser Stelle mochte ich bei der Deutung ,,sowohl
... als auch ..# bleiben und schliefe mich der Ubersetzung G. Wilhelms an.!3¢ Zweimal

erscheint mdna sue-ne, das hier im Anschluss an G. Wilhelm'3%¢

mit ,in jeder Hinsicht®
wiedergegeben wird. Zudem bildet ein weiteres sue-ne den Kopf eines Relativsatzes, wie
an dem wiederaufgenommen -ne bei tig-a-l-om-a-$Se-ne deutlich wird. Darin ist ein Hin-
weis zu sehen, dass es sich eigentlich um einen e-Kasus handeln konnte (also sue-n(e)-e;
siche Abschnitt 7.4). Die genaue Bedeutung der Verbalform muss offen bleiben, da die
Funktionen der angeschlossenen Wurzelerweiterungen unbekannt sind. Die Wortgrup-
pe mdna suene scheint mir eine erstarrte Wendung darzustellen, die in ihrer Bedeutung
lexikalisiert ist.

In Zeile 9 begegnet andiié suené. Die deutliche Pleneschreibung, die sich sonst bei
sue-ne nicht findet, konnte ebenfalls fiir einen e-Kasus sprechen (andii-é Sue-n(e)-¢). Die
Schreibung an-du-u-e-e entspricht (abgesehen vom plenegeschriebenen -e-) der Schrei-
bung, die auch bei einem Genitiv zu erwarten wire. Wiirde in andué Suené eine Ge-
nitivverbindung vorliegen, hatte man vielmehr *andu-ve-n(e)-¢ sue-n(e)-¢ erwartet. Zum
Ansatz und dem Versuch einer Funktionsbestimmung des e-Kasus sieche im nichsten
Kapitel. Die dort angefiihrte Funktion des Ausdrucks einer Beziehung (,hinsichtlich,
betreffs“) wiirde meines Erachtens als Basis (moglicherweise fiir eine stattgefundene Le-
xikalisierung) der hier besprochenen Fille in Frage kommen (,hinsichtlich allen (Din-
gen), betreffs allen (Dingen)“ o. 4.).

Ein weiterer mit sue-ne gebildete Ausdruck findet sich in Mit. IIl 114 und 118. Dabei
tritt mit sukkan(i)-ne ein weiterer ne-Kasus hinzu. Der Ausdruck wird von G. Wilhelm
mit ,iiberhaupt alles* iibersetzt.3” Meine Ubersetzung einfach alles* ist lediglich der
Versuch, moglichst dicht an der lexikalischen Bedeutung von $ukkani zu bleiben. Inhalt-
lich bedeutet sie dasselbe.

Girbal 1994a, Wegner 2007, 85 und Wilhelm 2006a, 1365 Wilhelm 2006a, 185: ,Sowohl was das @hurritische

185.

Campbell 2007a, 79.

Campbell 20073, 79: ,The land of the Hurrians, in
its entirety, which does not desire (it) (and) the land
of Egypt, in its entirety, which (also) does not desire

Land in jeder Hinsicht (betrifft), als auch, was das
7 3gyptische Land in jeder Hinsicht (betrifft) -,
durch alles, was die Frau meines Bruders ® meinem
Bruder zeigt, ®in Bezug auf dieses alles ... er nicht

3

ein Blinder, fiir " wabhr, ..., fiirwahr

(i)~ 1366 Wilhelm 2006a, 185.

1367 Wilhelm 2006a, 187.
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(6.126) Mit. Il 113-115

hurvoge= man 6mini(MES) kirgirni- na(MES) nal(i)-
Panzer'37°- RELAT.PL Waffen’ 1371- RELAT.PL

hurritisch= CON Land!3¢°
Sukkan(i)-

ein(zig)e(r/s)- neK= CON all- neK Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- DAT Feind-

ed(i)- T- da [tuppl-

va

ne= man Sue-ne 3én(a)- iffu-

c=

(n>)la(MES)

va torub(e)-i-

3POSS-

we- ne-

n

DAT Korper- 3POSS- DIR vorhanden_sein- STAT= CON’

.., und das hurritische Land, Panzer, Waffen’ und einfach alles beziiglich des

Feindes meines Bruders ist [vorhanden]

1372

(6.127) Mit. Il 117-119

keb-an- éd- a=

schicken/R-RC/- FUT- 3ERG= CON Bruder- 1POSS- ERG égyptisch  Land

man 3§én(a)- iffu- z

mazrianni 6mini(MES) kirgirni-

Panzer-

na(MES) nal(i)- (n>)la(MES) sukkan(i)- ne= man Sue-ne torub(e)- iffu’ *7-

RELAT.PL Waffen’- RELAT.PL
wa ed(i)- 1 dla ...]
DAT Korper- 3POSS- DIR

ein(zig)e(r/s)- neK= CON all- neK Feind-

1POSS-

»--» und mein Bruder wird das igyptische Land, Panzer, Waffen’ und einfach alles

beziiglich meines Feindes schicken:

Die zusammentfassende Schlussfolgerung erfolgt unter 7.7.

3. hurwu-u-hé-ma-a-an *"Ru-u-mi-niM® kir-kir-

niM® nu-g-0-liMF 45uk-kdn-ni-ma-a-an Su-e-ni Se-e-

ni-fw-wu-t-e-ni-e-wa du-ru-bi-i-i-wa "Je-ti-i-ta [tub-
bli-in ... Ergdnzung nach Friedrich 1932, 26.

Die Markierung als Plural durch MES ergibt keinen
Sinn. Dass kein Plural vorliegt, zeigt auch die Singu-
larform des vorhergehenden Adjektivs.

So Wilhelm 2006a, 187. Das Wort ist wohl zu kargar-
ni aus ChS I/1 Nr. 41 Vs. I 18 zu stellen. In diesem
Kontext erscheint auch nali.

1371 Wilhelm 2006a, 187: ,\Waffen Campbell 2015, 123:

1372

1373

sn.-soldier®. In dem von D. Campbell besprochenen
Beleg ChS I/1 Nr. 41 Vs. II 57-58 scheint eine Uber-

setzung n.-Soldaten gut zu passen.

Rma»

MES

17, gi-pa-a-ni-e-ta-ma-a-an Se-e-ni-ftw-wu-us <Y

a-45-ri-a-a-an-ni "*KUR y-u-mi-i-niM® kir-kir-ni

nu-g-6-1iM

Suk-kdn-ni-ma-a-an Su-e-ni du-ru-bi-ip-
pa-a’ "Ye-ti-i-ta ...] ... Die Lesung du-ru-bi-ip-"pa-a’
folgt Wilhelm 1985b, 495.

Der Text zeigt das Possessivsuffix der 2. Person

Singular.

NE-KASUS
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7 e-Kasus (-¢/-)

7.1 Einleitung

1991 schlug G. Wilhelm den Ansatz eines weiteren Kasus vor, der auf -¢ endet. Zu die-
sem Schluss kam er durch den Vergleich von Belegen aus dem Mittani-Brief und der
Bo.-Bil."¥7* Bereits F. Thureau-Dangin vermutete aufgrund des sumerisch-hurritischen
Vokabulars aus Ugarit und einigen Stellen aus dem Mittani-Brief ein richtungsangeben-
des Suffix (,,suffixe de direction®), welches den sumerischen Terminativ -S¢ und das ak-
kadische ana tbersetzt.'37>

G. Wilhelm schreibt:

The ending here attributed to a separate ,e-case” has been described as an allo-
morph of the genitive suffix -ve after the 3rd person singular possessive suffix
(Speiser 1941: §6; Bush 1964: 91, 127f.; Xacikjan 1985: 115f.). The e-ending ap-
pears with the words edi ,person‘ and avi ,face’ used as postpositions. Although
this ending always occurs in final position, its vowel in most instances is writ-
ten plene (-e-¢), which is never the case with the genitive suffix -ve. Since there
are clear attestations of the sequence of the 3rd singular possessive suffix -i- and
the genitive suffix -ve that do not show the assumed shift -i=ve > *i-i¢, the ending
-¢ should be kept apart from the genitive suffix.'37¢

1997 schlug G. Wilhelm vor, in den auf -ne/i ausgehenden Formen, die eine Richtungs-
komponente aufweisen, den e-Kasus in defektiver Schreibung zu sehen (siche unter
6.1)."¥”7 In seiner Untersuchung zu den hurritischen Kasusendungen erwog M. Gior-
gieri, ,daf§ der Kasus auf -¢ am besten als Lokativ bestimmt werden kann“ und nannte

Wilhelm 1991a, 163-164 mit Anm. 20.; vgl. auch 1376 Wilhelm 1995b, 119 Anm. 4. Fiir Beispiele siche
bereits Wilhelm 1985b, 494 sub seni. Zur Form na- dort und Wilhelm 1991a, 163-164 Anm. 20.; aufler-
G-ni-i-e (KBo 32.14 Vs. I 5) siche Wilhelm 2001, 449 dem siehe auch Wilhelm 1992b, 136.

Anm. 1. 1377 Wilhelm 1997, 284-285 Anm. 40.

Thureau-Dangin 1931, 260-261; vgl. auch Bork

1909, 23-24.
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1378 Dass kein Plural belegt ist, sei nach M. Giorgieri

1379

ihn daher Lokativ(-Dimensional).
moglicherweise auf den ,,quasi-adverbialen Charakter® der Endung zuriickzufiihren.
Eine kritische Position zum e-Kasus und der Frage, ob er nicht doch ein Allomorph des

Genitivs sein kann, vertritt . Wegner.'**

7.2 Wie sucht man nach einem e-Kasus?

Firr eine sinnvolle Auseinandersetzung mit dem Thema e-Kasus bedarf es Belege, die
fir die Ansetzung eine solches Kasus zumindest klare Indizien zeigen. Aufgrund der
bekannten Problematik in unserem Wissen um das Hurritische — d. h. die noch vielen
offen Fragen zur Grammatik und zum Lexikon - stellen sich dabei viele Hindernis-
sen in den Weg. Da die Funktionen des e-Kasus erst definiert werden miissen, kénnen
also nur graphische Merkmale (Pleneschreibungen) herangezogen werden. Dies wird
ersichtlich, wenn man sich das potentielle Aussehen von Substantiven im e-Kasus ver-
deutlicht. Direkt an das Substantiv angeschlossen, also ohne Relator -ne, ergiben sich in
Analogie zu den bereits bekannten Kasus zwei Moglichkeiten (als potentielles Beispiel
sel madi ,Weisheit® verwendet):

1. In Analogie zu Essiv (-2), Instrumental (-ze) und Aquativ (-02):

Substantiv (+ Themavokal) -Kasus: *mad(7)-e.

Ohne Pleneschreibung wire diese Form nicht von einem Absolutiv zu unterscheiden.
Einerseits konnen Zeichen sowohl fiir die /- als auch fiir die e-haltige Silbe stehen (z. B.
LI, KI u. a.), andererseits werden auflerhalb des Mittani-Briefs /z/ und /e/ nicht konse-
quent unterschieden. Zudem wiirde bei einem Wort mit Themavokal -e bereits ganz
reguldr nach einer solchen Bildung die Form gleich dem Absolutiv sein (von mogli-
chen lautlichen oder dialektalen Uberschneidungen mal ganz abgesehen). Theoretisch
konnte die Anwesenheit eines Possessivsuffixes der 3. Person Singular (<) bei diesem
Konstruktionstyp bewirken, dass er wie der folgende, zweite potentielle Konstruktions-
typ aussieht.

2. In Analogie zu den abrigen Kasus:

Substantiv + Themavokal -Kasus: *madi-e.

Giorgieri 1999a, 246, 252; vgl. auch Giorgieri 2000, spriinglich -e und der Labial ein Gleitlaut war, der
260-261. dann in das System tbernommen wurde. Das wiir-
Giorgieri 1999a, 238. de auch die mehrheitliche Wiedergabe des Genitiv-
Wegner 2007, 68: ,,(Es sollte die Moglichkeit in Be- Plurals als -ase erkldren. Vgl. noch das urartiische
tracht gezogen werden, daf§ das Genitivzeichen ur- Genitivzeichen Sg. i)
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Nehmen wir beispielsweise eine Schreibung *ma(-a)-di-e an, so verdient sie zweifellos
Aufmerksambkeit. Ein eindeutiger Beweis wire eine derartige Graphie allein noch nicht.
So konnte auch das Possessivsuffix der 3. Person Singular oder eine Pleneschreibung zur
Verdeutlichung des Themavokals vorliegen.

Die Formen e-ti-iw-wu-d-e(-¢) aus (7.7) und (7.8) scheinen fiir die zweite Moglich-
keit zu sprechen, da sich der e-Kasus zumindest nach dem Possessivsuffix der 1. Person
Singular wie die unter 2. genannten Kasus verhilt und nicht wie beispielsweise der Essiv
(Essiv: -iff (e)-a).

Eine Form, die potentiell einen e-Kasus mit vorausgehendem Relator -ze aufweist,
ergibe-n(e)-e. Ohne Pleneschreibung, die selbst auch nur die Verdeutlichung des e-Vokals
im Morphem -ne oder den Akzentsitz darstellen konnte, wire eine solche Form nicht
von einem ne-Kasus zu unterscheiden.'?*! Auf der anderen Seite wiirde eine Schreibung
mit dem Zeichen NI einen e-Kasus keineswegs ausschliefen (auf die Problematik -z-/-
e- wurde bereits hingewiesen). Morphemverbindungen aus dem Bereich der Kasus, die
graphisch gleich aussehen, sind beispielsweise der Dativ Plural und der Essiv Plural (-az-
a) oder der Relator Plural und der Relator + Essiv (-#a).

7.3 Textbelege

Fir die Existenz eines e-Kasus sprechen jene Beispiele des Mittani-Briefs, in denen dieser

Kasus offenbar zur Bildung relationaler Nomen benutzt wird (siehe 9.2.2).

(7.1) Mit. III 281382
sén(a)- iffu- we- n(e)- é a(i)- i- é
Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Gesicht- 3POSS- eK

vor meinem Bruder®

(7.2) Mit. III 291383
sén(a)- iffu- we- n(e)- e a(i)- i- é
Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Gesicht- 3POSS- eK

vor meinem Bruder

(7.3) Mit. IV 49138
sén(a)- iffu- <w>e- n(e)- é a(i)- i é
Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Gesicht- 3POSS- eK

1381 Zur Pleneschreibung im Hurritischen vgl. Wegner 1382 *%3e-e-ni-iw-wu-G-e-ni-e a-a-i-e-e ...
2007, 48 mit der dort genannten Literatur. 1383 ... 3e-e-ni-iw-wu-t-e-ni-e a-a-i-e-€ ...
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wor meinem Bruder®

(7.4) Mit. Il 63-64'3%
andu- we- n[(e)- é= ttaJ=an [eld(i)-1- é

PRON.ANAPH- GEN- RELAT.SG- eK= 1SG= CON Korper- 3POSS- eK

»und [ich] in Bezug [auf/fiir] dieses®

(7.5) Mit. IV 25138
sén(a)- iffu-  we- n(e)- ¢ ed(i) I- ¢ omin(i)-I- ve- n(e)-
Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK Land-  3POSS- GEN- RELAT.SG-
e ed(i) 1 é
eK Korper- 3POSS- eK

»in Bezug auf/fiir meinen Bruder und sein Land“

(7.6) Mit. IV 281387
sén(a)- if<fu>- we- n(e)- é ed(i)- i- é omin(i)-1- ve- n(e)-
Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK Land- 3POSS- GEN- RELAT.SG-
é ed(i)- i- €

eK Korper- 3POSS- eK

»in Bezug auf/fir meinen Bruder und sein Land®

(7.7) Mit. IV 18-19'388

30- ve- n(e)- é ed(i)- iffa- €' omin(i)-iffu- we- n(e)- é
1SG.PRON- GEN- RELAT.SG- ¢K Koérper- 1POSS- eK Land- 1POSS- GEN- RELAT.SG- eK
ed(i)- 1- é

Korper- 3POSS- eK

»in Bezug auf/fir mich (und) in Bezug auf/fir mein Land“

(7.8) Mit. IV 2213

30- ve- n(e)- é ed(i)- iffa- € omin(i)-iffu- we- n(e)- é
1SG.PRON- GEN- RELAT.SG- ¢K Korper- 1POSS- eK Land-  1POSS- GEN- RELAT.SG- eK
ed(i)- T- e

Korper- 3POSS- eK

1384 ¥...3e-e-ni-fw-wu<-ti>-e-ni-e °a-a-i-i-e-e ... 1387 **3e-e-ni-iw<-wu>-ti-e-ni-e e-ti-i-e-¢ XVRu-u-mi-i-ni-i-
1385 ©... an-du-t-e-ni[-e-at-ta-]"a'[-a]n *[e-t]i-e-e ... Ergin- we-ni-e e-ti-i-e-e.

zung nach Friedrich 1932, 17. 1388 '%... Su-u-we-ni-e e-ti-fiw-wu-u-¢' (Text: -a) PKURy-u-
1386 *S3e-e-ni-iw-wu-t-e-ni-e e-ti-i-e-e XURu-u-mi-i-ni-i-we- mi-i-ni-fw-wu-d-e-ni-e e-ti-i-e-e ...

ni-e e-ti-i-e-e.

266



1389

1390
1391

1392

»in Bezug auf/fir mich (und) in Bezug auf/fir mein Land“

In (7.7) und (7.8) stellt sich die Frage, wie e-ti-iw-wu-u-e(-e) zu analysieren ist. I. Wegner
analysiert einen Genitiv (,ed (1)=iff=u=ve*),"**® was nach der Graphie — der Genitiv wird
im Mittani-Brief nach -wu mit U wiedergegeben — zweifellos moglich ist. Ich mochte an
dieser Stelle einen e-Kasus analysieren, da offensichtlich eine parallele Konstruktion mit
relationalen Nomen vorliegt: so-ve-n(e)-¢ ed(i)-iffii-¢ und omin(i)-iffu-ue-n(e)-¢ ed(i)-i-e."!
Dass der e-Kasus bei ed(i)-iffii-e in (7.7) nicht plenegeschrieben ist, muss der Analyse
nicht widersprechen. In (7.8) (ed(i)-i-e) erscheint der e-Kasus ebenfalls nicht in Plene-
schreibung.

In einer solchen Konstruktion mit relationalem Nomen — vor allem, wenn es sich
wie bei (7.1-3) um eine eindeutig riumliche Beziehung handelt — ist es meines Erach-
tens sehr wahrscheinlich, dass der e-Kasus einen Lokalkasus darstellt. I. Wegner lehnt

b.13%2 Danach solle es sich

den Ansatz eines eigenstindigen e-Kasus in diesen Fillen a
dabei vielmehr um einen Genitiv mit ausgefallenem Labial handeln. Als sicherer Be-
leg eines Ausfalls des Labials kann meiner Meinung nach z. B. ChS I/5 Nr. 8o Rs. IV
18' gelten: Sa-u§-ga-a-e-na / ti-i-e-na'/ ... Sauska-(v)e-na ti(v)e-na (DN-GEN-RELAT.PL Wort-
RELAT.PL).'3*> Man beachte auch die Pluralformen des Genitivs und Dativs, bei denen
der Labial ausfallt (-as-(v)e bzw. -as-(v)e). Ein Labial zwischen zwei Vokalen kann (dia-
lektalbedingt?) ausfallen: vgl. a(b/v)i ,Gesicht® ke(b/v)- ,setzen, stellen, legen® oder #(v)e
SWort* Fiir die Morphemfolge -7-ve (3r0ss-GEN) siche aber hingegen das obige Zitat
G. Wilhelms.'3** Die Folge --ve ist sonst auch im Mittani-Brief tiblich (siehe z. B. (4.37)
und (4.53) oder auch omin(i)-i-ve-n(e)-¢ aus (7.5) und (7.6); fir ein Beispiel aus den Bo.-
Bil. siche (6.40)). Warum sollte im Mittani-Brief nun ausgerechnet (und ausschlieflich)
an den Stellen mit relationalem Nomen bzw. ed7 in der Bedeutung ,,selbst“/,,iber mich®
der Labial ausfallen (und auch bei der damit verbundenen Suffixaufnahme'3%)?

Die Suche nach weiteren Belegen fiir den e-Kasus muss von Pleneschreibungen und
weitestgehend klarem lexikalischen Kontext ausgehen. Einige der folgenden Beispiele
wurden bereits oben unter der Annahme eines ne-Kasus besprochen. Siehe auch den
dortigen Kommentar zu Fragen, die sich bei diesen Belegen ergeben (der entsprechende
Beleg wird als =(6.X) angegeben).

223u-u-we-ni-e e-ti-tw-wu-t-e-e “"Ru-u-mi-i-ni-ftw-wu- 1393 Fiir ein komplett ausgefallenes Genitivmorphem sie-
d-e-ni-e e-ti-i-e. he (4.25) und (4.90). In (4.90) handelt es sich wohl
Wegner 2007, 114. um einen Schreibfehler. In (4.25) liegt ein univer-
Ein wiederaufgenommener Genitiv miisste bei der bierter Ausdruck vor.

Suffixaufnahme ...-ve-ne-ve (...-GEN-RELAT.SG-GEN) 1394 Mit Fn. 1376.

(z. B. (4.37)) ergeben. Siehe auch unter 9.2.2. 1395 Siehe Fn. 1391.

Wegner 2007, 68, 114.

E-KASUS
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Mit. I 91-9213%¢

$€na- v= an ed(i)- 1- €= mmaman tazeé- neé- va fur(i)-
Bruder- 2POSS= CON Korper- 3POSS- eK= PTCL Geschenk’- RELAT.SG- DAT Blick-
i- da si- a

3POSS- DIR entziickt’ 137- INTR

»... und dein Bruder se/bst ist angesichts des Geschenks’ entziickt ©

Der Ausdruck ed(i)--é=mmaman scheint fur ,selbst“ zu stehen (wortl.: ,in Bezug auf

seinen Korper“). Vgl. auch den Kommentar zu (4.53).

(7.10)

Mit. IV 4-5'38

hill- 07Z- 1= n hillozikk[onn]i $én(a)- iffu- da ed(i)- iffo- e nir(i)-
sprechen- PST- ANTIP= 3SG Schwitzer’ 12 Bruder- 1POSS- DIR Kérper- 1POSS- eK gut-
o/ubad(e)- ae

NEG'%- NS

,Ein Schwitzer’ hat in unguter Weise zu meinem Bruder iiber/beziiglich**** mei-

ne(r) Person gesprochen

Dieses Beispiel erinnert an $6-ve-n(e)-¢ ed(i)-iffi-e ... ,in Bezug auf/fiir mich/meine Per-

son” in (7.7)/(7.8). Allerdings liegt hier keine Konstruktion mit relationalem Nomen

vor. Sollte der e-Kasus eine Funktion besitzen, die ,,in Bezug auf/fiir* o. 4. ausdriickt (im

weiteren Verlauf ,,Beziehung® (,,hinsichtlich, betreffs“) genannt; vgl. auch den ne-Kasus

in (5.95-96), (6.121), (6.122) und (6.125))? Existiert dann ein Unterschied zwischen blo-

em e-Kasus und einer Konstruktion mit relationalem Nomen? Dient die Konstruktion

mit relationalem Nomen zur Hervorhebung und wirkt damit verstarkend?

(7.11)

KBo 32.13 Vs. I 5-6'4°2 (mh) = (6.37)

avigar(i)- (n>)re-  ve- n(e) e= lla ur(i)-i= I adme-
(ein_Flachenmaf)- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- eK= 3PL Fuf- 3POSS= 3PL Schemel-
n(e)- ¢ keligel- eSt-o- m

RELAT.SG- eK hochlegen- Vst- TR- 3ERG

»Er legte seine Fifle hoch auf einen Schemel eines a.-Maf3es

9!Se-e-na-pa-an e-ti-i-e-e-em-ma-ma-an ta-Se-e-ni-e-wa 1398 ... hi-"il™-lusi-i-in hi-"il*lu-Si-ik-k[u-u-un-nJi *se-e-ni-

fu-ri-i-ta **si-ia ... fw-wu-ta e-ti-{w-wu-t-e ni-i-ru-pa-a-ta-e ...
Wilhelm 2006a, 182: ,entziickt. Die Wurzel §i- taucht 1399 Wilhelm 2006a, 188: ,Schwitzer. Vgl. Fn. 785.
unmittelbar zuvor in Zeile I 9o in der antipassivi- 1400 Siche Fn. 123.

schen Form -6z auf (vgl. Wilhelm 2000, 200). 1401 Wilhelm 2006a, 188: ,<iiber>%
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Sollte in diesem Fall ein e-Kasus vorliegen, so gibe er eine Richtung (direktivisch) an.

Eine Pleneschreibung bei der Suffixaufnahme finde nicht statt.

(7.12) KBo 32.13 V5.1 9-10"% (mh) = (6.38)

Tessob 3atta(-)ham- 6- ral*™ surr- a timer(i)- (r>)n(e)- & eZe-
DN EPNTH- COM’ eilig_gehen’- # dunkel- RELAT.SG- eK Erde-
n(e) e turi

RELAT.SG- eK hinab
,Tessob mit’ 5. geht’ eilig’ in die dunkle Erde hinab
Sollte es sich hier um einen e-Kasus handeln, hatte dieser eine direktivische Funktion.

(7.13) Mit. I 86% = (6.44)
Ionu- n(e) e Simige- né- ve- n(e) €= man un- 0Z- a
GN- RELAT.SG- ¢eK DN- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- eK= CON bringen- PST- 3ERG

,Und nach Ionu, der (Stadt) des Simige, brachte er (es)

Eine direktivische (illativische?) Funktion ist anzusetzen.

(7.14) Mit. T 94-95"% = (6.45)

adi= nin Simige- ne- ve- n(e) €= mmaman amm- 0Z-
so= PTCL DN- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- eK= PTCL gelangen_lassen- PST-
a

3ERG

,S0 hat er es zu der (Stadt) des Simige gelangen lassen”

Die Funktion ist als Direktiv (illativisch?) zu bestimmen.

(7.15) ChS1/6 Nr. 8 Rs. IV1407 12'-14'1498 (5jh)
§te  kiazi huisSe-  n(e)- e ho- i- le ask i le  kiaZe-
Fluss Meer Einladung?- RELAT.SG- ¢K rufen- MOD;- 1JUSS fragen‘;— MOD;- 1JUSS Meer-

ne- da= n ar(- i)- (I>)re tegosse- n(e)- e bén(i)-? é
RELAT.SG- DIR= 3SG geben(- MOD;)- 1JUSS Erziehung’ 147- RELAT.SG- eK’ Kind-  3POSS’

VoI5 bi-ha-ar-ri-wee-ne-el-la u-ri-el acmi-ni-e *ge-li- Suwalijat gingen hinab in die dunkle Erde* (Neu
ge-el-es-tu-um. Heth. Ubersetzung: 7A.SA VI ta-wa- 1996, 244-248)

al-la-aima-aisa-an ANA “SGIR.GUB *GIRHM §U 1404 Zu den Deutungsversuchen dieses Ausdrucks siche
pdr-ak-nu-ut. ;Hoch auf einen Schemel von sieben Neu 1996, 244-245, Catsanicos 1996, 226, Wegner
tavalla-Feldmaflen aber stellte er seine Fiile (Siehe 2007, 208 und Dijkstra 2013, 135.

Neu 1996, 241-243.) 1405 %" Ly-nu'-ni YRV Si-mi-i-ge-ni-e-we-ni-e-ma-a-an
V.1 9dISKUR—up Sa-at-ta(-)ha-mu-u-ra Su-dr-ru-d "°ti- d-nu-u-u-sa.

me-er-re-e e-Se-ni du-Geri ... Heth. Ubersetzung: 1406 %4... a-tisi-ni-in ¢Si-mi-i-ge-ni-e-we-ni-e-em-ma-ma-an
9 SKURas-kdn Su-wa-li-ia-az-za-ai-sa “kat-ta-an-ta 9Sam-mu-u-u-sa ...

ta-an-ku-wa-i tak-ni-i i-ia-an-ni-ir. ,Der Wettergott und
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,Ich will Fluss und Meer zur Einladung? herbeirufen. Ich will (er)fragen?. Dem
Meer will ich sein’ Kind hinsichtlich der Erziehung’ geben

Die Stelle wird von M. Dijkstra behandelt."*!® Er tibersetzt: ,River/Great-Sea will be the
guest! I will invite (him) and ask from the Sea someone who I will provide as the nur-
se of the child* Grundlage seiner Ubersetzung und Analyse ist der Vergleich mit den
hethitischen Fragmenten KBo 26.83 und KBo 26.94. Im Gegensatz zu M. Dijkstra, der
buisseni'*'! offenbar als Absolutiv analysiert, sehe ich darin einen ne-Kasus bzw. e-Kasus.
Ich méchte das Wort zur Verbalform hdile stellen, zur der meines Erachtens auch sie und
kiazi als direkte Objekte gehoren. Durch die Kombination von puisse und bu(i)- entsteht
eine figura etymologica. Die Ubersetzung , Einladung® fiir huisse ist freilich provisorisch.
Unsicher ist, ob kiazenedan zur Verbalform dskile (so M. Dijkstra) oder drre gehért. Im
ersten Fall wire die Form als Ablativ zu interpretieren (,,Ich will vom Meer erfragen’),
im zweiten Fall als Direktiv (,,Ich will dem/zum Meer geben ..X), wobei das /#/ am En-
de des Wortes als enklitisches Personalpronomen der 3. Person Singular oder auch als
Konnektivum -(a)n gedeutet werden kann. Da das Verb ar- ,,geben® oft mit einem Dativ
oder Direktiv zur Angabe des Empfiangers bzw. des Ortes, wohin gegeben wird, auftritt
(siche Seite 149-151), entscheide ich mich fiir die zweite Variante. M. Dijkstra schlagt
fiir tegossene — nach seiner Ubersetzung zu urteilen, sieht er darin einen Absolutiv - eine
Bedeutung ,bringing up, education® vor.'*> Durch seine Gleichsetzung dieses Wortes
mit (SA) MUNUSUMMEDA-# ,Wirterin® aus dem hethitischen Fragment KBo 26.94 ge-
langt er zur Ubersetzung wnurse Das Wort [%ini?é scheint von M. Dijkstra als Genitiv
(dann mit ausgefallenem Labial) analysiert zu sein. In #¢gossene liegt jedoch ein ne-Kasus
oder e-Kasus vor. Eine Gleichsetzung mit MUNUS(JMMEDA-#, eine Art Berufsbezeich-
nung, ist mit einem auf-o-&e abgeleiteten Wort schwierig, da diese Ableitung eigentlich
nicht fiir Personen/Berufsbezeichnungen benutzt wird. Zudem ist M. Dijkstras Uber-
setzung ,someone who ..5 eine Relativsatzkonstruktion, nicht durch das Hurritische
nachvollziehbar. In (5.77) betrachtete ich [%in(z')-?e' versuchsweise als Absolutiv + 3. Sin-
gular Possessivsuffix und tibersetzte: ,Zum/Dem Meer will ich sein’ Kind zur/hinsichtlich
der Erziehung’ geben® Einen e-Kasus mit dimensionaler Funktion erscheint mir bei ha-
a-ni-"e" schwerlich moglich zu sein.

Bei huisseni scheint eine Richtung ausgedriickt zu werden. Demnach konnte nach
dem hier vorgeschlagenen System ein e-Kasus vorliegen. Bei tégossene konnte es sich

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Vs. I und mit anderer 1409 Zu teg- ,erhohen, gro werden®
Zeilenzihlung. 1410 Dijkstra 2005, 317, 320.
RelVr2h | sei-e kiai hu-is-Se-ni 13'bu-u-i-li a-as-ki-li 1411 Siehe zu puisse Fn. 1808.
ki-ia-Se-ni-ta-an ¥ a-ar-r[i]-e™ te-e-hu-us-se-ni ha-a- 1412 Dijkstra 2005, 320.

ni-fel.
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moglicherweise ebenfalls um einen e-Kasus handeln. Versuchsweise wird hier die Funk-
tion Beziehung (,hinsichtlich, betreffs“) angesetzt.
Oder hat der ne-Kasus/e-Kasus hier gar die Funktion eines dativus finalis?

(7.16) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IlI 5213 (mh) = (6.59)
abi- n(e)- € us(-) - ed- i- a
Gesicht’- RELAT.SG- eK bringen’(-) RC’- RC/FUT? 1414. TR- 3ERG

LEr/Sie/Es wird’ (es) zum/ins/vom’ Gesicht bringen?.“
Vielleicht liegt auch abi ,,Opfergrube® vor.

(7.17) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IlI 5215 (mh) = (6.60)
Ser(i)- (n>)r(e)- € kur-ann-i- a
- RELAT.SG- eK - RC- TR-3ERG

Eine eindeutige Funktionsbestimmung ist bei (7.16) und (7.17) nicht moéglich.

(7.18) ChSI/5 Nr. 15 Vs. I 171416 (jh)
[naglithi- ni tle tan- 0Z- a [...]
?- ni Wort machen- PST- 3ERG

,Er/Sie/Es machte das Wort zum’/vom’/im’ n&

In diesem Beispiel liegt eine Pleneschreibung auf -i vor, was im Zusammenhang mit
dem ne-Kasus bzw. e-Kasus sehr ungewohnlich wire. Ist der Beleg trotzdem zu einem

dieser Kasus zu stellen? Dessen Funktion bliebe hier allerdings unklar.

(7.19) Mari 1, 6" = (6.107)

an(i)- a edi- n(e)- e pa(8)s- i b oder fai-
PRON.ANAPH- ESS Korper- REALT.SG- eK schicken- ANTIP- b eintreten_lassen-
I- b

ANTIP- b

»Er schickte jenes zum Korper:

Siehe den Kommentar zu (6.107). Liegt ein e-Kasus vor, hitte er eine direktivische Funk
tion. Zu dieser Pleneschreibung sei angemerkt, dass in Zeile 7 ta-zi-ni-e auftaucht, in Zei-
le 9 findet sich hingegen i-te-ni und ta-zi-ni. Der unklare Kontext erlaubt es mir nicht,

eine Entscheidung zu treffen, ob ein funktionaler Unterschied existiert.
Re- 11525 bi-ni-e us-te-ti-ia ... 1415 R10s2 3e erre-e ku-ra-an-ni-ia.

Bei der Futurmarkierung -ed- erscheint iblicherwei- 1416 Vel '7[na-hil-it-hi-ni-i ti-i-e ta-nu-d'-Sal [L..].
se nicht das Transitivmorphem --. 1417 ®a-na i-te-ni-e pa-Si-ip ...

E-KASUS

271



1418

1419

272

7.4 Zur Suffixaufnahme beim ne-Kasus bzw. e-Kasus

Fir die Existenz eines e-Kasus spricht auch die Suffixaufnahme des ne-Kasus. Zumeist
scheint der ne-Kasus nach dem Genitiv — wie oben bereits angemerkt — ohne vorausge-
henden Relator Singular -ze aufgenommen zu werden. Es existieren aber auch Belege,
die bei der Suffixaufnahme -ne-n(e) aufweisen. Das Bezugswort zeigt dabei die Endung
(-ne)-n."*1 Einer dieser Belege bietet einen ne-Kasus -7ze, der als Ablativ (6.17) zu interpre-
tieren ist. Die Suffixaufnahme am Genitiv weist in (6.17) die Form -ne-ne auf. Diejenigen
Belege, die nach dem Genitiv nur -z zeigen, sind interessanterweise als Direktive ((6.37),
(6.40), (6.44), (6.45) moglicherweise noch ChS I/1 Nr. 68 Vs. 4) und einmal als Loka-
tiv (6.66) zu bestimmen. Vgl. noch den lexikalisch und grammatikalisch schwierigen
Beleg (6.127), der mdglicherweise auf die Funktion Beziehung (,,hinsichtlich, betreffs*)
zuriickgehen konnte. Dieser Sachverhalt konnte dahingehend interpretiert werden, dass
die Direktive und der Lokativ den e-Kasus zeigen, der dann vollig reguldr bei der Suf
fixaufnahme wiederaufgenommen wird (-ve-n(e)-e -GEN-RELAT.SG-eK; vergleiche auch die
Konstruktion mit relationalem Nomen).!4? Folglich erschiene die Kombination ,suf
fixanreihendes‘ -ze + ne-Kasus bei den Fillen, bei denen das Kasusmorphem tatsichlich
-n(e) ist. Dieser Theorie widersprechen offenbar (6.89), (6.91), (6.92) und (6.94). Hier
wird der ne-Kasus, der als Stimulus interpretiert wurde, an einem Genitiv als -rze aufge-
nommen. Da ich die Funktion Stimulus mit der ablativischen zusammenstellen mochte,
d. h., die Endung ist als -ne anzusetzen, hitte bei der Suffixaufnahme der vorgeschlage-
nen Erklarung nach entsprechend -ne-n(e) erscheinen miissen. Moglicherweise konnen
diese Belege dahingehend erklart werden, dass der Genitiv, der einen elliptischen Aus-
druck darstellt, als unabhiangiges Wort aufgefasst wurde, an dem dann lediglich die En-
dung -ne suffigiert wurde. Man vergleiche auch den Ugarit-Beleg (3.24). Dort wird ein
Direktiv -da lediglich durch -ue bei der Suffixaufnahme wiedergegeben (Kuzug-u-d(a)=an
elam-ol-upp-a-sse-ne). Auch hier bote sich ein e-Kasus an, der an die Stelle des eigentlich
zu erwartenden Direktivs -da tritt (oder es liegt ein Schreibfehler vor).

ChS I/1 Nr. 3 Vs. 40; ChS I/5 Nr. 41 Vs. 28 ([e-en]-
na-a-Se-ne-en ha-a-Si-re-en; moglicherweise ist ha-a-si-
re-en auch als hazir(i)-(n>)re-n (>-RELAT.SG-~ek), d. h.,
der geminierte Konsonant /rr/ ist nicht geschrieben,
zu analysieren).

Siehe dazu bereits Wilhelm 1995b, 132 Anm. 4 im
Zusammenhang mit dem e-Kasus bei der Bildung
von relationalen Nomen im Mittani-Brief. Die Ka-

sus Essiv (-2) und Instrumental (-a¢) weichen von
den restlichen Kasus dahingehend ab, dass dort bei
der Suffixaufnahme gewohnlich kein Relator Singu-
lar -ne erscheint. Allerdings unterscheiden sie sich
von den anderen Kasus noch darin, dass sie unter
Ausfall des Themavokals an das Nomen treten. Dies
trifft auf den ne-Kasus nicht zu (aufler nach //n/r(7)).
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7.5 turie, ashue und ollui

Bei der Suche nach einem e-Kasus fallen die folgenden beiden Belege auf. Der Beleg
(7.21) wurde bereits in (6.35) behandelt, allerdings soll er an dieser Stelle wiederholt

werden, um unter einem neuen Gesichtspunkt abermals betrachtet zu werden.

(7.20) KBo 32.14 Rs. 56-57'*° (mh)
kirarni- Z tari- e [e]Ze sild-an-ur- o- m

Waurzel'#21- ERG unten- eK’ Erde bertihren’/R-RC-RC/- TR- 3ERG

,Die Wurzel beriihrte’ nach’ unten (hin’) die [E]rde¥

Da keine hethitische Ubersetzung erhalten ist, kann die Bedeutung der Verbalform nur
naherungsweise aus dem Kontext erschlossen werden. Ihre genaue Bedeutung ist daher

unklar.

(7.21) KBo 32.14 Rs. 57'4*2 (mh)
arni= 1 asha-e ale- a- b havoron(i)- [n(e)- e]
Zweig' '423= 3PL oben- eK’ sich_nihern- INTR- 4 Himmel- ~ RELAT.SG- eK

,Die Zweige‘; niherte sich nach’ oben (hin’) [zum] Himmel“

Die Formen du-G-ri-i-e und a-as-hu-d-e gehoren zu den Lexemen furi ,unten, hinab“ bzw.
ashu ,oben, hinauf“ und zeigen beide am Ende ein -e. Die hethitische Ubersetzung ist
nicht erhalten. Mit diesen beiden Sétzen sind die Beispiele (7.22) und (7.23) (zuvor als
(6.34) behandelt) zu vergleichen. Diese erscheinen im gleichen Text etwas frither.

(7.22) KBo 32.14 Rs. 35* (mh)
hiridi ~ tari- a  amm- o- m  Allan(i)- n(e)- e

Baugrube unten- ESS’ gelangen_lassen- TR- 3ERG DN- RELAT.SG- eK

,Er lieR die Baugrube unten/hinab’ zu Allani gelangen

(7.23) KBo 32.14 Rs. 36"* (mh)
[i]§‘>piadi: 1 ashu-i ale- o m' havoron(e)- n(e)- e
Zinnen’= 3PL oben- eK’ sich_nihern_lassen- TR- 3ERG Himmel- RELAT.SG- eK

Rs.56 . ki-ra-ar-ni-e§ du-t-ri-i-e 5[e]-se §i-il-ta-nu-ru- 1424 B35, hi-ri-"i"-ti du-G-ri-ia a-am-mu-u-um A-al-la-a-
um ... an-ni. Heth. Ubersetzung: *'... nu-us-si-kan **hu-u-

So mit Haas und Wegner 1997, 442; anders Neu Hanu-us kat-ta-an-ta tdk-na-a-as SUTU- kat-t{a alr-nu-
1996, 202 (S. 94: ,Unterbau). ut ,Fur ihn lief er die Ausschachtungen hinab zur
Rs-57_. a-ar-ni-il a-a3-hu-t-e a-li-ia-ap ha-wuy-ru-u-un[- Sonnengottin der Erde [relichen (Siehe Neu 1996,
ni] ... 185-188.)

Siehe Fn. 1421.
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LEr lie die [Z]innen’ sich hinauf zum Himmel nihern®

In (7.22) sehen wir mit du-U-ri-ia eine Form von fur/ mit einem -2 am Ende. Bei a-as-hu-i
in (7.23) ist am Ende ein -i geschrieben. Die Bedeutung der hurritischen Verbalwurzel
alé-ist aus der hethitischen Ubersetzung erschlossen. Die Form a-as-hu-i entspricht heth.
Sa-ra-a. '

E. Neu erklért die Formen aus den vier genannten Beispielen folgendermaflen:

Doch zurtick zu den hu. adverbialen Ausdriicken fiir ,hinab/unten‘ und ,hin-
auf/oben! In du-ii-ri scheint die bloe Stammform vorzuliegen (dir=; vgl.
DINGIRMES =14 du-ti-re-e-na ,die unteren Gottheiten‘), wihrend du-ii-ri-ia auf ei-
ne Essivbildung ditr=i=j=a (mit Possessivsuffix der 3. Pers. Sing.; wortlich:) ,an
seiner Unterseite weist, der mit leicht abweichender Lautung am Wortende die
Graphie du-ti-ri-i-e entspricht. Hu. a-as-hu-ii-i (ashu=j; wortlich:) ,seine Oberseite’
und a-as-hu-ii-e kdnnten lediglich graphische Varianten sein, da aber a-as-hu-ii-e
(Z.57) unmittelbar in Opposition zu du-ii-ri-i-e (Z. 56) steht, hat man auch mit
einem Essiv ashu=j=a (mit Monophthongierung im Anlaut) ,an seiner Obersei-
te‘ zu rechnen. Hu. ashu stellt die eigentliche Stammform dar; somit bedeutet
etwa ashu=i=dan yon der Oberseite’ = yon oben‘ (G. Wilhelm, ZA 77, 1987,
236).1477
Ich mochte an dieser Stelle eine andere Uberlegung diskutieren: Ist es denkbar, dass die
dynamische Bedeutung (,hinauf bzw. ,hinab*) von der statischen (,oben“ bzw. ,un-
ten“) durch Anfiigung einer Kasusendung unterschieden wird? In (7.21) beispielsweise
konnte mit Hilfe des e-Kasus aus ashu ,oben die Bedeutung ,nach oben (hin)“ ent-
stehen. Ebenso wire du-t-ri-i-e aus (7.20) als ,nach unten (hin)“ zu deuten.'**® Diesen
beiden Formen stehen nun die Belege (7.22) und (7.23) gegentber, die jeweils eine an-
dere Graphie zeigen. Zuerst zu (7.22): Eine Interpretation von du-d-ri-ia als Essiv liegt
formal nahe. Da der Essiv eine lokativische Funktion besitzt, ware er durchaus zur Bil-
dung einer statischen Bedeutung geeignet. Die benutzte Verbalwurzel amm- unterschei-
det sich sowohl von der in (7.20) gebrauchten als auch von der in (7.23), dem Beispiel,

mit dem (7.22) korrespondiert. Andererseits liefSe sich die Annahme E. Neus, dass die

Rs- 361118 -bi-ia-ti-il a-as-hu-i a-le-e-u-up ha-wu,-ru-u- S 210: ,and he made the [ ...-Julluddus reach up to
un-ni ... Heth. Ubersetzung: 4*[x x x -Jul-"lu'-ud-du- heaven®
s \-ma Sa'ra-a ne-pi-si ma-an-ni-in-ku-wa-abh-ha-as ... 1426 Wilhelm 1992b, 129: ,dshu=: ,hinauf (~ heth. szra)<

,Die Zinnen aber lief er hinauf dem Himmel sich 1427 Neu 1996, 188.

nihern (vgl. Neu 1996, 188-189, in seiner Uberset- 1428 Der Bedeutungsansatz der Verbalform stellt aller-

zung auf S. 89 ,oben“ anstelle von ,hinauf“) CHD dings nur eine Vermutung dar, da die sonst unter-
stiitzende hethitische Ubersetzung zerstort ist.
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Graphie du-t-ri-i-e mit leichter Abweichung am Wortende du-d-ri-ia entsprache, genau-
so gut umkehren.'#? Ist das Zeichen IA in du-d-ri-ia eher als -ie zu lesen und ein e-Kasus
zu analysieren?”m Die Graphie a-as-hu-i in (7.23) weicht durch die Schreibung mit I von
der Graphie in (7.21), die das Zeichen E verwendet, ab. Welche Erklarungsmoglichkei-
ten gibt es?

1) Es handelt sich nicht um eine Kasusendung, sondern wie von E. Neu vorgeschla-
gen um das Possessivsuffix der 3. Person Singular. Fir diese Annahme spriche die deut-
liche Pleneschreibung -i- bei du-d-ri-i-e und — bei Analyse eines Essivs — das erhaltene /z/
in du-U-ri-ia, da normalerweise der Themavokal bei Antritt des Essivs ausfallt. Zudem
ware dies eine Erklarung fiir das Vorhandensein des /#/ in der von E. Neu (unter Verweis
auf G. Wilhelm) angefiihrten Form as-hu-i-da-an (ashu-i-dan oben-3ro0ss’-aBL). Gegen das
Possessivsuffix spricht meines Erachtens, dass wir, wie E. Neu korrekt schreibt, von einer
Stammform ashu ausgehen miussten. Auch wenn der Ausdruck grammatikalisiert sein
kann, so wire es urspriinglich ein Substantiv gewesen, da nur hier ein Possessivsuffix
antreten kann. Dies ware dann ein #-Stamm, der fir Substantive im Hurritischen (au-
Rer bei ein paar wenigen Eigennamen) nicht belegt ist. Zudem wiren dann die Formen
mit -/ und ohne -/ (a$hui und ashu) gleichbedeutend und je nach Kontext statisch oder
dynamisch, da diese Unterscheidung nicht vom Vorhandensein eines Possessivsuffixes
abhingig sein sollte. Zum Vergleich mit du-t-ri-i-e und du-u-ri-ia gilt das oben gesagte
beziiglich des Essivs und der Lesung des IA. Da ein angenommener e-Kasus sich nicht
notwendigerweise wie die anderen Kasus mit vokalischem Anlaut (Essiv -z, Instrumental
-ae, Aquativ -0Z) verhalten muss, d. h., er bewirkt bei Antritt an das Nomen den Ausfall
des Themavokals, darf die Form du-d-ri-i-e nicht als definitiver Beleg eines Possessivsuf-
fixes gelten, da es sich auch um den Themavokal handeln kénnte. Denkbar wére hochs-
tens, dass das Possessivsuffix als -7e erscheint. Eine graphische Variante fiir den Essiv, wie
E. Neu vermutet, wiirde dann wegfallen. Zudem ist es keineswegs zwingend, dass tur/
und ashu dem gleichen Bildungsschema folgen bzw. den gleichen Grad an Gramma-
tikalisierung aufweisen, mit anderen Worten, nur weil die besprochenen Formen von
turi vielleicht ein Possessivsuffix zeigen, muss dies nicht automatisch fiir ashui zutreften.
Nach bisherigem Kenntnisstand scheint ashu im Gegensatz zu turi nicht als Adjektiv
benutzt werden zu kdnnen.

2) Es handelt sich um eine Kasusendung. Der e-Kasus konnte lautlich in Richtung
eines -2 gehen bzw. die Form ist soweit grammatikalisiert, dass der vermeintliche e-
Kasus als solcher nicht mehr wahrgenommen wird und das Adverb ashue sich zu ashua

Diejenige Form, die im Textverlauf als erste auf- wert ia, ie, ii, iu). Moglicherweise liegt in Kp 05/226
tritt, als ,richtigere® anzusehen, halte ich fiir Vs. 14' ein dhnlicher Fall vor. Fir einen alternativen
ungerechtfertigt. Erklarungsversuch siche (8.8).

Nach HZL 218 ist eine Lesung -ie in Bogazkéy nicht

belegt. Fur akkadische Texte siche MZL 260 (Laut-
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verschliffen hat und somit sowohl mit -i als auch mit -e am Ende geschrieben werden
kann. Die bereits oben genannte Form as-hu-i-da-an kénnte als Basis die grammatikali-
sierte Form ashui, die eine dynamische Bedeutung hatte, benutzen, da der Ablativ eine
Bewegung ausdriickt.

Zu ashu bzw. ashui gibt es zwar noch weitere Belege, doch sind diese mit einer Aus-
nahme bisher wenig hilfreich.'*! Zumindest spricht meiner Meinung nach bei diesen
Beispielen nichts eindeutig dagegen, ashu mit ,oben also statisch, zu Gbersetzen.

Ein vergleichbarer Fall kdnnte in Mit. III 44 und 75 vorliegen. Dort taucht jeweils
ein ul-lu-i auf, das versuchsweise hier zu o/i- ,anderer gestellt werden soll, auch wenn die
Doppelschreibung /1l/ diese Zuordnung problematisch macht.'**? Es kann also durch-
aus auch eine andere Wurzel vorliegen. Die Belege lauten:

(7.24) Mit. III 44—45'%33

ai= n ollu- i élard(e)- iffu-  we- n(a)- az- (v)é= mmaman
wenn= 3SG anderer’- eK’ Schwesternschaft- 1POSS- GEN- RELAT.PL- PL- GEN= PTCL
nigar(i)- i- az- (v)e tupp(i)- i az tupp- o- kko

Mitgift- 3POSS- PL- GEN (Ton)tafel- 3POSS- PL vorhanden- INTR- NEG

~Wenn andererseits die Tafel(n) (wortl.: ihre Tafel(n)) der Mitgiften meiner Schwes-

ternschaft nicht (mehr) vorhanden ist, ..

Die Ubersetzung andererseits richtet sich nach G. Wilhelm.'** Der Begriff élarde ist ei-
ne Kollektivbildung zu ela- ,Schwester und meint wohl die Schwestern und die Va-
tersschwestern (hier von Tusratta).!*3S G. Wilhelm Gbersetzt diesen Abschnitt folgen-
dermafen: ,“YWenn andererseits die Tafeln der Mitgiften meiner Schwestern und Va-
tersschwestern selbst nicht (mehr) existieren'#¢ M. Giorgieris Ubersetzung lautet: ,,Se
invece tavolette 45 della dote di mia sorella e della sorella di mio padre non sono piu

disponibili«!#7
ChS I/6 Nr. 12 Vs. I 6: e-Se u-ru-uk-ku a-as-hu-un ... Person Singular): ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 25', Nr. 12
Vs. I 10, NI 30 Rs. IV 3; ashul#’: ChS 1/6 Nr. 33 Rs.
eze ur o kko ahu=n I 2; ashui: Kp 05/226 Rs. 42"
Erde existieren- INTR- NEG oben=35G 1432 Siehe u/- I1 im BGH 484—485. Zu ul-lu-i in der bishe-
,Die Erde existiert nicht oben rigen Forschung vgl. BGH 488.
1433 *a-i-i-in ul-lu-i e-e-la-ar-ti-fw-wu-d-e-na-a-Se-e-em-
Hier ist eine statische Ubersetzung ,,oben® ange- ma-ma-an * ni-ha-a-ri-a-a-3e tub-bi-a3 tup-pu-uk-ku
bracht.
Die weiteren Belege sind: ashu: ChS I/1 Nr. 3 Vs. 1434 Wilhelm 2006a, 186. Siehe auch bereits Bush 1964,
36, 37 (siche (6.112) und (6.113)), Nr. 41 Vs. I 50, 243.
Vs. II 13 (siche hier (6.64)), Nr. 62 Rs. 12, Nr. 65 1435 Vgl. BGH 8o.

Rs. IITF 16' (siche (9.75)), Nr. 68 Vs. 5, ChS 1/6 Nr. 1436 Wilhelm 2006a, 186.
10Rs. IV 33", Nr. 12 Vs. T 11; ash[u: ChS /1 Nr. 47 1437 Giorgieri 1999b, 385. Dort in Anm. 79: ,Lett.: ,la
Vs.2 3', ashun (-n wohl enklitischen Pronomen der 3. loro tavoletta delle loro doti della mia sorellanza“
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Da tuppi hier mit einem Possessivsuffix auftritt, kann kein Plural Relator -za erschei-
nen. Die Form kann somit ,,ihre (PL.) Tafel“ oder ,ihre (Pl.) Tafeln“ bedeuten. Dies gilt
im Prinzip auch fir nigar(i)-i-az-(v)e, jedoch wird der Genitiv als Plural bei élard(e)-iffu-
we-n(a)-az-(v)é wieder aufgenommen, d. h., der Plural von nigdr(i)-i-az-(v)e bezieht sich
nicht nur auf das Possessivsuffix, sondern auch auf den Numerus des Substantivs — also
»ihre Mitgiften“!43® Fiir einen Ubersetzung ,ihre Tafel“ spricht das Vorhandensein des
enklitischen Personalpronomens der 3. Person Singular -#(na). Andernfalls miisste man
Chr. Girbal und I. Wegner in ihrer Annahme folgen, dass -nna stellvertretend fir alle

1439 gder ein Konnektivum

Personen stehen kann und einen solchen Fall hier annehmen
analysieren.

Fur ullui mochte ich in Analogie zu den oben besprochenen Formen tirie und
ashii/ui/e ebenfalls eine Analyse mit dem e-Kasus vorschlagen. Die Form konnte (als Aus-
gangspunkt einer Lexikalisierung) etwa auf ,zum anderen® (Direktiv) oder ,in anderer

Hinsicht“ (Lokativ?) zuriickgehen. Dem hinzuzufiigen ist noch der folgende Beleg:

(7.25) Mit. III 7475440
sén(a)- if<fu>- 3= (nn>)§(a)=an ollu- 1 tiv(e)-iffe  Sukko tan- ast-
Bruder- 1POSS- ERG= 3SG= CON anderer’- eK’ Sache- 1POSS einmal behandeln- Vst-
i- en
MOD;- 3JUSS

»Mein Bruder moge andererseits/aufSerdem einmal meine Sache behandeln

G. Wilhelm ubersetzt: ,Und mein Bruder (75)m6ge aufSerdem einmal meine Angelegen-
heit behandeln“'**! und M. Giorgieri: ,Che mio fratello 75 ... realizzi soltanto la mia

parola®!44?

(7.26) ChS I/t Nr. 41 Rs. Il 5-6'*® (mh)
Tazme-Sarri-ve  keldu-i hod- o- (e)$= (nn>)sa nalé
PN- GEN Wohl’- eK’ preisen- MOD,- OPT=35G ~ ?

- - . . bl . .
»Das n. des Tazme-Sarri moge zum Wohl’ gepriesen sein

Weitere graphisch dhnliche Formen, die allerdings in unverstindlichem Kontext stehen,
sind feststellbar. Manche stellen allerdings Gotternamen dar.

Kp 05/226 Vs. 12 tlap’-ru-t-i
Vgl. Giorgieris Kommentar in Anm. 79. 1441 Wilhelm 2006a, 187.
Vgl. Fn. 1310. 1442 Giorgieri 1999b, 386.

74... Se-e-ni-fw<-wu>-uiSa-a-an Sul-Tlu tiwi-fw-we 1443 RS MeaagmeSarri-bi *ke-el-du--i hu-u-du-us-sa

Suk-ku ta-a-na-as-ti-en ... na-a-le-e/ ...
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Vs. 16'
ChS I/2 Nr. 93 Rs. IV 13’
ChSI/8 Nr. 17 Vs. 11 8

ChS I/8 Nr. 27, 4'

ChS I/5 Nr. 2 Rs. 70'

ChS I/5 Nr. 2 Rs. 94'

ChS I/5 Nr. 15 Vs. I 12
ChS I/5 Nr. 34 Vs.” 3'
ChS I/5 Nr. 41 Rs. 10

ChS 1/5 Nr. 87 Vs. 11 7'

ChSI/6 Nr. 1 Vs. 8
ChS 1/6 Nr. 14, 8'

ChS I/6 Nr. 31 Vs. II 10
ChS I/6 Nr. 45, 9'

ChS I/6 Nr. 60, 12"

ChS I/1 Nr. 41 Vs. 1 60

hi-i-lu-i

u-"ur'-s[u]-"4-i' [ (auch mit Gotterdeterminativ) 444

at-ru-u-i

ta-a-ar-ru-e  (unter den Gotternamen!**  findet sich

ATar(r)u'*46, moglicherweise ist der Beleg hierzu zu
stellen?!447)

"Sa-a-i"-u-i (vgl. allerdings die Parallelstelle ChS I/5 Nr. 80
Rs. IV 16' $a-i-u-wa-[i’) (moglicherweise — falls die Ergén-
zung korreke ist — dazu ChS I/§ Nr. 87 Rs. IV 16 [Sa-i]-u-i)

hu-$i-du-i (gefolgt von tu-u-pa, das zu tob/v- ,beschworen“1448

(dann allerdings intransitiv schworen™ o. 4.) oder fob/vi

«1449 <

»Beschworung Essiv) gestellt werden sollte; vor /. Frei-

raum)

1() a4

Ix-al G-i Se-es-|

1450

hu-G-$u-4-i (auch mit Gotterdeterminativ

t-¢ (davor der Zeilenanfang d-i-la-nu-um , dahinter nach
Foto (www.hethport.uni-wuerzburg.de) u-hu-un-n[e)

hu-d-e d-e
L.
a-mu-u-i x x[
Ma-d-tu-u-i (Personenname)
§a-a-wu,-u-e
ha-a-ru-u-i

nu-u-tu-u-i

1444 Vgl. Wegner 2004a, 239, van Gessel 1998, 541-542 1447 Vgl. auch BGH 449.
und BGH 500; nach Durand 2005, 168 stehe der 1448 Vgl. BGH 471 tub- 1.

Name in Beziehung zur Stadt Ursu.

1449 Vgl. BGH 471 tubi L.

1445 Vgl. Wegner 2004a, 236 und van Gessel 1998, 451 1450 Vgl. Wegner 2004a, 221, van Gessel 1998, 163 und

452 sowie van Gessel 2001, 335.

BGH 175.

1446 Vgl. auch van Gessel 1998, 453 zu Taruwi.
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1451

1452

ofter in ChS 1/3-2 hé(-e)-u(-u)-i (oft auch mit Gotterdeterminativ)'4!

ofter in ChS I/3-2 su(-u)-ku(-u/ti)-i/e (siche dazu auch 4Su-uk-ku-d-e-ni ChS I/3-
I Rs. 25" und Nr. 18, 3')14?

7.6 Weitere Pleneschreibungen auf - am Wortende

Die folgenden Belegstellen sind lediglich der Vollstindigkeit halber hier versammelt.
Da sie kaum zur Erhellung der Lage beitragen, werden genauere Analysen nur dann
vorgenommen, wenn es hilfreich erscheint. Die Zeichenfolgen LI-e und Rl-e werden in
den folgenden Belegen am Wortende als li-e bzw. ri-e wiedergegeben, auch wenn natiir-
lich eine Lesung le-e und re-e genauso moglich ist. Die Lesung soll also keine Analyse
implizieren.

(7.27) ChS1/5 Nr. 87 Rs. IV 24-25 (mh)

24r31y ‘“Sar—ka[p]—?»ar—re—en u-mi-ni-i-'e! [x xJ »a-ri-ir-e ul-li-wa, [...]

omini bedeutet ,Land“ und besitzt hier noch ein Possessivsuffix der 3. Person Singular

in der Form -ze.1*3 Der Satz ist folgendermafen zu amallysieren:l‘“4
a0 Sarkap§arre: n omin(i)-ie [x x] ar- iri  ol(i)- (n>)le- va
siche PN= 358G Land-  3POSS geben- PTCL anderer- RELAT.SG- DAT

,Siehe, Sarkap§arre (gemeint ist der altakkadische Konig Sar-kalisarri), der sein
Land einem Anderen gab:*

Typisch fir diesen Text sind gebrochene Schreibungen mit -e. Darin sind allerdings we-
niger mogliche Belege fir den e-Kasus als vielmehr die Angabe beispielsweise eines ge-
minierten Konsonanten zu sehen.

(7.28) ChS I/5 Nr. 107 Vs. 21'-22" (jh)
21 §i-M1-le-e-e§ [/ wlug-ra-al-li-in-ni / a-ma-a-"at-te 2* e-ra-a-ti-i[a / i]m-mar-ti-i-e /

am-mu-u-Si-en-na-a-an [...]

Mit amm- konnte ein Bewegungsverb vorliegen (amm-6z-i=nn(a)=dn gelangen/er-

reichen-PST-ANTIP=35G=CON), mit dem aber ein neuer Satz zu beginnen scheint. Ich gehe

Siehe Wegner 2004a, 29, 220, van Gessel 1998, 148 1453 Siehe zur Form des Possessivsuffixes der 3. Person
149 und BGH 159. Singular in Bogazkéy Fn. 1042.

Siehe Wegner 2004a, 61-62, 233, van Gessel 1998, 1454 Zu diesem Text sieche de Martino 1993 und Wilhelm
410, van Gessel 2001, 215 und BGH 409. 2003b, zu diesem Satz und der Ubersetzung beson-

ders Wilhelm 2008, 193 Anm. 68.

E-KASUS
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davon aus, dass hier eine Satz mit einer Optativform vorliegt, wobei $(¢)-i--¢Z (-MoD;-/-
ort) die Verbalform ist, gebildet von der Wurzel -, die am besten als ein Verb des Se-
hens zu interpretieren ist.'*>> Das folgende Wort fo/urallinni konnte ,,Opferschauer® be-

deuten,'*¢

was dann das Subjekt wire (,der Opferschauer moge seben”). Im folgenden
amdtte ist wohl eine Form von ammade ,Vorfahr® auch ,uralt“ (vgl. (6.77)), zu vermu-
ten.'*7 Bei einer Optativform mit dem Morphem -i- (,aktiv¥) kann sowohl das Subjekt
als auch das Objekt im Absolutiv stehen.'*8 e-ra-a-ti-i[a gehort zu erade Nogel“ (erad (e)-
i-a Vogel-3poss-Ess; oder zu 5.2.7?) — hier vielleicht als Opfertier(?), immarde ist unklar

(immard (e)-ie -3poss oder immard(e)-i-e ?-3P0ss-ek). 147

(7.29) ChS /5 Nr. 98, 8' (mh’)
8...]-74-us wi;-ra-te KASKAL-ri-e e-"te¥-e[n’x]

Sollte wij-ra-te tatsichlich zu firadi/e ,auswirtiger Gast“'4¢* gehoren“? Hinter KASKAL
verbirgt sich sehr wahrscheinlich hurritisch pari ,Weg®'4! Mit -ri-e liegt ein phonetische
Kompliment vor. Die Bedeutung der Pleneschreibung -ri-e bleibt unklar.

(7.30) ChS1/5 Nr. 80 Vs. 125'-26' (mh)
25" Tkyu-g¥ Sa-ap-he-e-ne-e-el / u-ku-ul-3a [ h]a-'$i-mi-in-ne-e’ 26yra§-ta-a‘-at-bi-i§ /u-

us-Su-lam / ...

(7.31) ChS1/5 Nr. 80 Rs. IV 14'-15' (mh)
W/ ku-4-$a-ap-hi-"ne'-e-el / u-"ku-ul'-§[a] I5'}V1a-§i-mi-in-ne-e / a§-ta-a-at-hi-i§ /

u-us-su-{u-lajm ...

Die beiden Parallelen Belege aus ChS I/5 Nr. 80 zeigen mit ku-u-Sa-ap-he(-e)-ne-e-el und
ha-$i-mi-in-ne-e zwei Belege, die auch als ne-Kasus interpretiert werden konnten (Plene-
schreibung zur Verdeutlichung des /e/). Mit ku-d-§a-ap-he(-e)-ne-e-el kénnte auch ein Er-
gativ vorliegen (Ausfall des Ergativmorphems -Z vor dem enklitischen Pronomen -/(/2)),
womit die Pleneschreibung begriindet werde kdnnte. Ist uguiza vielleicht zu ug-ul(-)z-
»sich niederknien, sich verneigen® zu stellen (vgl. oben (5.54) und (5.55))? k. wire dann
bei einem e-Kasus das Ziel (GOAL) oder bei einem Ergativ das Agens. Im erstgenannten
Fall konnte es sich um eine intransitive Verbalform handeln, was einen anderen Bedeu-

tungsansatz erfordern wiirde als bei den antipassivischen Formen in (5.54) und (s5.55).

Siehe BGH 366. ist leider an diesen Stellen stark beschadigt. Zumin-
Trémouille 2005, 322. dest in Vs. 26 und Rs. 13' taucht in unmittelbarer
Siehe BGH 25. Nihe auch mit e-ra-ta-a-e ein Instrumental -ze von
Campbell 2015, 142-144. erade Nogel“ auf.

Ein Wort zmmarda findet sich in ChS I/1 Nr. 52 Vs. 1460 Zu diesem Lexem siche Wilhelm 2005a, 184 und
50' (sicher auch in Vs. 29 und wohl auch teilweise BGH 313.

beschadigt in Vs. 27, 29, 33 und Rs. 12'). Die Tafel 1461 Vgl. BGH 132-133.



Subjekt wire das enklitische Personalpronomen-/(/a), das als Subjekt auch in den Zeilen
zuvor schon auftritt. Bei einer transitiven Form wire das Agens nur durch die Verbal-
form ausgedriicke, falls k. keine Ergativform ist. Im letztgenannten Fall konnte das Verb
keine reflexive Bedeutung haben, da mit dem Personalpronomen der 3. Person Plural
-I(la) ein direktes Objekt vorliegen wiirde. u-us-Su-u-lam ist méglicherweise zu uss- ,ge-
hen“ zu stellen und aufgrund des Ergativs astathi-Z als transitive Form zu bestimmen
(055-0l-a=m(a) bringen? -RC-TR=CON). ha-§i-mi-in-ne-e wire im Fall eines e-Kasus als Ziel
des Bringens(?) zu bestimmen. Liegt ein ne-Kasus vor, kann dieser sich als Ablativ auf
die Quelle (SOURCE) beziehen. Sollte ein Absolutiv vorliegen, wire durch die Plene-
schreibung lediglich der Themavokal verdeutlicht.

(7.32) ChS /5 Nr. 76, 25' (jh)
25, ]Te” me-e-er-ri-li me-e-er-hi-i-e bar-a-as-Se-e-ni [...]

(7.33) ChS I/2 Nr. 45 Vs. 5-6 (jh)
S[hur-li-Ii me-ma-i ku-un-zi-ip zu-uz-zu-mJa-a-ki-ip a-a-ri wa,-si-i-e °[... as-huJsi-ik-

ku-un-ni-ma
Vgl. (7.41) mit dem dazugehdrigen Kommentar.

(7.34) ChS /2 Nr. 43 Vs. 31'-32' (mh)
3'Su-u-wa-la-a§ na-as-si wa,-ah-ru-se-ne-es gi-lu "gi'-[...’*'as-hu-si-ikku-un-ne as-

hu-u-ma-i-ne-e x[...]

Bei as-hu-u-ma-i-ne-e sollte es sich um ein Nomen handeln. Vgl. ChS I/2 Nr. 5o Rs. IIT
20 as-hu-ma-i, Nr. 44, 6' a§-hu-ma-a-e, Nr. 43 Vs. 36' a5-hu-ma-a-i-ip und Rs. 15 as-hu-ma-
a-ip sowie Nr. 59 Rs. IV 13' a§-hu-ma-e-ni-we.. Vor allem die letztgenannten drei Belege
sprechen eindeutig fiir ein Nomen (und nicht fiir eine ,Gerundialform auf -o/u-m-ai). In
dem einen Fall handelt es sich jeweils um zwei Absolutive mit dem Possessivsuffix der
2. Person Singular (ashumai-v) als Teil einer Aufzdhlung weiterer so gebildeter Worter
(in Nr. 44, 6° ohne Possessivsuffix), in dem anderen Fall um einen Genitiv (ashumai-ne-
ve *-RELAT.SG-GEN). In dem hier besprochenen Beleg erscheint davor das bekannte Wort
ashozikkonni ,Ritualherr” (in Nr. 59 Rs. IV 13' J-un-ni aller Wahrscheinlichkeit nach ent-
sprechend zu erginzen), sodass ashumai/e am besten zu ash- ,opfern® zu stellen ist. Es ist
gut moglich, das hier ebenfalls ein Genitiv vorliegen soll, obwohl die Spuren am Bruch
(zwel tbereinanderliegende waagerechte Keile) nicht zu einem WA passen. Allerdings
weist diese Stelle mit Su-u-wa-la-a§ na-a$-3i eine Abweichung von der sonst in dieser Text-
gruppe ublichen Wortfolge suwala nesse auf (ebenso weicht der Rest der erhaltenen Zeile
ab, siehe z. B. ChS I/2 Nr. 1 Vs. I 38), sodass durchaus mit einer fehlerhaften Form zu
rechnen ist. Das plenegeschriebene -e wiirde somit den Vokal verdeutlichen, auch wenn
dies bei dem Zeichen NE nicht nétig wire.

E-KASUS
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(7.35) ChS I/2 Nr. 50 Rs. IV’ 16' (mh)

16'[.... as-hu-si-iJk-ku-un-ne-‘e¥ e-sa

ashozikkonni ist das bekannte Wort fiir ,Ritualherr® e-$a kann ein Essiv zu eze ,,Erde“ sein
(ez(e)-a Erde-Ess) oder eine intransitive Verbalform (ez-a *-INTR).

(7.36) ChS1/2 Nr. 1 Vs. Il 34-35 (mh)
345e-eh-lu-u[¥ () x x x]'*? bisa-i5a-ap-hi e-el-wa,-a-as-se-e 3579 1Hé-e-w[a, x x ¥’

wluy-u-ri ke-e-lu-u-ul-la-a-¢4¢3

(7.37) ChSI/2 Nr. 91 r. Kol. 8'-9''%* (mh)
8'kal’-zu-ne-e ku-uz-zé-ne-'e' [...] 9 wug-ra-am-mi-ne-e na-wi:-i x[...]

kal’-zu-ne-e bzw. ku-uz-zé-ne-"e' konnte vielleicht mit den Kult- oder Tempelgeriten(?)

1465

kalzi bzw. kuzzigi, kuzzurze und kuzzushi in Verbindung stehen.'** wug-ra-am-mi-ne-e

ist wohl mit purammel/i ,Sklave, Diener® zu identifizieren.

(7.38) ChS1/2 Nr. 83 Rs. 8 (mh)

8[...-mJa’ti i-nam g[e-el-te-eb-bi-nJe-e!46

gi-lu [...J
Vgl. oben (6.92) und (6.94).

(7.39) ChS /2 Nr. 25 Vs. 6' (jh)
1. )" ta-ap-ri-i-e ge-es-hé-i-e

Es handelt sich um die bekannten Worter tabri ,,Stuhl“ und keshi ,Thron®

(7.40) ChS I/2 Nr. 24, 8'-9' (jh)
81... se-lha-a-lu-u-li si-is-si-i-e x[...] °

[...] na-ak-ku-ri-i-e kum-mi-i[n-...]

(7.41) ChS I/2 Nr. 16 + ChS I/8 Nr. 268 Vs. I 20-21 (jh)
2°3-ah-ri-ma $u-u-ni-i-e “1SKUR-wa,-a3 "a’-ru-se-en-na-a-e *'a-as-hu-u-si-ik-ku-un-

nu-m(a] gi-la-a-tu-se-en-n[a-a’-]'**%en

Zu der moglichen Erginzung 3e-eh-lu-u[3 Su-ni-ip] 1465 Zu diesen Wortern vgl. Haas 1998, 226, 231. Fir

siche Nr. 27 Rs. III 18'. kuzzi vgl. auch BGH 230.

Nr. 43 Vs. 9': ... d§a-u-u§-ga»a wuy-ri ge-lu-la-a-Te'. 1466 Erganzt nach Nr. 40 Vs. I 14 und Nr. 43 Vs. 1 6'. Dort
Aufgrund des Anschlusses von Bo 3487 dndert sich findet sich allerdings keine Pleneschreibung.

die Zeilenzihlung. Es kommen vier Zeilen davor 1467 Mogliche Erginzung tu-ni-i]-Te'.

hinzu.
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1469
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Su-u-ni-i-e ist zu $oni ,Hand“ zu stellen. Zudem erscheinen mit dgri ,Weihrauch® (Abso-
lutiv), dem Gotternamen TesSob (Ergativ) und mit ashozikkonni ,Ritualherr” (Absolutiv,
mit ungewOhnlicher Schreibung -# vor dem Konnektivum -ma) weitere bekannte Wor-
ter. In fa’-ru-$e-en-na-a-e haben wir vielleicht die Wurzel ar- ,geben und in gi-la-a-tu-Se-
en-n[a-a’-Jen die Wurzel kel- ;wohl sein® vorliegen. Die Wurzel ar- ,,geben konnte auf
eine Bedeutung ,,in seine Hand“ ($o1()-i-e Hand-3p0ss-:k) hindeuten. Die Form konnte
als Purposiv analysiert werden (ar-oZ-i/enn(-i)-ai geben-Rc-rc(-MoD;)-PURP).!*®? Zusam-
men mit der vorhergehenden Zeile'¥”° konnte die Ubersetzung lauten: ,Er moge dein
k., deins. und das a. eintreten lassen, damit/sodass Tessob den Weihrauch in seine Hand
gibt und den Ritualherrn wob! macht Vgl. auch (5.78-84). Dort wird ,,in die Hand ge-
ben“ mit dem Direktiv -da konstruiert.

(7.42) ChS /1 Nr. 65 Vs. IT (jetzt Rs. III) 26'-28' (mh’)
26 ./ ki-bi-e-tu *7'e-ki-"ta" $e-ekeli us-hu-u-ni-ma ku-uk-ku-bi-na-sa ki-i-bi-du 2*'si-

[ik’-1]i’ us-"hu-u-ni-ma [k]u-u-zu-u-hi us-"hu-u'-ni-e 'ga’as-li

Siehe (5.104). us-"hu-u'-ni-e ist zu ushoni ,Silber” zu stellen. Es kénnte sich um einen
Absolutiv handeln (,,das & Silber). Auch ein e-Kasus — man beachte die Pleneschrei-
bung an dieser Stelle — wire denkbar (,das & im/zum Silber/hinsichtlich des Silbers).
rga'-as-li gehort wohl zu kasl- ,stark sein’

(7.43) ChSI/1 Nr. 11 Vs. 9—10 (mh)
o[x x x Jx[ x x x X x x)-78a" u-ul-li-ip-ne-el'{x x x x ]x wu,-u-"ri-ta’-a-al-"li'-e u-
bi-ni-is '°"pa-pa’-an-ni bi-{3a-i-sa-ap-hi]-'ne-e i5'-gi-ne-es 'ne-e-el-la’ [x]-a-ar-"ha’-
xin‘1-ni-bi Tha'3a-ri

wuy-u-"ri-ta’-a-al-1i"-e ist wohl als Ableitung zu furi ,Blick, (Auge)“ anzusehen. Pizai-

471 Das vorhergehende Wort,

zaphe, sofern richtig erginzt, ist der Name eines Berges.
das zu pabani ,Berg“ zu stellen ist, zeigt am Ende ein -ni. Es ist sicherlich der gleiche
Kasus wie bei Pizaizaphe. Ob es sich um einen ne-Kasus oder um den Relator Singular
-ne + e-Kasus handelt, lasst sich aufgrund der Unklarheit des Kontexts nicht sagen. Ob
u-bi-ni-i§ zu ubi ,Gerste” zu stellen ist, muss als unklar gelten. Am Ende von Zeile 10'

steht mit "ha'-3a-ri das Wort fiir ,O1¢
(7.44) ChS /1 Nr. 41 Rs. III 4-6 (mh)
4dy05u-ub-bi-na-Ta' ti-bi-na am-mu-um-ki-Tib'-bi-el te-ep-[$a-ri] Ssa-te-ri-pa na-a-

li-e-pa tap-Su-us ™Ta-as-me-Sar-ri-bi ®ke-el-du-t-i hu-u-ud-us-$a na-a-li-e / ...

So ChS I/8 Nr. 268. Die Liicke wire auch grof§ ge- (Opferterminus) eintreten_lassen-MoD;-3juss). dri
nug fiir zwei Zeichen (vielleicht -n[a-a-e-Jen ?). wird hier wohl nicht ,,das Bose“ sein, sondern ein
Zu -0z-inn- siche Campbell 2015, 224-225 gleichlautender Opferterminus, siche BGH 45 sowie
"ku-un-zi-ip zu-uz-zu-ma-a-ki-ip a-a-ri wa,-a-Se-i- de Martino und Giorgieri 2008, 109.

e-en (kunzi-v sussumagi-v ari faz-i-én ?-2P0Ss ?-2P0OSS 1471 Vgl. BGH 317-318.
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Bei na-a-li-e wird scheinbar nur der Vokal /e/ durch Pleneschreibung verdeutlicht (vgl.
Zeile 5 na-a-li-e-pa nalé-va *-par). Siehe auch (7.26).

(7.45) ChS /1 Nr. 2 Vs. 11' (jh)
'j_te ma-a-ti-e a-a-bi DINGIRM®-na-a-ga / ...

Siehe (9.33).

(7.46) ChS1/1 Nr. 5 Vs. Il 6-8 (mh)
6dGASAN-ga-a-i ku-$u-[u]s-ku-Se-ni-(e Rasur) it-ku-un-ta-as-si-na-am-ma 74Na-bar-
bi-ni-e "na'-i-ia-ni-e it-ku-un-ta-a3-si-na-am-ma *4Um-pu Ni-kal-I[u}-"G-¢" ku-su-

us-ku-Se-ni-e it-ku-un-ta-as-§i-na-ma

Die Zeilen sind Teil eines groleren Abschnitts, der aus einzelnen Relativsitzen besteht,
deren Agens die Gotter sind. Die nominalisierten Verbalformen konnen als itk-und-a-sse-
na=m(m)a (reinigen—PL.ERG‘: -3ERG-NOM-RELAT.PL=25G/CON) ,,die sie ... reinigen® analysiert
werden.'#’? Die weiteren Worter mochte ich als Teil des jeweiligen Relativsatzes auffas-
sen. Auffallenderweise wurde bei dem unbekannten ku-$u-{uls-ku-Se-ni-e in Zeile 6 das
-e am Ende getilgt, wihrend es in Zeile 8 stehen gelassen wurde. In Zeile 7 handelt es
sich um die Gottin Nabarbi und vielleicht um eine Form von navi ,Weide“ (sollte das
-ia- auf ein Possessivsuffix hinweisen, wire von einem ne-Kasus auszugehen, vielleicht
in instrumentaler Funktion), doch ist Letzteres unsicher. Das Wort taucht auch an an-
derer Stelle zusammen und kongruent mit dem Wort ,,Gotter auf (z. B. hier Zeile 11
als Dativ oder Essiv Plural oder in ChS I/1 Nr. 6 Vs. II 7, 10, 15 als Ergativ Plural).

(7.47) ChS1/1 Nr. 42 + ChS I/8 Nr. 266 Vs. 1 11 (mh)
5

'[...n]i Sar-ra/ §[u-pJa-am kum-ra a-ke-e-pa dIo—§u—up—pa u-ul-lu-wa-ar-ri-fe' [...J

(7.48) ChS /1 Nr. 42 Vs. I 29 (mh)

29[ ..(-)tli’-la-a[-...-tJi-na ha-a-ni-e ™ Ta-a§-me-Sar-ri-in $ar-ra-as-§i-ni-in

V. Haas liest t]i’-la-a-am-tJi-na.'¥’3 Meines Erachtens ist die Liicke dafiir zu grofl (Aut-
opsie am Foto (www.hethport.uni-wuerzburg.de)). Es konnten ca. vier Zeichen Platz
finden. ha-a-ni-e ist zu pani ,Kind“ zu stellen. Darauf folgt der Personenname Tazme-

Sarri und das Wort fiir ,,Kénigtum® sarrasse im ne-Kasus.

(7.49) ChS I/1 Nr. 69 r. Kol. 16' (jh)

¢ ha-wu,-u-ru-un-ni-e-el te-es-$i-ni $i-x[...]

Zum Ansatz eines Ergativ-Plural-Morphems -und- 1473 Haas 1984, 236.
sieche Campbell und Fischer [i. Vorb.].


http://www.hethport.uni-wuerzburg.de
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ha-wu,-u-ru-un-ni-e-el ist das bekannte Wort havorni ,Himmel“ Neben dem e-Kasus ist
ein ne-Kasus oder gar ein Ergativ (Ausfall des Ergativmorphems % vor dem enklitischen
Pronomen -/(/a)) moglich. Das im ne-Kasus (oder aber ebenfalls im e-Kasus?) stehende
te-e$-3i-ni gehort zu fesse ,,erhaben Bezieht es sich auf havorni, scheidet dort die mogliche

Deutung als Ergativ aus.

(7.50) ChSI/6 Nr. 7 Vs. 7' (jh)
7'[...(-)?w]aa?-pa-a-u kum-ri-e wu,-u-ra-a-li-i-ni-e

Fiir kumri wurde vorgeschlagen, dass es sich hierbei um eine Priesterklasse handelt.'#7*

Fir ,wurallinni* schligt C. Trémouille die Bedeutung ,,Opferschauer(?)* vor.'#* Die Be-
deutung des plenegeschriebenen -e bleibt unklar. Vielleicht wird nur der Auslautvokal
verdeutlicht.

(7.51) ChSI/6 Nr. 7 Vs. 11' (jh)
' Jxe / YA-an-ni-es a-ku-u-$a-a wu,-u-ra-a-li-i-zi-e

Es handelt sich um einen transitiv-ergativischen Satz:

An(i)- ne- 7  ag 0z- a  foralize
DN- RELAT.SG- ERG erheben- PST- 3ERG ?

»Anu erhob f*

Moglicherweise wird die Gottheit auch mit /nn/ geschrieben und es liegt kein Rela-
tor vor. Fiir das weite semantische Feld der Wurzel ag-, das auch andere Ubersetzun-
gen zulisst, siehe den Kommentar zu (4.23).47¢ In wu,-u-ra-a-li-i-zi-e méchte ich einen
Absolutiv sehen. Das -e konnte den Auslautvokal verdeutlichen. Vgl. auch in Zeile 13’

w]uy-ra-al-li-in-zi.

(7.52) ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 30'-31' (jh)
3%'5u-ra-at-hi-ni-is wa,-a-hi-e "a*-am’*-[...] 3" ha-a-ah-hi-ni-i§ pur-pur-ni-i-e a-[...]

Diese Stelle wird auch von M. Dijkstra besprochen.'¥”” Am Beginn der Zeile 31" liest

er ha-a-ah™*-li*-hi-ni-is. Die hier bevorzugte Lesung von M. Salvini und I. Wegner basiert

auf Autographie und Photographie, die von M. Giorgieri kollationiert wurde.'#’® su-ra-

1479 Surathi-ne-Z (ein_Baum)-RELAT.SG-ERG) und

at-hi-ni-i§ (wohl eine Art Pflanze/Baum
ha-a-ah-hi-ni-is (hahbhi-ne-Z *-ReLAT.SG-ERG) stellen Ergative dar und sind somit als Sub-

jekte von transitiven Sitzen anzusehen. Die Verbalform konnte in "a’-am’*-[ vorliegen.

1474 Vgl. BGH 222. 1477 Dijkstra 2014, 92.
1475 Trémouille 2005, 322, vgl. auch BGH 326. 1478 Salvini und Wegner 2004, 44.
1476 Vgl. auch BGH 4-6. 1479 Vgl. BGH 419.
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1480 wire eine der Wurzeln am- bzw. amm- anzuset-

Sofern die vermutete Lesung stimmt,
zen.'"¥! Moglicherweise handelt es sich um amm- ,gelangen, erreichen® Fiir wa,-a-hi-e
kommt das bekannte Wort pabh: ,Kopf“ in Frage. Fiir pur-pur-ni-i-e existiert kein Bedeu-
tungsvorschlag. Da die Satze parallel konstruiert zu sein scheinen, liegt der Verdacht
nahe, dass wa,-a-hi-e und pur-pur-ni-i-e im gleichen Kasus stehen. Zumindest die dop-
pelte Pleneschreibung bei pur-pur-ni-i-e konnte auf das Vorhandensein eines e-Kasus
hindeuten (mit vorausgehendem Possessivsuffix der 3. Person Singular?), der bei einem
Bewegungsverb durchaus denkbar ist (vgl. (4.10/11) und (6.113)). Moglich wiren auch
bei diesem Beispiel zwei Absolutive mit dem Possessivsuffix der 3. Person Singular. Im
Falle von wa,-a-hi-e konnte auch nur der Auslautvokal verdeutlicht werden. Alles in al-
lem gibt es bei diesem Beleg zu viele Unklarheiten, um eine gesicherte Aussage treffen
zu konnen. M. Dijkstra schligt einen Instrumental -e vor, der eine Variante zum Instru-

mental -ae darstellen konne. 482

(7.53) ChS1/6 Nr.23 Vs. Il 11' (jh)

""'Su-uk-ku-un-na a-ah-mi-Sar-ri-i§ za-az-zi-ni-i-'e'[...]

Dieser Beleg wird ebenfalls von M. Dijkstra besprochen.*® Seine Ubersetzung lautet:
»The ahmiSarri [who provided?] the first ones with food [said,]“'*¥* abmizarri sei dabei
scheinbar eine Art Offizieller (,a kind of official“). Da die Verbalform fehlt, ist es rei-
ne Spekulation, was fiir eine Handlung ausgefiihrt wird. Sie sollte allerdings Teil eines
transitiv-ergativischen Satzes sein. Das unbekannte Wort agmizarriz — offensichtlich im
Ergativ — konnte auch als agmiZari angesetzt werden, falls man eine Analyse mit Re-
lator bevorzugt (agmizar(i)-(n>)re-Z *-RELAT.SG-ERG). Sukkunna sollte zu Sug-, sukk- ,eins*
gehodren. Denkbar ware sukkon(i)-na (Absolutiv: sukk- + Derivationsvokal -o- + Nominal-
morphem -#i + Relator Plural -na) und sukkonn(i)-a (Essiv: sukk- + Derivationsvokal -o- +
Nominalmorphem -#ni (oder -ni + Relator Singular -ne) + Essiv -a). Es wire also das direk-
te Objeke des transitiv-ergativischen Satzes oder eine Beschreibung, in welchem Zustand
sich agmizarri befindet. In za-az-zi-ni-i-e’ (vermutlich endet das Wort nach dem -e) konn-
te eine nominale Ableitung von der bekannten Wurzel sas- ,verkostigen® vorliegen, die
verschiedentlich als Heils- bzw. Opferterminus gedeutet wurde sowie als ,,Essen und
,,Ernéihrung(?)“.l485 Geht man davon aus, dass die Graphie die tatsichliche Lautung wie-

dergibt, ergibt dies sassi/enie. Das bringt einige Schwierigkeiten mit sich. Bleibt man bei

Die vorhergehende Zeile 29" lautet: Se-is-te-ni ki-e-ri- vielleicht eine Distanz oder ein Lingenmafl meine
e-ni' a-fam’m(u’-. In sesteni kéréni liegt jeweils ein (Ubersetzung S. 93: ,Six lengths he reachled ... ).
ne-Kasus oder e-Kasus vor. Zum ersten Wort, ez, 1481 Vgl. BGH 19—24.
siche BGH 398. kéré konnte zur ke/iri ,lang, dau- 1482 Dijkstra 2014, 92.

erhaft® o. 4. gehoren (vgl. BGH 211-212). Dijkstra 1483 Dijkstra 2014, 79.
2014, 92 sieht in sest7 mit Verweis auf CTH 775 die 1484 Dijkstra 2014, 81.
Bedeutung ,six, a group of six‘, das hier in ChS 1/6 1485 Siehe dazu BGH 360.
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der Analyse sassi + Relator Singular + e-Kasus, bedeutet dies, dass der Relator Singular
hier /ni/ anstatt /ne/ lauten — was vielleicht noch als dialektale Variante oder Folge eines
Horfehlers beim Diktieren angesehen werden kénnte — und der Vokal vor dem e-Kasus
nicht ausgestofSen werden wirde. In dem Falle misste auch sonst die angenommene
Kombination Relator Singular + e-Kasus nicht -(e)-e, sondern -ne-e analysiert werden.
Die Kombination Relator + Possessivsuffix scheint sehr selten vorzukommen, sofern es
sie iberhaupt gibt. Eine solche Erklarung (sassi-n(e)-i-e -RELAT.SG-3POSs-eK) ware also sehr
unwahrscheinlich. Damit bliebe als Alternative nur noch die Mdglichkeit, dass das -ni
nicht der Relator Singular ist. Damit kime ein e-Kasus (ohne Ausstof des Themavokals
oder ein Possessivsuffix der 3. Person Singular + e-Kasus) oder ein Absolutiv + Posses-
sivsuffix der 3. Person Singular in Frage. Welches Morphem kénnte das - sein?

Das ,individualisierende* -7:'*%¢ wird soweit bekannt unter Ausstof des Themavo-
kals direkt an den Stamm suffigiert und im Gegensatz zum Relator findet keine Assimi-
lation des /n/ an /I/, /n/ oder /r/ statt. Da dies hier zu einem Wort *sassni fihren wiirde,
dass mit Hilfe der Keilschrift so nicht geschrieben werden kénnte, wurde moglicher-
weise ein Vokal eingefiigt. Zumindest bei zwei unterschiedlichen Konsonanten in der
Doppelkonsonanz wird der Vokal der Wurzel zwischen die beiden Konsonanten einge-
fligt (evri > everni). Eine weitere Moglichkeit wire das Morphem -n77, wobei dann eine
nicht geschriebene Doppelkonsonanz /nn/ angenommen werden misste. Letztendlich
ist ohne die Verbalform keine Aussage, die tber eine Spekulation hinausgeht, moglich.

(7.54) ChSI/6 Nr. 21 Vs. 1 8' (jh)

¥1...J-ar zu-uh-hi-ni-e

Eine Verbindung von ChS 1/6 Nr. 21 mit Nr. 39 schligt M. Dijkstra vor.'4%

Das Wort steht isoliert. Offenbar handelt es sich um einen ne-Kasus oder e-Kasus.
Eine Argumentation fir einen der beiden Kasus ist aufgrund des fehlenden Kontextes

nicht moglich. M. Dijkstra tibersetzt einen Instrumental.'#38

(7.55) ChS I/Erg. Rs. IV 16 (jh)

163a-a-ru-Su-u-ma pu-us-si-i-e ge-ra-'a'-si-e se-hu-ur-ni

Der Satz kann folgendermaflen analysiert werden (unter Annahme eines e-Kasus):

sar- oz 6= ma puss(i)-T- e keras(i)- e Segurni
winschen- PST- 2ERG= CON ?- 3POSS’- eK dauerhaft- eK Leben

»Du hast ein Leben hinsichtlich seines’ dauerhaften p. gewiinscht=

Vgl. z. B. Giorgieri 2000, 202, Wilhelm 2004a, 103 1487 Dijkstra 2014, 87.
und Wegner 2007, 53. 1488 Dijkstra 2014, 88.
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Zu po/ussi vgl. auch (6.66). Basierend auf seinen Bedeutungsansatz von po/ussi tibersetzt
M. Dijkstra diese Stelle folgendermaflen: ... but he requested life (sustained) by a long
living body / soul“'*¥” Er deutet den e-Kasus als Instrumental. Sollte ein e-Kasus vorlie-
gen, konnte man ein Possessivsuffix der 3. Person Singular vor dem e-Kasus vermuten.
Andernfalls wiirde die Schreibung pu-us-Si-i-e darauf hindeuten, das der e-Kasus ohne
Ausstof§ des Themavokals an den Stamm tritt, da das /i/ sonst schwer zu erklaren sein
wirde. Es ist auch moglich, dass ge-ra-"a'Si-e nicht als Adjektiv, sondern als Substan-
tiv zu analysieren ist. Dann konnte auch hier ein Possessivsuffix der 3. Person Singular
vorliegen (kerds(i/e)-i-e Dauer’-3P0ss-:K).

Ein sehr wahrscheinliches Beispiel fiir einen e-Kasus ohne vorhergehenden Relator
ist (7.41) und vielleicht noch (7.55). Ansonsten konnte die Pleneschreibung mit der
Verdeutlichung des Vokals oder bei Schreibungen mit -i-e mit dem Possessivsuffix der 3.

Person Singular erklart werden.'*?

7.7 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Die folgenden Ausfiihrungen sind das Ergebnis der in den Kapiteln 6 und 7 untersuch-
ten Beispiele. Gerade beim ne-Kasus gibt es sehr viele Belege, die aufgrund ihrer Unver-
standlichkeit bei dieser Untersuchung nicht sinnvoll verwendet werden konnten.

Das Morphem, welches aufgrund seiner Graphie als ne-Kasus bezeichnet wurde, ist
in der Funktion als Ablativ (separativische Funktion, ablativus modi), Direktiv, Loka-
tiv, Markierung des Stimulus und Instrumental nachweisbar. Bei fast allen Funktionen
kann es in der Form -ne auftreten. Eine Ausnahme ist der ablativus modi, den ich bis-
her nur mit der Endung -ne-n finden konnte. Wie unter 6.1 und 7.1 beschrieben, wurde
bereits seit langerem versucht, die zahlreichen Funktionen auf zwei Kasus, einen ne-
Kasus und einen e-Kasus, zu verteilen. Diese Idee wird auch in dieser Arbeit aufgegrif
fen. Dem eigentlichen ne-Kasus, d. h. dem Kasus, dessen bedeutungstragendes Element
das /n/ ist und der daher graphisch auch in der Kurzform - erscheinen kann, mochte ich
die Funktionen Ablativ, Instrumental und Stimulus zuschreiben. Die direktivische und
die lokativische Funktion verbinde ich mit dem e-Kasus, der an den Relator Singular
suffigiert wird. Grundlage fiir diese Annahme sind die folgenden Punkte:

1. Die Kurzform -# (mit Relator -#e in der Form -ne-n) erscheint in sicheren Belegen

nur im Zusammenhang mit der ablativischen Funktion (seperativisch, ablativus

Dijkstra 2012, 169 Anm. 13. 2004a, 107, Giorgieri 2000, 216 und Wegner 2007,
Zum Possessivsuffix der 3. Person Singular als -ie 63.
und -ia- siehe z. B. Wilhelm 1983, 112 und Wilhelm
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modi) und der Markierung des Stimulus. Eine Kurzform - in eindeutig direktivi-
scher Funktion konnte ich nicht finden.

2. Die analysierbaren Beispiele, die eine Pleneschreibung (-ne-e) zeigen, sind am bes-
ten als Direktive zu interpretieren. Bei den eindeutig als Ablative zu analysierenden
ne-Kasus erscheint keine Pleneschreibung.

1491 ist der e-Kasus in der aus dem Mittani-Brief bekann-

Ohne den Relator Singular
ten Konstruktion mit relationalem Nomen sowie wohl in den Beispielen (7.9) und
(7.10) direkt nachweisbar. Meiner Meinung nach ist noch der Beleg (7.41) (vielleicht
noch (7.55)) hier anzufiihren. In diesen Fallen wird auch eine Funktion, die ich als ,,Be-
ziechung® bezeichne, ausgedrickt. In (7.1-3) wird die Konstruktion mit relationalem
Nomen eindeutig zum Ausdruck einer riumlichen Beziehung verwendet, sodass der e-
Kasus in dieser Konstruktion als Lokalkasus, am ehesten als Direktiv oder Lokativ, zu be-
trachten ist. Die Zuschreibung der lokativischen Funktion zum e-Kasus basiert auf dem
Fehlen eindeutiger Belege fur diese Funktion bei der Verwendung der Kurzform -» des
ne-Kasus sowie auf der Feststellung, dass ein Allativ/Lokativ-Synkretismus aus sprachver-

gleichender Sicht nicht ungewohnlich ist.'4>

Zugegebenermaflen widerspricht das von
M. Giorgieri1493 angefiihrte Beispiel ChS I/1 Nr. 41 Rs. I11 47 (6.46) dieser Interpretation,
da dort ein ne-Kasus, wobei das /#/ aufgrund des vorausgehenden Possessivsuflixes nicht
zum Relator Singular gehoren kann, in direktivischer Funktion erscheint. Dies ist aller-
dings das einzige mir bekannte Beispiel ((6.61) ist sehr unsicher), sodass zu fragen ist, ob
es eine Ausnahme darstellt. Gerade bei Belegen in Quellen, bei denen unsicher ist, wie
deren Redaktionsgeschichte und die Sprachkompetenz des Umfelds aussieht — was fiir
die hurritischen Texte aus Bogazkoy gilt—, ist der Stellenwert eines einzelnen abweichen-
den Belegs methodisch schwer einzuschitzen. Es wirft auch die Frage auf, inwieweit der
Umstand, dass zwei Endungen (ne-Kasus bzw. Relator Singular -ze + e-Kasus) graphisch
identisch wiedergegeben werden konnen, zu Problemen bei deren Anwendung und da-
mit zu einer vermeintlichen Identitit dieser Endungen fiihrt. Mit anderen Worten: Ist
also der Beleg (6.46) und mogliche weitere Beispiele dieser Art, die es noch geben kdénn-
te, die Folge einer unscharf gewordenen Trennung der beiden Kasus bzw. eines Miss-
verstandnisses im Gebrauch der Kasus? Daraus ergibt sich die folgende Frage: Wie kann
man bei gleicher Graphie den ne-Kasus vom e-Kasus und damit die entgegengesetzten
Richtungsangaben WOHER bzw. WOHIN unterscheiden? Eine Entscheidung, welche

Die moglicherweise schwierige Unterscheidbarkeit 1492 Stolz 19924, 90. Siche auch (6.74-80) fur Beispie-

des e-Kasus vom Themavokal -, -¢ oder auch -2 (und le, bei denen es schwer zu entscheiden ist, ob eine
damit vom Absolutiv Singular) konnte die haufige direktivische oder lokativische Funktion vorliegt.
Verwendung des Relators -ze im Zusammenhang 1493 Siehe oben Seite 193.

mit dem e-Kasus begiinstigt haben.

E-KASUS
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der moéglichen Funktionen vorliegt, kann durch die Semantik des Verbs (vielleicht un-
ter Verwendung bestimmter Wurzelerweiterungen?, siche z. B. (3.20)) getroffen werden.
Ist die Semantik eines Verbs nicht eindeutig auf eine der Funktionen festgelegt, miissen
andere Wege der Verdeutlichung gefunden werden. Mdglicherweise kann dazu die Ver-
wendung der Kurzform -z des ne-Kasus dienen, die dann oft als -ne-n auftritt. Dabei
ist stets zu priifen, ob nicht auch die Kurzform des enklitischen Pronomens der 3. Per-
son Singular -#na vorliegen konnte. Eine weitere Moglichkeit der Verdeutlichung der
Richtungsangabe ist die Verwendung des Direktivs -da bzw. des Ablativs -dan.

Wie ist diese Befundlage zu erkldren und wie konnte die Entwicklung des ne-Kasus
und e-Kasus ausgesehen haben? Das folgende Modell ist selbstverstandlich hochst spe-
kulativ. Es stellt lediglich den Versuch einer Erklarung dar.

Zu einem Zeitpunkt, der vor der schriftlichen Uberlieferung des Hurritischen liegt
(und vielleicht sogar vor der Trennung des Hurritischen und Urartiischen), besaf§ die
Sprache einen Direktiv *-e, einen Lokativ *-z und einen Ablativ-Instrumental *-#2. Im
Hurritischen bleiben diese Funktionen erhalten, wobei der Direktiv -e (e-Kasus) wahr-
scheinlich noch eine lokativische Funktion erhilt. Der eigentliche Lokativ -a besitzt
neben der essivischen auch weiterhin die lokativische Funktion. Neben dem Direktiv
-¢ erscheint ein Direktiv -da. Inwiefern bzw. ob es einen (urspriinglichen) Unterschied
zwischen den beiden Kasus hinsichtlich der Richtungsangabe WOHIN gibt (z. B. Illativ
vs. Allativ, siche Kapitel 8), muss vorerst offen bleiben. Der Ablativ-Instrumental -7a (ne-
Kasus) steht in Konkurrenz zu zwei anderen Kasus, dem Instrumental -aze, der scheinbar
ofter gebraucht wird fiir die instrumentale Funktion'#*, und dem Ablativ -dan (siche
Kapitel 3), bei dem wohl ein /#/, das wohl zum Ablativ-Instrumental *-#2 zu stellen ist,
an den Direktiv(!) -da agglutiniert wurde.

Die hiufige Verwendung des e-Kasus zusammen mit dem Relator -ne (-n(e)-¢) konn-
te im Hurritischen moéglicherweise zu Missverstindnissen mit dem ne-Kasus gefiihrt
haben, die besonders bei semantisch nicht eindeutigen Verben problematisch werden
konnte. Vielleicht bildete die graphische Darstellung -7, d. h. also der Gebrauch eines
Vn-Zeiches anstelle eines NI bzw. NE, eine Moglichkeit zur Verdeutlichung der ablati-
vischen Funktion. Es ist zu Giberlegen, ob in der Endung -ne-» anstelle des Relators -ne +
Kurzform -» des Ablativ-Instrumentals stellenweise sogar ein reanalysiertes komplexeres
Kasusmorphem *-en (Direktiv *-e + Ablativ-Instrumental -#) zu sehen ist, vergleichbar
mit dem Ablativ -dan. Dies bleibt freilich vorerst spekulativ.

Auffallend ist, dass sich in den Bo.-Bil. keine Formen auf -nen zeigen. Eine bei Ver-
wendung des ne-Kasus moglicherweise uneindeutige Richtungsangabe wird dort (siehe

(3.17)) durch den Ablativ -dan prizisiert. Bevor man nun allerdings die Griinde hierfir

Dies misste noch ausfiihrlich untersucht werden. ne-Kasus scheinen mir jedoch diesen Eindruck zu
Die wenigen sicheren Instrumental-Belege beim vermitteln.
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im Alter der Texte sucht, muss darauf hingewiesen werden, dass in den altbabylonisch
datierten MariTexten sehr wohl Formen auf -zen zu finden sind.'*> Nicht zuletzt ist
auch damit zu rechnen, dass wir es keineswegs mit einer einheitlichen Entwicklung des
Hurritischen zu tun haben. Unterschiedliche Dialekte konnen dabei auch unterschied-
liche Wege gegangen sein.

Der vermeintlich geringe Anteil von ne-Kasus- bzw. e-Kasus-Belegen im Mittani-
Brief konnte dialektal bedingt sein. Der haufige Gebrauch von verba dicendi, die mit
dem Direktiv konstruiert werden, mag die Wahrnehmung der tatsichlichen Verhaltnisse
ebenfalls ungtnstig beeinflussen.

Folgende Punkte, die das Urartéische betreffen, mogen das angebotene Modell un-
terstutzen:

Das Urartiische besitzt einen Ablativ-Instrumental -zo und einen Lokativ -a. Letz-
terer ist mit dem hurritischen Essiv -a zu verbinden. Die Funktion Essiv kann sich aus
dem Lokativ entwickelt haben. Die lokativische Funktion des Essivs existiert auch im
Hurritischen (siehe 4.2.5). Vergleicht man den Dativ des Urartdischen mit dem des Hur-
ritischen, so ist ein Unterschied offensichtlich. Im Urartaischen lautet er -2, im Hurriti-
schen -va. Wie G. Wilhelm angibt, habe der Dativim Urartaischen auch die Funktion des

149 Es ist durchaus nicht uniiblich,

hurritischen Direktivs -e (,Hurrian directive in -¢).
dass ein Dativ aus einem Direktiv (Allativ) entsteht.!*” Zum Urartiischen Direktiv -edo
schreibt G. Wilhelm: ,the Urartian directive is perhaps a complex suffix formed from
-¢- (cf. the Hurrian directive) plus the directive suffix -da, the product of Proto-Urarto-
Hurrian *-da preserved in Hurrian and, as archaism, in Urartian® Besteht tatsichlich ein
Zusammenhang zwischen dem e-Kasus im Hurritischen und dem Dativ -e im Urartéi-

1498

schen,'#® so ergibe sich daraus ein Indiz, die wenigen infrage kommenden Belege des

ne-Kasus fir einen Lokativ dem e-Kasus zuzuweisen, da der urartiaische Dativ offenbar

auch eine lokativische Funktion iibernehmen kann.'#”

Beispielsweise Mari 1, 34, Mari 7+6, 9', 13" ein Zusammenhang zwischen dem Genitiv und
Wilhelm 2004b, 127. dem Dativ bestehen und der urartiische Dativ -¢
Stolz 19924, 90. geht nicht auf den e-Kasus zuriick. Zum Dativ als
Wenn es auch meines Erachtens weniger wahr- Ausdruck des Possessors siche z. B. Blake 1994, 145,
scheinlich ist, so muss dennoch eine mogliche Al- 150-15T.

ternative beachtet werden: Der Genitiv im Urartii- 1499 Buhily 2002, 121-122.

schen lautet . Moglicherweise kann daher auch

E-KASUS
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8 Direktiv bzw. Dativ und ne-Kasus bzw. e-Kasus bei
gleichen Verbalwurzeln

8.1 Textbelege

Die folgenden Belege zeigen jene Verbalwurzeln, die unter den in dieser Arbeit aufge-
fihrten Beispielen neben dem Direktiv bzw. Dativ auch mit dem ne-Kasus bzw. e-Kasus
konstruiert zu finden sind. Besondere Aufmerksamkeit verdienen dabei jene Belege, in
denen der ne-Kasus bzw. e-Kasus in einem Satz mit dem Direktiv bzw. Dativ auftritt.
Da die Belege bereits in den Kapiteln 5 bzw. 6 und 7 zu finden sind, sei hiermit auf die
dortigen Kommentare verwiesen. In Kapitel 8 wird nun das unter 7.7 vorgeschlagene
System angewendet, wonach die direktivischen und lokativischen ne-Kasus-Belege der
Form -ne als -n(e)-e, d. h. als Relator Singular + e-Kasus, gedeutet werden. Bei Belegen,
bei denen keine Entscheidung hinsichtlich der Bewegungsrichtung getroffen werden
kann und es somit unklar ist, ob ein ne-Kasus oder e-Kasus vorliegt, wird in der Glos-
sierung der Einfachheit halber ein ne-Kasus angesetzt, ohne dass dies eine Praferenz in
der Interpretation ausdrickt.

ag- ,aufnehmen*

(8.1) ChS /5 Nr. 77 Rs. Il 29'-33'5% (jh)

[... ]anuzara en(i)- na taré- na EN.LIL-az [U’]Abadu-z SA

Gott- RELAT.PL tief RELAT.PL DN- ERG und DN- ERG GEN
Ishara ABU- SU AMA- SU= ia Nara [NamJzara Mingi Amungi
DN  Vater- 3SG.POSS Mutter- 35G.POSS= CON’ DN DN DN DN
Amizadu=n Alalu=[n] [AG]nnamu=n Iandu=n ag- 0Z- a=
DN= CON’DN= CON’ DN= CON’DN=  CON erheben- PST- 3ERG=
1 timar(i)- (n>)ré- n° eze- nle- n tari-n

3PL dunkel- RELAT.SG- neK Erde- RELAT.SG- neK tief- neK



»Enlil [und] Abadu, der Vater und die Mutter der [3hara, erhoben die tiefen Got-
ter, Nara, [Na]Jmzara, Mingi, Amungi, Amizadu, Alalu, [Au]nnamu und landa
aus der tiefl[en], dunklen [Erd]e

(8.2) ChSI/1Nr. 1 Vs. 6" (jh)
[...]xt ag- a har(i)- é- ne ashozikkonni Tazme—Sarri= n
erheben- INTR Weg’- 3POSS’- neK Ritualherr ~ PN= 3SG
,Tazme-3arri, der Ritualherr, erhebt sich/kommt herauf von/zu’ seinem’ \Weg?.“
(8.3) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 8-10"%% (mh)
inu= mé ushoniseg(a)l- a  kazl- a tag i tapte- ne
wie= 3SG Silber rein_sein- INTR stark_sein’- INTR hell_machen- ANTIP > neK
ag- a-  88e  hilige- ne Segal- a- e  henni= mma
erheben- INTR- NMLZ Mitteilung’- neK rein_sein- INTR- NMLZ jetzt=  2SG
ashozikkonni
Ritualherr
,Wie das Silber rein ist, stark’ ist, hell macht’ — das sich erhebt zum/vom/aus
dem’ ¢, das von/zu’ der Mitteilung’ rein ist. Jetzt du, Ritualherr ..
(8.4) KBo 32.20 Vs.14'%% (mh)
Paib-Ebla=n evern(i)-a  keshi- n(e)- e ag id- o]
PN= 3SG Konig-  ESS Thron- RELAT.SG- ¢K erheben- PL.ERG- TR
»Den Paib-Ebla erhoblen sie] als Kénig auf den Thron:
(8.5) KBo 32.20 Vs.116'% (mh)
[Ezib—abJu=n evern(i)-a keshi- n(e)- e ag- id- o
PN= 3SG Konig-  ESS Thron- RELAT.SG- eK erheben- PL.ERG- TR

»[Den Ezib-abJu erhoben sie als Konig auf den Thron®

1500 RM29'[ Jratny-sa-ra DINGIRM®-na du-Gi-re-e-na 1502 R¢V3inu-me-e us-hu-u-ni se-ha-la-a ga-as-la ta-aki
4EN.LIL-a3 3°'[U ]*Av-ba-du-us SA 9I5-ha-ra A-BU- %tap-te-ni a-ga-as-si hi-li-hi-ni Se-ha-la-a3-$i hi-nim-ma
SU AMA-SU-ia YNa-a-ra 3 [YNam]-5a-ra *Mi-i-in-ki °as-husi-ik-ku-un-ni ...
4 A-mu-un-ki 4A-mi-za-du-un 9A-la-lu-u[n] 32 [9A-4]- 1503 V! 4'mPa-i-bi-ip—la—an e-bi-ir-na ki-is-hé-ni "a'[-ki-tu ].
un-na-mu-un YlHa-an-du-un a-ku-sa-al ti-ma-ar-re- Zur Erganzung siehe Vs. I 16'.
re'[-en] 33'[eSe-nJi-in du-G-ri-in ... 1504 V! ‘Gv[mE—ée—waa—p]u-un e-bi-ir-na ki-is-hé-ni "a-ki'-tu

1501 “*°[...]Jxti a-ga ha-a-re-e-ni a-as-hu-Si-ik-ku-un-ni ™Ta-
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

(8.6) ChS1/6 Nr. 9 Vs. IT’ 6% (jh)
hora- i- da= n ag oz al(-)...]
SchoR- 3POSS- DIR= 3SG erheben- PST- 3ERG

,Er/Sie erhoblen’] (d. h. setzte[n’]) ihn auf seinen SchoB*

(8.7) Mit. I 871506
Simige- neé- va= man én(i)- I- va atta(i)-1- va ag- 0Z-
DN- RELAT.SG- DAT= CON Gott- 3POSS- DAT Vater- 3POSS- DAT aufstellen’>%- PST-
a
3ERG

,und fir Simige, seinen Gott, seinen Vater, stellte er (es) auf”

Aufgrund der lexikalischen Unklarheiten helfen (8.2) und (8.3) nicht viel weiter. Der ne-
Kasus und der e-Kasus geben eine Richtung an (-#e Ablativ, -e Direktiv). Der Direktiv
-da driickt ebenfalls das Ziel in (8.6) aus, der Dativ (8.7) markiert den dativus commodi.

Ein weiterer Beleg mit ag- ist (8.8). Dort erscheint im direkt darauffolgenden Satz
ein Direktiv:

(8.8) Kp 05/226 Vs. 14'-16'°% (mh)

/Egli-Tenu=n  Sallurbi- [n](e)- e ag- a  Mugis-he- ne-

PN= 358G GN- RELAT.SG- eK hinaufziehen- INTR GN-  ADJ- RELAT.SG-
da turi- a[ ... Mlittan(i)- n(e)- e kab- a /
DIR hinab- ESS’  GN- RELAT.SG- eK pliindernd_umbherziehen’- INTR

»EgliTenu zieht hinauf zum/ins (Gebirge’) Sallurbi. Nach Muki3 hinab [...]. In’
Mittani zieht er pliindernd’ umher

Dieser Beleg besteht aus insgesamt drei kurzen Sétzen:

1) Egli-Tenu=n Sallurbi-[n](e)-e ag-a
2) Mugis-he-ne-da turi-al...]
3) [Mlittan(i)-n(e)-e kab-a.

Satz 1) und 3) zeigen einen e-Kasus, Satz 2) hingegen einen Direktiv. Wie die ange-
botene Ubersetzung zeigt, sehe ich in 1) einen e-Kasus in direktivischer Funktion und

Ve IP6hyy-ra-i-ta-an a-Tku-u-$a'[(-)...). 1508 V4. / ™Eh-li-te-nu-un 'S MURSA G Za al Ju-dr-bi-
874Si-mi-i-ge-ni-e-wa-ma-a-an e-e-ni-i-wa at-ta-i-i-wa [nli a-ga "RUMu-kis-hi-ni-ta du-ri-ial...] " [KURMiit-
a-ku-u-sa. ta-an-ni ga-a-pa/ ...

Siehe (4.23).
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in 3) einen e-Kasus in lokativischer Funktion, wobei letztere Annahme nicht gesichert
ist (vgl. (6.63)). Die Form du-ri-ia[ von 2) ist problematisch. Es erscheint sinnvoll, sie
zu turi ,unten, tief bzw. zur Verbalwurzel tur- ,,(weg-/fort)laufen zu stellen (siche da-
zu (3.17)). Handelt es sich um das Adjektiv/Adverb furi, so ist das /a/ unklar. Hilt man
die Verbalwurzel tur- fiir wahrscheinlicher, so musste diese wohl intransitiv sein (also
tur-a). du-ri-ia[ ist aber formal lediglich als transitive(!) Form zu analysieren (tur-i-a). Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass noch weitere Zeichen zu diesem Wort geho-
ren, da es sich an einer Bruchstelle befindet. Eine Erginzung, die die angesprochenen
Probleme 16st, ist mir nicht moglich. Liegt vielleicht eine fehlerhafte Form vor? Wur-
de vielleicht zuri falschlicherweise als Verbalwurzel interpretiert, an der dann die In-
transitivmarkierung -z angehangt wurde?'*® Wie auch immer die Losung des Problems
aussehen mag, so denke ich, ist der Inhalt des Satzes relativ klar. Worin liegt aber der
Unterschied zwischen den direktivischen Funktionen von 1) und 2)? Warum steht nicht
an beiden Stellen ein e-Kasus bzw. ein Direktiv? Bei Sallurbi handelt es sich moéglicher-
weise um ein Gebirge. Das entsprechende Determinativ HUR.SAG kann allerdings nur
noch vermutet werden, da am Bruch nur wenige Spuren erhalten sind. Mukis (hier mit
,Zugehorigkeitssuffix® -h(h)e) bezeichnet ein Land. Ist die unterschiedliche Kasuswahl
darin begriindet, dass einmal eine Bewegung in etwas hinein (e-Kasus) und einmal ei-
ne Bewegung zu etwas hin (Direktiv) ausgedriickt werden sollte, vergleichbar etwa mit
deutsch ,ins S.-Gebirge gehen“ und ,,nach M. gehen®?

un- ,kommen; bringen

(8.9) ChS I/t Nr. 46"'° Vs. II 7'-8'51! (jh)

eze nald(i)- o/ubade un- o- (e)z muld(i)- o/ubade [havorni] alipt(e)-
Erde - 0/ubide’>'? bringen- MOD,- OPT ?- o/ubide Himmel ?-
i- az- a- ne= 1 Sie- na un- o- (e)z

3POSS- PL- EPNTH- neK= 3PL Wasser- RELAT.PL bringen- MOD,- OPT

»Moge die n.-Erde und der m.-[Himmel] gebracht werden. Mogen die Wasser

von/aus/ins/zu’ ihrem a. gebracht werden

(8.10) ChS I/1 Nr. 66, 5'"13 (jh) (vgl. fiir die Erginzungen Nr. 65 Vs. IT (jetzt Rs. I1I)
4')
(... kilé]ze- ne- n un- i- b/
Wohl’-  RELAT.SG- neK bringen- ANTIP- b

Fiir einen alternativen Erklarungsvorschlag siehe 1511 ¥"7'e-5e na-al-du-pa-a-ti "¢ nu-us mu-ul-du-pa-a-ti
den Kommentar zu (7.22)/(7.23). [ha-wu,-u-ur-ni] *'a-li-ip-te-ia-Sa-ni-el 3i-i-e-na t-nu-
Die Fragmente der hier zitierten Stelle, VAT 7682 us ... Erginzung nach ChS I/1 Nr. 43 Vs. I 29'.
und 215/a, sind jetzt zu Nr. 44 zu stellen. 1512 Siche Fn. 123.
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

LEr brachte vom’ Wohl’¢ oder ,Er brachte in wohliger? Weise
Moéglicherweise ist der ne-Kasus auch als ablativus modi zu deuten (vgl. (6.54)/(6.102)).

(8.11) ChS /1 Nr. 66, 125 (jh) (vgl. Nr. 65 Vs. I (jetzt Rs. I1I) 19'—20")
[... haz]ar(i)-a pagrugolzi-ne= 1 Selli- ne- n un- i- (b]
Ol- ESS ?- neK= 3PL Haus- RELAT.SG- neK bringen- ANTIP- &

»Sie brachten [O]l aus dem’ p.-Haus
Siehe den Kommentar zu (6.55).

(8.12) ChS /2 Nr. 79 Vs.19'515 (jh)
kiaZe- ne un- i- (e)z
Meer- neK kommen- MOD;- OPT

,Zum/Ins/Vom’ Meer moge er kommen*
Siehe den Kommentar zu (6.56).

(8.13) Mit. 18651
Ionu- n(e) e Simige— ne- ve- nfe) €= man un- 0Z- a
GN- RELAT.SG- eK DN- RELAT.SG- GEN- RELAT.SG- eK= CON bringen- PST- 3ERG

,Und nach Ionu, der (Stadt) des Simige, brachte er (es)
Siehe den Kommentar zu (6.44).

(8.14) Mit. I 1155
an- a= ll(a)=an 3én(a)- iffu- da
kommen- INTR= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DIR

»... und sie kommen zu meinem Bruder

(8.15) Mit. Il 19—20"318
un- a= = an 3$én(a)-iffu- wa
kommen- INTR= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DAT

,und sie kommen zu meinem Bruder

[ o . | URUG: s . .
5 [... ki-le-e]-Se-ni-in G-ni-ip / ... 1516 *VRULy-nu'-ni URUS1—m1—1-ge—n1—e-we-n1-e-ma—a—an
'*[... ha§]a-ra pa-ah-ru-hu-u-ul-zi-ni-el Sel-li-ni-in d-nu-u-u-§a.

G-ni-i[p]. 1517 V... 4-G-na-a-al-la-a-an Se-e-ni-fw-wu-ta.

Vs 19'ki-jase-ni (vgl. ChS I/2 Nr. 80, 12" gli-a-$e-ni-

en) U-ni-is ...
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(8.16) Mit. Il 13-14%Y
un- (a)= an $én(a)-iffu- wa
kommen- INTR= CON Bruder- 1POSS- DAT

,und sie kommt zu meinem Bruder:

(8.17) KBo 32.19 Vs. 1232 (mh)
un(- i)- eva= tta edi- ZO- da fé- - (v)a
kommen(- MOD;)- POT= 1SG Korper- 2PL.POSS- DIR 2PRON- PL- DAT

.., Wwerde ich zu euch selbst kommen

Zu den Formen von edi + Direktiv in der Bedeutung ,selbst” siche unter 5.2.5.

(8.18) ChS I/5 Nr. 130, 8'1%2! (jh)
[... §]asti- ne- da un- a

?- RELAT.SG- DIR kommen- INTR

,Er/sie/es kommt zum

(8.19) ChS1/5 Nr. 23 Rs. I 6'522 (jh)
egi- ne- va un- o- (e)z
Inneres- RELAT.SG- DAT bringcn— MOD,- OPT

»Zum Inneren/Fir das Innere moge (es) gebracht werden

Wie bereits im Kapitel 5 ausgefiihrt, erscheint bei der Verbalwurzel un- sowohl der Di-
rektiv als auch der Dativ in allativischer Funktion ((8.19) ist allerdings fraglich). Hinzu
treten noch Beispiele mit dem ne-Kasus bzw. e-Kasus zur Angabe einer Richtung.

Die folgenden zwei Belege zeigen einen Direktiv und einen ne-Kasus in einem Satz.

(8.20) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 29123 (mh)
[x x x x x nJatki’- ne- n egari nesi-da= | Inzari un- o- (e)z /

?- RELAT.SG- neK? Gabe- DIR=3PL ?'52*  bringen- MOD,- OPT

»e. (und) 7. mégen vom/aus dem 7. zur Gabe gebracht werden

1518 ... G-na-a-la-an *°Se-e-ni-fw-wu-t-a ... se[lbst] (zu euren Kérpern) kommen: (Vgl. Neu
1519 ... d-na-a-an "3e-e-ni-fw-wu-d-a ... 1996, 417—419.)
1520 ¥¥'23G-ni-wa,-at-ta e-te-Su-t-ta wee-eSa. Heth. Uber- 1521 *'[... §]a-a5-"ti"ni-ta u-na ...

setzung: ,**... [ ... mu-ul§-Sa-an am-mu-uk *su-ma-a-as 1522 Rl 6i-gi-ni-waa d-nu-us ...

tu-e[-eg-ga-sa-mla-as vi-wa-mi ,Ich werde zu [eu]ch

298



1523

1524

1525

DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

Das Wort egari ist unklar. In Zeile 30 erscheint es als Genitivattribut (e-ha-"ar-ri'-bi-ni-
da-al egar(i)-(n>)re-ve-ne-da=I) zu nessi-da ([ni-e]§-Tsi-da-al’"). In Zeile 50 ist ein Wort i-ha-
a-ar-ri-in (igar(7)-(n>)ne-n) zu finden. Ob eine Verbindung zu egari besteht ist unklar (vgl.
(6.120)).

(8.21) ChSI/5Nr. 59 Rs. IIl 15'-16'%% (mh)

erad(e)-a= d mar-all- i= n sarni- da=[ dT kidize- ne- n
Vogel- ESS=1SG?>  RC- ANTIP= CON’ DIR= 1SG’ - RELAT.SG- neK
un- i- b

bringen- ANTIP- 5
yIch m. den Vogel. [Ich] bringe (ihn) vom/aus k. zum §*

Fir das Verb mar(a)l- bzw. mar-al- schlagt S. Gorke die Bedeutung ,tdten“ vor und D.
Campbell mit aller Vorsicht ,,bring forth™ <15

Am sinnvollsten scheint es mir zu sein, in beiden Fillen den ne-Kasus ablativisch
zu deuten. Leider ist die Bedeutung der beiden Lexeme unklar. Erweist sich die An-
nahme allerdings als richtig, so zeigt sich in (8.20) und (8.21) ein klarer funktionaler
Unterschied zwischen dem Direktiv -da und dem ne-Kasus in der Kurzform -z, was das
vorgeschlagene System ne-Kasus vs. e-Kasus unterstutzt.

f/pend- ,zuriickschicken; zuriickkehren®
(8.22) KBo 32.15 Rs. IV 5-6% (mh)

asti- f/p=  (m>)f/pa atta(i)- i- ve- n(e) e pend- o(-
Frau- 2POSS= CON Vater- 3POSS- GEN- RELAT.SG- eK zurtickschicken- MOD, (-
€)= n

MOD’)=35G

»Und Deine Frau soll zurtickgeschickt sein in das (Haus) ihres Vaters.

(8.23) KBo 32.26 k. Kol. 5% (mh)
[... pelnd- o(- &)= n evr(i)-i- da
zuriickschicken- MOD, (- MOD?)= 3SG Herr- 3POSS- DIR

Vs-29(x x x x x nJa’-at’-ki-ni-in Te-ha-ri’ ni-es-Si-da-al 1526 Gorke 2010, 89 und Campbell 2015, 244, vgl. auch
i-in-"za-ri’ "a"nu-us /. Vgl. Vs. 30: [x x x x x]-al ni-es- BGH 243.

§i-'da-al i-in-za-ri' d-nu-us / ... 1527 R¢VS_ | a-a3-tiip-pa Satta-e-bi-ni bi-in-du-un ...

Ist das Wort trotz der deutlichen Schreibung des Heth. Ubersetzung: 5... DAM[-KA ... 1 $SU-PUR ...
Wortanfangs als /i/ zu en(i)-($>)zari (Gott-coLL) zu ,[Deine] Gattin [aber] schick [...] zuriick!“ (Siehe
stellen? Siehe dazu Fn. 1308. Neu 1996, 347-348.)

! - . 2 TR}
Rs. 15" e _ra-ta-at ma-ra-al-le-en ar-ni-ta-a[t] "'ki-ti-

Se-ni-en U-ni-ip ...
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»Er soll zu seinem Herrn zurickgeschickt sein

Auch wenn die Erginzung in (8.23) nicht vollig sicher ist, so ist sie doch meines Er-
achtens sehr wahrscheinlich. Wir haben somit die gleiche Verbalform einmal mit dem
e-Kasus und einmal mit dem Direktiv. Es besteht einerseits die Moglichkeit, dass bei-
de Kasus hier identisch gebraucht werden, d. h. in allativischer Funktion. Andererseits
konnte — wie bei (8.8) bereits angenommen — der e-Kasus eine illativische Funktion
(,in (das Haus’) ihres Vaters) und der Direktiv eine allativische Funktion (,zu seinem
Herrn® ein Illativ ist an dieser Stelle nicht moglich) ausdriicken.

(8.24) ChS I/5 Nr. 108 Rs. 22'5% (mh)
Segi-da saiz(i)-a  azashi pend- i- (e)z ix[...]
Tor’- DIR ?- ESS’ Unheil’ zuriickschicken- MOD;- OPT

,Das Unheil’ moge das s. zum Tor’ zuriickschicken

(8.25) ChS I/t Nr. 6 Rs. IlI 25'-31'33° (mh)
ashozikkonni=ma Tado-Heba=n [...] ashozikkonni Tado-Heba=n [...] Ser(i)-
Ritualherr= CON PN= 3SG Ritualherr PN= 3SG 21531,
(n>)r(a)- az-a pend- o(- ) it ast[-a .J§
RELAT.PL- PL- DAT/ESS zuriickschicken- MOD, (- MOD?) gehen- Vit- INTR
ashozikkonni Tado-Heba=n x[...] ser(i)- (n>)r(a)- az-a pend-
Ritualherr PN= 3SG 2- RELAT.PL- PL- DAT/ESS zuruckschicken-
o(- &) selli- da x[...] keshi- da nahhothe- da pen[d-
MOD,(- MOD’) Haus- DIR Thron- DIR (eine_Sitzgelegenheit)- DIR zuriickschicken-
of- ) ...] en(i)- n(a)- az-a ast(i)-a tage- va Ta[Zmi-Sarri-
MOD,- (MOD¥)  Gott- RELAT.PL- PL- DAT/ESS Frau- ESS’ Mann- DAT PN

o]

Siehe den Kommentar zu (5.44).1%3?

1528 Kol s'[ | bé-eIn-du-un eb-ri-ta. ta x[....] 3°ki-is-hi-ta na-ah-hu-u-ut-hi-ta bi-en-{du ...
1529 Re2¥ Se-hi-ta za-i-Sa a-za-az-hi bi-in-ti-is i=x[...]. ] 3UDINGIRMES -na-5a a-as-da da-a-hi-pa ™ Ta-a[3-mi-
1530 R 125'35 hugi-ik-ku-un-ni-ma fTa-du-hé-pa-an [...] Sar-ri-..].

2025 husi-ikku-un-ni fTa-du-hé-pa-an [...] 7'Se-er-ra- 1531 Siehe Fn. 866.

a§a bi-en-du it-ta-as-tfa ...] § ** a3-hu-si-ik-ku-un-ni 1532 Vgl. noch Fn. 743.

fTa-du-hé-pa-an x[...] **'Se-er-ra-a-3a bi-en-du Sel,-li-
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

meg- , hintreten

(8.26)

KBo 32.13 Vs. 1 28-29'%3% (mh)
Allani=ma tad- i- a e TesSop-pa= ma tapSag(i- a meg-
DN=  CON lieben- TR- 3ERG-NMLZ DN-  DAT= CON Mundschenk- ESS hintreten-

a
INTR

»Allani aber, die Liebende (oder: die er liebt), tritt als Mundschenk vor Tessob:

Z.u tadiasse siche den Kommentar unter (4.18).

(8.27)

(8.28)

ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 47—48"3* (mh)
onnu iSte  pagi- v- a- ne=d meég a /
nun 1PRON Kopf- 2POSS- EPNTH- neK= 1SG hintreten- INTR

»Nun trete ich zu deinem Kopf*

ChS I/1 Nr. 41 Rs. I1I 48-49"%° (mh)
onnuiste  fori- V- a- da=d meg a /
nun 1PRON Blick/Auge- 2POSS- EPNTH- DIR= 1SG hintreten- INTR

»Nun trete ich zu deinem Blick/Auge.”

Alle drei Belege sind als Allative zu deuten. Das Nebeneinander von (8.27) und (8.28)

zeigt, dass der ne-Kasus und der Direktiv hier in identischer Konstruktion verwendet

werden. Zu diesem speziellen Beispiel, das dem vorgeschlagenen System des Ansatzes

eines ablativischen ne-Kasus und eines direktivischen/lokativischen zu widersprechen

scheint, siehe (6.46). In (9.17) erscheint meg- mit einer ,Postposition’

uss- ,gehen*

(8.29)

V51284 A 5] -Ja-a-ni-ma ta-a-ti-ia-a3-5i YISKUR-up-pa-ma 1534

VS 17 Nr. 5, 16153¢
hizannishi us§- ol- a-  barde-da
? gehen- RC- INTR- & Stadt- DIR

»b. ging zur Stadt

Rs. 111 47 pa-a-ha-an-ti-in-na-ma-an na-hu-ul-li u-un-nu

*tap-Sa-a-ha mé-e-ha ... Heth. Ubersetzung: 2 1dk- is-ti pa-a-hi-pa-ni-it “mi-e-ha /...
na-as-ma 'UTU-us SISKURun-ni pé-ra-an *"USAGl-as 1535 "4 y-un-nu is-ti ®wu,-u-ri-pa-ta-at mi-e-ha / ...
i-wa-ar ti-i-e-et ,Die Sonnengéttin der Erde aber trat 1536 "hi-za-an-ni-"i5™hi us-Su-laby(LAM) ar-di-da. Zur

vor dem Wettergott wie ein Mundschenk: (Vgl. Neu Lesung -laby sieche Haas und Wegner 2010, 98 Anm.
1996, 266-267.) 6.
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(8.30) ChS I/1 Nr. 9 Rs. III 521537 (mh)
abi-  n(e) é us(-) t  ed- i- a
Gesicht- RELAT.SG- eK bringen’(-) RC’- RC/FUT’ 1538- TR- 3ERG

LEr/Sie/Es wird’ (es) zum/ins’ Gesicht bringen‘: *

Zu diesem unsicheren Beleg siche den Kommentar zu (6.59).

(8.31) ChS1/6 Nr. 26 Rs. IV 7"5% (jh)
nathi- ne- n us-) t a- b
Bett- RELAT.SG- neK gehen(-) RC*- INTR- &

»Er (d. h. der Jager Kesse) stand auf vom Bett

Der bereits aus altbabylonischer Zeit stammende Beleg (8.29) zeigt einen Direktiv -da.
Bei (8.31) erscheint hingegen ein ne-Kasus in ablativischer Funktion (fiir (8.30) vgl. den
Kommentar zu (6.59)). Welchen Unterschied (bzw. ob tiberhaupt einen Unterschied)
die Verwendung der Wurzelerweiterung -o/- bzw. -#- in der Verbbedeutung verursacht,
ist unklar.

keb- ,setzen, stellen, legen*

(8.32) ChS1/5 Nr. 66 Rs. IV 15'5% (jh)

[mag(i)?—a tangi- n(a)- az- (v)a kleshe- n(e) e keb- 0z a

2- ESS’ Ereignis’- RELAT.PL- PL- DAT Thron- RELAT.SG- eK stellen- PST- 3ERG

,[Fiir die Ereignisse’] stellte er (es) zum/auf den [T]hron [als’ 72.]<154

(8.32a) ChS /5 Nr. 64 Rs. IV 11" (jh)

mag(i)?- a tangi- n(a)- az- (v)a ke[she- n(e)- e kib- 6'7 a]

2 ESS’ Ereignis’- RELAT.PL- PL- DAT Thron- RELAT.SG- ¢K stellen- PST- 3ERG
,LEr/sie/es stellte] (es) fur die Ereignisse? als’ m. [zum/auf den] Thr[on]€

1543

Wahrend der e-Kasus eine Richtung angibt, steht der Dativ fiir einen destinativi-

schen Dativ (sofern so richtig gedeutet, siche den Kommentar zu (5.105)).

Re- 1152 bi-ni-e us-te-ti-ia ... 1540 R¢V15'[maga dan®-ki-na-sa kle-es-he-e-ni ki-wu,-d-
Bei der Futurmarkierung -ed- erscheint tiblicherwei- Sa ... Erginzt nach Nr. 64 Rs. IV 11'.

se nicht das Transitivmorphem -i-. 1541 Siehe zu diesem Satz auch Gorke 2010, 141-142.

Re. IV 7”Glsna-at—bi—ni—en us-ta-ap ... Es ist unklar, obin 1542 Vgl. Fn. 851.

der Liicke am Ende von Zeile 6" noch etwas stand, 1543 Zum Problem, ob keshi-n(e)-e allativisch oder illati-
vgl. Haas und Wegner 20710, 101. visch aufzufassen ist, siche oben Seite 214.
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

(8.33) Mari 5, 19—2115%

sarni  had- ut- (i)t en kiaZe- n(e) e keb- (i)d- en man-
Leiden’ >- RC!%- PL.ERG- 3JUSS Meer- RELAT.SG- K stellen- PL.ERG- 3JUSS 3PRON-
7Z- u- ra Sie- n(e) e

PL- EPNTH- COM Wasser/Fluss- RELAT.SG- eK

»Sie mogen das Leiden’ ins Meer b. Sie mogen (es) mitihnen (d. h. das sigi(-Holz)

und Wasser) ins Wasser/in den Fluss stellen

Siehe den Kommentar zu (6.111). Bei diesem Beispiel ist fiir kiazene und siene eine alla-
tivische oder eine illativische Funktion sehr wahrscheinlich und somit der Ansatz des
e-Kasus. Es ist zu beachten, dass es sich um einen Mari-Beleg handelt. Dieser ist alter als
die Bogazkoy-Belege (zumindest in der Niederschrift) und die Belege des Mittani-Briefs.
Es konnte also zu zeitlich bedingten Abweichungen in der Verwendung der Kasus ge-

kommen sein.

(8.34) Mit. I 60-611%4

[..-Ja-an haz[r(a)-a] pag(i)- I- va fagr(i)- o- [Z](e)-a nesse [...]-e-ta
Ol- ESS Kopf- 3POSS- DAT gut-  EPNTH- ADJ- ESS Gabe

ke(b)-i- o= man hazra pag(i)- i- da
legen- TR-2ERG=CON Ol  Kopf 3POSS-DIR

»--- eine Gabe in Form feinen O[ls] fiir ihren Kopf ... und du gieRt (wortl.: legst)
Ol auf ihren Kopf:

Der Dativ dient nicht zur Angabe einer Richtung, sondern bezeichnet vielmehr den
destinativischen Dativ bzw. den dativus commodi. Der Direktiv hingegen ist allativisch

zu deuten.

(8.35) ChS /1 Nr. 65 Vs. I (jetzt Rs. I11) 26'-28'"** (mh’) (vgl. Nr. 66, 16')
/ kib- id- o egi- da Segli ushoni=ma kukkubi- n(a)- az- (v)a
Iegen?- PL.ERG- TR Inneres- DIR Schekel Silber=  CON (ein_Gefaf3)- RELAT.PL- PL- DAT
kib- id- o §i[gli]? ushoni= ma
legen’- PL.ERG- TR Schekel’ Silber=  CON

,Sie legten’ einen Schekel Silber ins Innere/hinein. Sie legten’ einen Sche[kel |
Silber in k.-Gefile* Oder (als Konstruktion mit relationalem Nomen): ,,Sie legten’

Yha-tu-di-en ki-ia-zi-ni *°ki-ip-ti-en ma-an-Su-ra *'si- 1545 Zur Mehrdeutigkeit des Morphems -ud- siche Gior-

i-iex-ni. Zur Lesung von WA als -iey- s. Giorgieri gieri 2010b, 931-936.
2002b, 79. Fiir eine neue Bearbeitung dieses Textes 1546 °°[..-Ja-an ha-a-a3[-ra] pa-a-hi-i-i-wa wa-ah-ru[-§]a ni-
siche demnéchst Campbell und Fischer [i. Vorb.]. €551 °'[...]-e-ta ge-u-ma-a-an ha-a-as-ra pa-a-hi-i-ta ...

303



(jeweils)’ einen Schekel Silber in die k.-Gefife. Sie legten’ einen Sche[kel F Silber
hin*®

Dieser Beleg ist schwierig zu analysieren (siche den Kommentar zu (5.104)). Der erste
Ubersetzungsvorschlag scheint mir wahrscheinlicher sein. Man miisste dann sinnvol-
lerweise eine illativische Funktion des Direktivs annehmen. Bei der vorgeschlagenen
Ubersetzung wire dann kein Unterschied in der Verwendungsweise des Direktivs und

des Dativs zu erkennen.

Satt- ,ergretfen”
(8.36) ChS1/6 Nr. 27 Rs. IV 19'5% (jh)

satt- id- o arde-n(e) e pedarfi...]
ergreifen- PL.ERG- TR Stadt- RELAT.SG- ¢K Rind

»Sie ergriffen das Rind in’ der Stadt®

(8.37) Kp 05/226 Vs. 20'"** (mh)

Winuwanda- vz 3att- ed- o
GN- DAT ergreifen- FUT- 2ERG

»Du wirst ... ergreifen fir Winuwanda*

Siehe den Kommentar zu (5.119).

Aufgrund des unvollstindigen Kontextes ist die genaue Ubersetzung der beiden Be-
lege unsicher. Die hier angebotene Ubersetzung fiir (8.36) ist die meiner Meinung nach
wahrscheinlichste bei Beibehaltung der Verbalbedeutung ,ergreifen” (siche (6.83)). In
diesem Fall hitten wir es mit einem e-Kasus in lokativischer Funktion zu tun. Eine loka-
tivische Deutung des Dativs in (8.37) ist nicht ausgeschlossen (siehe (5.119)). Folgt man
dieser Annahme, lige dann jeweils eine lokativische Funktion in Verbindung mit der
Verbalwurzel satt- vor, wobei in (8.36) der e-Kasus und in (8.37) der Dativ erscheint.

pal- ,wissen, kennen*
(8.38) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 321550 (mh)
/ =2lg(i) - i- az- a= 1 en(i)-na hademi-n pal- i- o
- 3POSS- PL- ESS/DAT= 3PL Gott- RELAT.PL ?- neK kennen- TR- 2ERG

»-.. du kennst die Gotter aus dem/vom 5
1547 V1028 kibi-e-tu 7 e-ki-"ta' Se-ekeli us-hu-u-ni-ma 1548 R¢V195aa-atti-i-tu arte-ni GU,li ...].

ku-uk-ku-bi-na-sa ki-i-bi-du **5i-[ik’-1]i’ us-"hu-u™ni- 1549 V> [RVIWi,-nu-wa-an-da-pa sa-at-ti-du ...

ma ...
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

Siehe den Kommentar zu (6.85) und Fn. 1218.

(8.39) ChS1/6 Nr. 8 Vs. 151 781552 (sjh)
evrinZe- f- fe- ne- ne= m TesSob sarz(e)- a  keshi-
Herrschaft!533- 2POSS- GEN- RELAT.SG- neK=2SG DN (Unbheilsbegriff)- ESS Thron-
ne- n pal- i kk(i>)a= mma
RELAT.SG- neK kennen- ANTIP- NEG=  2SG

,Tessob, du, vom Thron deiner Herrschaft (er)kennst nicht das s.-Unheil ¢

(8.40) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 33'5%* (mh)

év(e)rin(i)- na umpunduri- ne- da=1 inithar(i)- (n>)ra  pal-
Koénig- RELAT.PL - RELAT.SG- DIR- 3PL ?1555. RELAT.PL kennen-
i- o

TR- 2ERG

»Du kennst die Konige, die 7. ..

Fir (8.39) ist eine ablativische Funktion des ne-Kasus unproblematisch und fiir (8.38)

zumindest denkbar. In (8.38) verhindert die unklare Bedeutung des Substantivs'**¢ eine
sichere Bestimmung des ne-Kasus (ablativisch oder adnominal). Welche Bedeutung ein
Direktiv (wie in (8.40)) im Zusammenhang mit pal- ,wissen, kennen® haben konnte, ist

mir unklar.

faz- ,eintreten
(8.41) ChS /5 Nr. 81, 8'5% (jh)
[/ sélll(i)- 1- da= n /fazi- az- a= nna "/[...]

Haus- 3POSS- DIR=3SG cintreten- PST- 3ERG= 3SG

,Er/Sie/Es liel ihn/sie/es eintreten zum/ins [H]aus

Siehe den Kommentar zu (3.25).

Vo327 xzifgi’-iagal DINGIRMS-na ha-te-mi-[i]n Nominalsuffix -§()e, das auch Abstrakta bildet und
pa-li-u. hier ohne einen Bindevokal antritt.

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. 1554 “*33e-ep-ri-in-na um-pu-un-"tu-ri-ni-ta-al’ i-ni-ithar-
V17| e-wee-ri-Tin§i-ib-bi-ni-ni-im 410-up $3a-ar-sa ra pa-li-u ...

Glgki-ié-bi-ni-in pa-a-li-ik-kam-ma. 1555 Siche Fn. 1308.

Die Form besteht aus dem Wort everni ,Konig* (evri 1556 Siehe Fn. 1300.
JHerr* + ,individualisierendem* Suffix -#i) und dem 1557 8[/ se-e]-el-Tliv-i-ta-a-an / wa,-a-"3u’-t-3a-an-na /1[...].
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(8.42) ChS I/5 Nr. 40 Rs. IV 44'%® (mh)

faz- a= ffa pargi-dla’ xx x]sa
eintreten- IMPINTR= 2PL Hof: DIR’

JIretet iin den] Hof ein ..

(8.43) ChS1/6 Nr. 8 Vs. '35 415€0 (sjh)
alubadi- n(a)- az- (v)a faz(- 1)- a- b i3t[ani’]
- RELAT.PL- PL- DAT eintreten(- MOD;)- INTR- 4 Inneres
,Sie trat i[n] die 4. ein®

Siehe den Kommentar zu (5.47).

(8.44) Mit. Il 111-112"5¢!
ai=  ma= nin Sukko= mmaman torube sén(a)- iffu- wa Omin(i)-i- da
wenn=3SG=PTCL eins= PTCL Feind Bruder- 1POSS- DAT Land- ~ 3POSS- DIR
faz(- i)- éva

eintreten(- MOD;)- POT

»Wenn aber ein Feind zu meinem Bruder in sein Land eindringt (wortl.: eintritt),
«1562

Gibt hier die Kasuswahl einen Kontrast zwischen einer allativischen (hier durch den
Dativ markiert) und einer illativischen Funktion (hier durch den Direktiv markiert)
wieder? Bemerkenswert ist zudem, dass der wohl allativisch gebrauchte Dativ bei einem
belebten Substantiv erscheint (siehe 5.3).
(8.45) ChS /7 Nr. 4 Rs. III 5'5% (mh)

xwluga egi- da faz- éd- a ta-x[...]

Mitte/Inneres- DIR eintreten- FUT- 3ERG

,Er/Sie/Es wird es in das Innere/in die Mitte ... eintreten lassen:
Siehe auch den Kommentar zu (5.49).

(8.46) KBo 32.13 Vs. 13'5%* (mh)
[S]arri Tes3ob faz- u- m- ai §éga-n

Konig DN eintreten- #- m- ai von_drauen/Tor’-neK/

R Va4’ | wa,Sa-dw-wa, bar—bi-d[a'> X X X]-3a. 1562 Wilhelm 2006a, 187: ,Falls aber einmal ein Feind
Nach Join mit Nr. 16 jetzt Rs. IV. 2 meinem Bruder in sein Land eindringen sollte®
V14 alu-pa-ti-na-$a wa,-Sa-ap i5-t{ani’ |. 1563 RS [xwwlug-a MURUB,-da wa,-Se-e-da tax[...].
''1... a-i-ma-a-ni-i-in Suk-ku-u-um-ma-ma-an du-ru-be Vergleiche auch dort Zeile 3'.

112 KUR

3[e]-e-ni-iw-wu-t-a u-u-mi-i-ni-i-ta wa-se-e-wa...



1564

1565
1566

DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

»Konig Tessob von drauflen eintretend/eingetreten ..
Siehe den Kommentar zu (3.11).

(8.47) ChSI/1 Nr. 3 Vs. 50°¢ (mh)
agarri faz- i- 1 igar(i)- (n>)re- n
Weihrauch eintreten- IMPTR= 3PL ?- RELAT.SG- neK

»Lasse sie, oh Weihrauch, eintreten vom igari*
Zu diesem schwierigen Satz siche ausfiihrlich (6.120).

(8.48) ChS /5 Nr. 64 Rs. IV 10'15¢¢ (jh) (vgl. ChS I/5 Nr. 66 Rs. IV 13")

faz- ud- u sellé- ne eni x[...]

eintreten- RC/NEG!%¢7- 41568 Haus- neK Gott

»Der Gott trat ein/soll eingetreten sein in sein’ Haus <15
Aufgrund des anschliefenden Bruches kann nicht mit Sicherheit gesagt werden, ob das
Wort eni ,,Gott“ tatsichlich das Subjekt dieses Satzes darstellt oder nicht vielmehr zu
einem weiteren Satz gehort. Aufgrund der Pleneschreibung -li-e- kdnnte man vermuten,
dass hier vergleichbar mit (8.27) ein Possessivsuffix vorliegt (hier dann die 3. Person
Singular). Die Parallelstelle schreibt Se-el-li-ni und zeigt somit keine Pleneschreibung.
Daher kann der Beleg nicht als ein sicheres Beispiel fiir einen ne-Kasus, der dem hier
vorgeschlagenen System widersprechend direktivisch benutzt wird, dienen. Sollte wie
angenommen kein Possessivsuffix zu analysieren sein, wire der Ansatz eines e-Kasus
moglich.

Zu faz- siche noch (5.121).

Mit dem Direktiv -da, der sonst tiberwiegend allativische Funktion besitzt, wird bei
faz- stets eine illativische Bewegung ausgedriickt. Dies konnte in der Semantik der Ver-
balwurzel begriindet sein, d. h., die Bedeutung der Verbalwurzel ist bereits ,eintreten”
und damit als illativisch (bei einer Bewegung zu etwas hin) definiert. (8.43) ist unsicher.
Der Dativ in (8.44) ist am besten allativisch zu deuten. In (8.46) driickt ein ne-Kasus
(Kurzform -7) den Ablativ aus.

V-3 [5]ar-ri dISKUR—up wa,-Su-ma-i Se-e-ha-an ... 1567 Zu diesem Morphem sieche Giorgieri 2010b, 931—
Heth. Ubersetzung:4d ISKUR-as-kdn LUGAL-us ma- 936.

ab-ha-an a-as-ka-az San-da-an ii-it ... ,Als der Wetter- 1568 Zum ungeklirten Verbalmorphem -« siche Fn. 349.
gott, der Konig, von drauflen hereinkam? (Vgl. Neu Eine Analyse als Modalform -0(-¢’) wire ebenfalls
1996, 235-237.) moglich. Zu dieser Modalform sieche Campbell
Vs.so a-har-ri wa,-a-Si-el i-ha-a-ar-ri-in. 2015, 244-248.

Rs. IV 10" -Tsul-du sel,-li-e-ni eni x[...]. 1569 Vgl. auch Gorke 2010, 141.
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Moglicherweise gehort auch der folgende Beleg (8.49) zu Verbalwurzel faz-. Dabei
konnte dann ein e-Kasus die Funktion des Direktivs -da der anderen Beispiele tiberneh-
men. Ob das hohere Alter (altbabylonische Zeit) dabei eine Rolle spielt, kann aufgrund
des sparlichen und meist unklaren Material aus dieser Zeit nicht verifiziert werden.

pass- ,schicken®

(8.49) Mari 1, 65570

an(i)- a edi- n(e)- & pa(3)s- i b oder faz-
PRON.ANAPH- ESS Kérper- REALT.SG- eK schicken- ANTIP- b eintreten_lassen-
I- b

ANTIP- b

»Er schickte jenes zum Korper:

Zu der Frage, welche Verbalwurzel vorliegt, siche den Kommentar zu (6.107).
Da der Kontext unklar bleibt, wire theoretisch eine allativische oder eine illativische
(»in den Korper®) Bedeutung des e-Kasus denkbar.

(8.50) Mit. I 507!
[...}--in S0- da= man pass- oz i
1PRON- DIR= CON schicken- PST- ANTIP

... €1 zu mir schickte: ..

(8.51) Mit. Il 11211372
pass- = n= an §én(a)-iffe  30- da
schicken- ANTIP= 3SG= CON Bruder- 1POSS 1PRON- DIR

»e-ey SChickt mein Bruder zu mir, ..

(8.52) Mit. Il 116-11773
pass-  ed- i= d= an sén(a)-i[ffu- dla
schicken- FUT- ANTIP= 1SG= CON Bruder- 1POSS- DIR

... werde ich [z]u me[inem] Bruder schicken, ..

1570 ®a-na i-te-ni-e pa-si-ip ... 1572 ''*... pa-as-Si-na-an Se-e-ni-fw-we 3Su-u-U-ta ...
1571 5°[...J--in Su-U-ta-ma-an pa-as-Su-Si. 1573 ... pa-a-Se-ti-i-tan '7se-e-ni-{[w-wu-tla ...
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DIREKTIV BZW. DATIV UND NE-KASUS BZW. E-KASUS BEI GLEICHEN VERBALWURZELN

(8.53) Mit. IV 35-381574
undo=n Maneé=n= an 3eén(a)-iffu- we pasSithe undo=n Kelia=n=
nun= 3SGPN=  3SG= CON Bruder- 1POSS- GEN Gesandter nun= 3SGPN=  3SG=
an Ar-TesSoba=n= an Asali=nn(a)=an passith(e)- iffe  Kelia=n= an
CON PN= 3SG=CONPN= 3SG= CON Gesandter- 1POSS PN= 3SG= CON
talame Asali= nn(a)=an  tupsarr(i)- iffa- nni kib-  o/uz- G- $i $én(a)- iffu-
gro PN= 3SG= CON Schreiber- 1POSS- ASS setzen’- o/uz- ii- §i Bruder- 1POSS-
da= ll(a)=an nir(i)- o- z(e)-ae tiSSan pass-  oz- aw
DIR=3PL= CON gut- EPNTH- ADJ- INS sechr schicken- PST- 1IERG

,Nun habe ich den Mane, den Gesandten meines Bruders, nun habe ich Kelia,
Ar-Tessob und Acali, meine Gesandten, — den groflen Kelia und den als meinen

Schreiber eingesetzten Asali — zu meinem Bruder in sehr guter Weise geschicke

(8.54) ChS1/2 Nr. 79 Vs. 17'575 (jh) (vgl. ChS I/2 Nr. 80)

fass- uffu= lla sie- u- da siglfi(-)...]
schicken’- 1TERG.NEG= 3PL Wasser- EPNTH- DIR

LIch schicke’ sie nicht zum Wasser ..~

Sowohl die Direktive von (8.50—52) als auch der Direktiv des nicht ganz sicheren Belegs
(8.54) sind allativisch zu deuten. Sollte (8.49) zu pass- ,schicken” gehdren, so mochte ich
dort einen e-Kasus mit allativischer Bedeutung annehmen. Sofern in den Belegen stets
die gleiche Verbalwurzel vorliegt, ist noch f/par- als Beispiel einer Wurzel, die mit dem
Direktiv -da bzw. Dativ -va (5.37-41) und dem e-Kasus (6.52a) auftritt, zu nennen.

8.2 Weitere Belege eines ne-Kasus bzw. e-Kasus und Dativ bzw.
Direktiv in einem Satz

(8.s5) ChS I/1 Nr. 41 Rs. Il 39'%7¢ (mh)
naliévri- Z  hen(n)i= mma $6- va keshi- n(e)- e nahh-  o6d- uwa/

? Herr- ERG jetzt= 2SG’ 1PRON- DAT Thron- RELAT.SG- ¢K (ein)setzen- NEG'- uwa

,Der Herr setzt dich’, n., jetzt nicht fiir mich auf den/dem Thron (ein)*

1574 3 un-du-u-un ™Ma-ni-e-na-an Se-e-ni-fw-wu-t-e pa- sar-ri-fw-wu-G-un-ni *ki-i-pu-§u-d-us-i e-e-ni-tw-wu-
a§$i-i-it-hi un-du-u-un 3™ Ge-li-ia-na-an ™ Ar-te-e-e3- ta-al-la-a-an ni-i-ruSa-e ti§=Sa-an pa-a§-Su-sa-a-u ...
Su-pa-na-an MA-sa-a-li-in-na-a-an pa-as-Si-i-ithi-tw-we 1575 V17 "wa, "-a-a§-Su-up-pu-ul-la i-e-u-da si-ih-I[i(-)...].

37MGe-li-ia-na-an ta-la-mi ™ A-sa-a-li-in-na-a-an tup-
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Der Dativ drickt den dativus commodi aus. Zur Interpretation von keshi-n(e)-e siche
(6.75).

(8.56) KBo 32.13 Vs. I 25-26'77 (mh)
amatte- na en(i)- na Tessop- pa= lla nahh-6- 7o' fandi-n

Vorfahr/uralt- RELAT.PL Gott- RELAT.PL DN-  DAT= 3PL setzen- TR- 20'573 rechts- neK

,Sie setzte die uralten Gotter dem Tessob zur Rechten

Der ne-Kasus liegt hier in der Kurzform -# vor.'¥”? Der Dativ antwortet auf die Frage
SWEM?

(8.57) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 50-511%%° (mh)
/ tive- n(a)- az-a= m kol- i- bur Sini= m
Wort- RELAT.PL- PL- ESS= 2SG’/CON?’ sprechen- ANTIP- NEG zwei= 2SG’/CON’
30- va nab- umme- n(e)- e Serb-a /
1SG.PRON- DAT ?- INF- RELAT.SG- eK ?- INTR

,Du’ sprichst nicht die Worte. Dann §.-st du’ fiir mich zum 7.-en

Da sowohl die (vermutete) Verbalwurzel serb- als auch die Wurzel #ab- des Infinitivs un-
klar sind, ist der Ansatz des e-Kasus reine Spekulation. Der Dativ kdnnte moglicherweise

ein dativus commodi sein.

(8.58) Mit. I 79-80'%8!
ker(i)- a- $Se-  n[(a)- az- a= dill](a)=an Saval(i)- (n>)l(a)- az-
lang- EPNTH- NMLZ- RELAT.PL- PL- DAT/ESS= 1PL= CON Jahr- RELAT.PL- PL-
a pic(i)- o- n(i)- ne- n tis8an tis$an plijc- ost(-1)-
DAT/ESS freudig- EPNTH- ADJ- RELAT.SG- neK sehr  sehr  sich_freuen- Vst(- MOD;)-
al- 7
PURP-Z

»--, damit [wir] uns fiir lang[e] Jahre in freudiger Weise sehr sehr freuen mégen:

Ob in diesem Satz ein Dativ Plural oder Essiv Plural vorkommt, ist nicht mit Sicherheit
zu bestimmen (vgl. (4.97) bzw. (5.87)).

Rs- 139 na-a-1i e-ep-re-€§ hi-ni-im-ma Su-u-pa ki-is-hi- 1578 Siehe Fn. 1205.

ni na-ah-hu-u-du-wa /. 1579 Siehe Seite 219-220 zur Diskussion seiner Funktion.
V5125 ma-at-te-na e-en-na “ISKUR-wa,-al-la *na-ah- 1580 R+1'5°_/ ti-bi-na-$a-am ku-u-li-pur '$i-ni-im Su-u-pa
hu-uu wa,-an-ti-in. Heth. Ubersetzung: ... ka-ru- na-pu-um-mi-ni Se-er-pa/ ...

i-li-usma-za DINGIRMS. 15 791SKUR-a5 ZAG-az a- 1581 7%ge-ra-as-Se-n[a-Sa-til-1Ja-a-an Sa-wa-al-la-sa bi-su-
Sa-as-ta ,Die uralten Gotter aber lie sie zur Rechten un-ni-en tisSa-{a]n tis-fa-an *b[i}-su-ui-ta-is ... Zur
des Wettergottes sich setzen (Siehe Neu 1996, 263 Erginzung siche Speiser 1941, 120 Anm. 155.

266.)
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(8.59) ChSI/8 Nr. 8 Vs.115'-16'5% (jh)
Halba- va= n/an Tessob keshi- da= n  egosse- ne- n hill- aw
GN-  DAT=3SG/CONDN  Thron- DIR= 3SG Reinheit- RELAT.SG- neK rufen’- 1IERG

,Fiir Halab rufe’ ich Tessob zum Thron in reiner Weise:

(8.60) ChS1/8 Nr. 8 Vs. 1 17'-18'15% (jh)

$anigu- wa= n/an Tessob keshi- da= n  enarge- ne- n hill-

- DAT=3SG/CON DN  Thron- DIR= 35G géttliche_Macht’- RELAT.SG- neK rufen’-
aw

1ERG

JFurs. rufe’ ich Tessob zum Thron in e. Weise®

(8.61) ChSI/8 Nr. 8 Vs.119'-20'15% (jh)
aStastabi- (v)a= n/an Tessob keshi- da= n  kiléze- ne- n hill- aw
> DAT=3SG/CON DN  Thron- DIR= 35G Wohl’- RELAT.SG- neK rufen’- 1IERG

,Fiir a. rufe’ ich Tessob zum Thron in wohliger’ Weise

Der Dativ stellt einen destinativischen Dativ dar, und der Direktiv erscheint in allati-
vischer Funktion. Der ne-Kasus ist an dieser Stelle am besten als ablativus modi zu in-
terpretieren. Eine ablativische Richtungsangabe (separativisch ,WOHER?“) scheint mir
aufgrund des Lexems — sofern richtig gedeutet — egosie ,,rein“ in (8.59) nicht moglich
zu sein. Die betreffenden Worter in (8.60) und (8.61) sind unsicher bzw. unbekannt.
kileze'S® tritt auch in (8.10) auf. An der dortigen Stelle ist eine Richtungsangabe (Abla-
tiv) zumindest moglich.

(8.62) KBo 32.15 Rs. IV 6798 (mh)
anz-a=  mma edivaSkez Ebla- va Serze- ne Megi
- INTR=2SG GN- DAT »- neK PN

Die Verbalform ist unklar. Siche den Kommentar zu (6.81).

Ve 115 URUH, [ pa-rwa, -an ¢ 10-up GISSU.A-hi-ta-an 1585 Fur die Literatur zum Bedeutungsansatz
16'e_ku-us-Se-ni-en hi-il-la-wa,. Wohl/Reinheit$ ,Wohlbefinden(?)“ siche BGH 203.
V511753 ni-hu-G-wa-an dro-up GISSU.A—bi-ta-an We. 1586 V6 a-anza-am-ma 7i-ti-wa,-as-ke-€5 [ip-la-pa Se-
na-ar-hé-ni-en hi-il-la-wayp. erSe-ni "Me-e-ki. Heth. Ubersetzung; °... na-as-ta
Ve 119TUG 2 ta. a5 ta-bi-ia-an ¢10-"up’ ¥3U.A-hi-ta-an kat-ta x[...] 7> SU.A-ki URU-ri ™Me-e[-kil-)...]. ,[...]
! gi-le-e-Se-ni-en hi-il-la-wagp. auf dem Thron, in der Stadt [...] Meg[i ...] (Vgl.

Neu 1996, 348-351.)
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(8.63) KBo 32.19 Vs. I 5-6'3%7 (mh)

Igingaliss- (v)a  ser(i)-
GN-
na

RELAT.PL

(n>)r(e)- e kige saz-ol-

0Z- a évren(i)-

DAT'388 Thron’ 1%- RELAT.SG- eK drei verkostigen/R-RC/- PST- 3ERG Konig-

,Fir/In Iginkaliz, am’ Thron’, verkostigte er drei Konige

(8.63a)

GN-
na]
RELAT.PL

KBo 32.20 Rs. IV 17'-18'5%° (mh)
/ Igingaliss- (v)[a] Ser(i)- (n>)r(e)- e kige saz-ol-
DAT Thron’- RELAT.SG- eK drei verkéstigen/R-RC/- PST- 3ERG Koénig-

0Z- a évre[n(i)-

SEF[ur)/[I]n Iginkaliz, am’ Thron’, verkostigte er drei Kon[ige]

KBo 32.19 Vs. 1 781! (mh)
Ebla- va

(8.64)

sér(i)- (n>)r(e)-

GN- DAT Thron’- RELAT.SG- eK sechs verkostigen/R-RC/- PST- 3ERG Koénig-

e $€zé saz-ol-

0Z- a évren(i)- na

RELAT.PL

,Fiir/In Ebla, am’ Thron’, verkdstigte er sechs Konige

(8.64a)

Ebla-va 3ér(i)- (n>)r(e)-

KBo 32.20 Rs. IV 19'-20'"° (mh)

e 3éze sa[z-ol-

évren(i)- na
RELAT.PL

0z- a]

GN- DAT Thron’- RELAT.SG- eK sechs verkéstigen/R-RC/- PST- 3ERG Kénig-
,Fiir/in Ebla, am’ Thron’, verk[éstigte er] sechs Konige

Der Dativ in (8.63)/(8.63a) und (8.64)/(8.64a) markiert den dativus commodi oder den
Lokativ. Am sinnvollsten erscheint es mir, an dieser Stelle einen e-Kasus in lokativischer
Funktion anzunehmen, sollte der Ansatz ,Thron“ o. 4. stimmen. Da die Bedeutung von
Serri unsicher ist, konnte auch ein e-Kasus in der Funktion Beziehung (,hinsichtlich“ o. 4.)

in Frage kommen.

VoIS T_ki-in-kal-i-i5-Sa Se-e-er-ri ®ki-i-ke-e za-a-su-lu-usa 1591 V& 17URU E-ep-la-wa, Se-e-er-ri Se-e-si-e ®za-a-Su-lu-u-sa
e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung: SVRV Lki-in(-ka-li-is- e-ep-ri-in-na. Heth. Ubersetzung:” "RV E-eb-la-m[a’

§2 53U A-as URU-r)i *A-NA Tl LUGALM®™ [a-da-a- G580, Aas URU-ri A-NJA VI LUGALM® ®4-da-g-an-
an-na pi-is-ki-Jit. Vgl. Rs. I1I 30'-31": ,,[Und] Ikin[kalis na [pi-is-ki-it]. Vgl. Rs. Il 32'-33": LIn' Ebla ab[er,
galb i[n der Stadt des Thrones] drei Kénigen [zu in der Stadt des Thrones, gab er] sechs Kénigen zu
Essen] (Siehe Neu 1996, 402—404.) Essen Zu "RVE-eb-la- vgl. Fn. 868. (Vgl. Neu 1996,
Siehe Wilhelm 1997, 286 Anm. 47. 404-405.)

Siehe Fn. 866. 1592 RsIV19'URU E-ep-la-wa, Se-e-er-ri Se-e-Si-e za-"a'[Su-lu-

Rs. V17" [-ki-in-kal-i-i5-8[a] '® Se-e-er-ri ki-i-ke-e za-a-

Su-lu-u-sa e-ep-"ri'[-in-na].

u-sa] *° e-Tep-ri*-in-na.
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(8.65) KBo 32.19 Vs. I 11-1219%3 (mh)
ai  nakk- ed- asso kérenzi Ebla-va $érze- ne mana
wenn freilassen- FUT- 2PL.ERG Freilassung GN-  DAT »- neK

(8.66) KBo 32.19 Vs. I 20-21"%* (mh)
nakk- i u-  (a)$So= nnakirenzi Ebla-va $érze- ne mana
freilassen- TR- NEG- 2PL.ERG= 3SG Freilassung GN- DAT ?- neK

Sieche den Kommentar zu (5.95-96). Nach den dort vorgestellten Varianten, wire im
Anschluss an E. Neu, dessen Vorschlag auf der hethitischen Gbersetzung URIUE op-la-i
rG8§1. A-as URU-ri »in [Ebl]a, in der Stadt des Thrones“ basiert, der Dativ Ebla-va als
Lokativ anzusehen. Bezoge sich sérze-ne direkt auf Ebla-va, miisste man dem ne-Kasus an
dieser Stelle ebenfalls eine lokativische Funktion zuschreiben und dann gemaf§ des in
dieser Arbeit vorgeschlagenen Systems als e-Kasus analysieren. Worin dann der Unter-
schied zwischen dem lokativisch gebrauchten Dativ und dem lokativisch gebrauchten
e-Kasus bestiinde, kann nur spekuliert werden (Inklusion: ,in Ebla“ und Kontakt: ,am’
Thron’“?). Wie bereits unter (5.95-96) ausgefiihrt, scheint mir die Variante im Anschluss
an E. von Dassow wahrscheinlicher zu sein. Dann wire der Dativ als dativus commodi
zu interpretieren und der ne-Kasus — oder vielmehr dann der e-Kasus? — wohl als Aus-
druck der Beziehung (,,hinsichtlich, betreffs“ o. 4.).

(8.67) ChS1/6Nr. 9 Vs. IF 11-12"5% (jh)

séal- id- en  abri azi- u'- - ai ()x[... eze- n(e)-
hinstellen/pflanzen’- PL.ERG- 3JUSS Baum’/Holzstof’ - u- - ai Erde- RELAT.SG-
e] timar(i)- (n>)r(e)- e Allan(i)- ne- da sazin(-)x[...]

eK dunkel- RELAT.SG- eK DN- RELAT.SG- DIR

»die mogen einen Baum’/Holzstof hinstellen/pﬂanzen? a.[...] in die dunkle [Er-
de] zu Allani s.[...]¢

Es ist unklar, ob [eZe-ne] timar(i)-(n>)re und Allan(i)-ne-da noch zu dem Satz der Ver-
balform séal-id-en gehdren. Moglich ist auch, dass die Satztrennung zwischen [eze-ne]
timar(i)-(n>)re und Allan(i)-ne-da anzusetzen ist. Mit grofSer Wahrscheinlichkeit ist bei

V1115 a4 na-ak-ki-ta-as-Su ke-e-re-en-zé 2TVRVIE. 1594 V'*°na-akki-u-ussu-na-a ki-re-en-zé *'"RVE-ep-
ep-la-wa, Se-e-erse-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung: la-wa, Se-e-er-§e-ni ma-a-na. Heth. Ubersetzung:
Yina-a-an pa-ra-'a’ [tar-nu-mar i-ia-at-te-ni] *YRVE- *°ma-a-an U-UL-m|a i-ia-alt-tle-ni) *' pa-ra-a tar-nu-mar
eb-la-"ma’ [GISSU‘A—as' URU-]. Vgl. Rs. 111 36'-37": URIVE ob-Na-i SIS Aas URU-74. Wenn ihr ab[er]
,Wenn [ihr die Freilassung] [durchfiihrt], in' Ebla die Freilassung nicht [dur]chfltihrt] in [Ebl]a, in der
aberl, in der Stadt des Thrones]* Zu YRVE-¢b-la- vgl. Stadt des Thrones® (Siehe Neu 1996, 415-416.)

Fn. 868. (Siche Neu 1996, 409-410.) 1595 V1 15e e alitisin a-ap-ri a-8i-G-la-i(-)x[ ... e-Se-ni]

2t mar-ri 4Al-la-an-ni-ta za-a-zi-in(-)x[...].
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lezene] timarre von einer direktivischen Funktion auszugehen, was dann zum Ansatz ei-
nes e-Kasus fithrt. Wie in (8.8) wére auch hier die Frage, ob ein Unterschied zum Direktiv
von Allan(i)-ne-da besteht. Wie die Ubersetzung bereits andeutet, mochte ich auch bei
diesem Beispiel den Unterschied darin sehen, dass der e-Kasus eine Bewegung in etwas

hinein (illativisch) und -da eine Bewegung zu etwas hin (allativisch) ausdriickt.

(8.68) ChS1/6 Nr. 8 Rs. IV 13'-14'%%7 (sjh)
kiaze- ne- da= n ar(- 1)- (I>)re tegosse- n(e)- e bé\n(i)-'>
Meer- RELAT.SG- DIR= 35G geben(- MOD;)- 1JUSS Erzichung’ 18- RELAT.SG- eK’ Kind-

€
3POSS’

,Zum/Dem Meer will ich sein’ Kind hinsichtlich der Erziehung? geben’

Der Direktiv markiert meines Erachtens das Ziel, wohin das Kind gegeben wird. Siehe
zu dieser Textstelle den Kommentar zu (7.15). Dort wurde die Analyse eine e-Kasus vor-
geschlagen, der eine Beziehung (,,hinsichtlich, betreffs“) ausdriicken kénnte (oder liegt
sogar ein dativus finalis vor?). Die Schwierigkeit dieses Belegs beruht auch darauf, dass

das Substantiv #gosse in seiner genauen Ubersetzung nicht klar ist.

(8.69) Mit. IV 4—515%
hill- 0z- 1= n hillozikk[onn]i $én(a)- iffu- da ed(i)- iffa- e nir(i)-
sprechen- PST- ANTIP= 3SG Schwitzer’ 169 Bruder- 1POSS- DIR Kérper- 1POSS- eK gut-
o/ubad(e)- ae
NEG!1-  INS

»Ein Schwitzer’ hat in unguter Weise zu meinem Bruder siber/beziiglich'®* mei-

ne(r) Person gesprochen

Wie bereits in 5.2.1 gezeigt wurde, markiert der Direktiv bei den verba dicendi das indi-
rekte Objekt, d. h. den Adressaten. Fiir ed(:)-iffii-e ist eine Ubersetzung wahrscheinlich,
die in etwa derjenigen entspricht, die unter (7.1-8) fiir die Konstruktion mit relationa-
lem Nomen im e-Kasus angeboten wurde (siche den dortigen Kommentar). Liegt hier

vielleicht eine solche Konstruktion unvollstindig vor?'¢?

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Vs. I und mit anderer 1599 4. hi-fil-luSi-i-in hi-il-lu-Si-ik-k[u-u-un-ni ’Se-e-ni-
Zeilenzihlung. iw-wu-ta e-ti-fw-wu-u-e ni-i-ru-pa-a-ta-e ...

Rs. V13" ki-ia-Se-ni-ta-an '¢ a-ar-r[i]-e” te-e-hu-us-se- 1600 Wilhelm 2006a, 188: ,Schwitzer. Vgl. Fn. 785.

ni ha-a-ni-"e". 1601 Siehe Fn. 123.

Die Ubersetzung stellt einen Versuch dar unter der 1602 Wilhelm 2006a, 188: ,<iber>%

Annahme, dass das Substantiv auf teg- ,erhhen, 1603 Ist so G. Wilhelms Ubersctzung (siche Fn. 1602) zu
grof§ werden® zuriickzufithren ist. verstehen?
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8.3 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Die Auswertung der Belege zeigt, dass der Gebrauch des Direktivs bzw. des Dativs ei-
nerseits und des ne-Kasus bzw. e-Kasus andererseits bei ein und derselben Verbalwurzel
moglich ist. Dabei konnen sich die Kasus in ihrer Funktion entsprechen und erschei-
nen in solchen Beispielen austauschbar. Bei einigen Belegen wird meines Erachtens der
e-Kasus und der Direktiv zur Unterscheidung von illativischer Funktion (e-Kasus) und
allativischer Funktion (Direktiv) benutzt. Zudem zeigt der ne-Kasus (auffallend haufig

1604

in der Form -ne-n)'°"* eine ablativische bzw. adverbiale Funktion (ablativus modi), wenn

er zusammen mit dem Direktiv in einem Satz auftaucht.

1604 Siehe dazu ausfiihrlich Seite 218-221 und 7.7.
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9 Relationale Nomen und Adpositionen

9.1 Einleitung

9.1.1 Gegenstand dieses Kapitels

Das Hurritische weist Worter auf, die in der Forschungsliteratur als Post- bzw. Prapo-
sitionen bezeichnet werden, wobei die ,Postpositionen‘ tiberwiegen. Im den folgenden
Ausfiihrungen sollen die Begriffe ,Priposition‘ und ,Postposition‘ ebenso wie ,Pra-* bzw.
,Postpositionalphrase‘) als Etiketten vorerst weiterhin benutzt werden. Welche Begriff-
lichkeit fiir das Hurritische meines Erachtens die richtige ist, wird abschlieSend in 9.4
ausgefthrt.

Bisher sind funf ,Postpositionen‘ im Hurritischen nachgewiesen (Tabelle 3).1605 Wie
zu erkennen ist, finden sich darunter auch Korperteilbezeichnungen. Bei dem Versuch
einer Ubersetzung ist zu bedenken, dass Adpositionen in verschiedenen Sprachen ver-
schiedene Raumrelationen ausdriicken konnen (vgl. beispielsweise den Verwendungs-
kontext von deutsch auf und englisch on). Die besondere Schwierigkeit beim Hurriti-
schen besteht nunmehr darin, dass es bei den potenziellen Belegen fiir ,Pra-* und ,Post-
positionen‘ zumeist an verstindlichem Kontext mangelt, der es uns ermdglichen wiirde,
die genauen Bedeutungsvarianten und -nuancen einer Adposition unter Verwendung
aktueller theoretischer Konzepte zu erschlieBen.'® Daher sind die meisten Uberset-
zungen, vor allem auferhalb des Mittani-Briefs, vorerst als Etiketten zu verstehen. Da
die als ,Prd-* und ,Postpositionen‘ verwendeten Worter auch weiterhin als Substantive

1607

benutzt werden (siehe z. B. (9.22)),'%%” ist es des ofteren nicht zu entscheiden, ob schon

eine ,Pra-* bzw. ,Postposition‘ vorliegt oder das Substantiv als solches benutzt wird.

Wegner 2007, 114. Siche auch Wilhelm 2004a, 116 Wilkins 2006, Levinson 2003, dort auch weitere

und Giorgieri 2000, 245, siche auch dort 245-246 zu
edi + Ablativ. Vgl. auch weiter unten Fn. 1661.

Fur ausfihrliche Untersuchungen zu einer Raum-
grammatik (deren methodischen und theoretischen
Ansitzen) sowie zu adpositionalen Ausdriicken aus
sprachvergleichender Sicht siehe Levinson und

Literatur.

1607 Vgl. bspw. die bei Wegner 2007, 114 angegebenen

Beispiele zu ed. Zu diesem als ,,Uberlappung
(Overlapping) bezeichneten Zustand siche Heine,
Claudi und Hiinnemeyer 1991, 6667, 111112 so-
wie S. 132-140 zum Ubergang von Substantiv zur
Adposition.
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Substantiv Bedeutung ,Postposition’ Bedeutung

edi ,Korper* ed(i)-i-da Jfur, in Bezug auf, wegen, betreffs“
abi/avi/ai ,Gesicht“ ab(i)-t-da vore

egi ,Mitte, Inneres* eg(i)-i-da »in, inmitten“

furi LBlick«® Sfur(i)--da sangesichts, vor®

istani LInneres, Mitte“ istan(i)-i-da »zu seinem Inneren, zu sich selbst“

) Nach RS 94-2939 Kol. I1 1 IGI = "¢z = "wu'-ri auch »Auge* Siche André-Salvini und Salvini 1998, 5 und André-
Salvini und Salvini 1999, 269.

Tab. 3 Postpositionen im Hurritischen nach Wegner 2007, 114.

9.1.2 Allgemeine sprachwissenschaftliche Einleitung

Sowohl relationale Nomen als auch Adpositionen dienen zumeist zur Fixierung einer
lokalen Angabe. Dabei verhalten sich relationale Nomen syntaktisch wie andere Ap-
pellativa auch und zeigen die entsprechenden nominalen Eigenschaften. Sie kénnen
z. B. mit Possessiva konstruiert werden und weisen eine Kasusendung auf. Adpositio-
nen hingegen sind Funktionsworter, mit deren Hilfe riumliche, temporale, kausale und
modale Relationen ausgedriickt werden konnen. Die Unterscheidung von Lokalkasus
und Adposition kénne nach M. Haase nur einzelsprachlich anhand der Explizitheit der
Lokalisation und den morphosyntaktischen Beziigen zu Nomen und Verb vorgenom-

men werden.6%8

Betrachtet man allerdings das Verhiltnis des Kasus Inessiv (z. B. in
finno-ugrischen Sprachen) zur Priposition iz, so scheint die Explizitheit der Lokalisati-
on gleich zu sein. Somit ist der Unterschied vielmehr eine Frage der Morphologie und
nicht der Semantik.

Verben und lokale Angaben sind nicht unbedingt direkt durch eine Relation ver-
bunden, die durch einen adverbiellen Relator, z. B. eine Adposition, ausgedriicke wird.
Vielmehr regiert der adverbielle Relator einerseits die NP (Nominalphrase), anderer-
seits modifiziert er (mit seinem Rectum) das Verb. Der adverbielle Relator kann zudem
intern komplex sein, d. h. zusitzliche Rektion implizieren. Quellen der adverbiellen
Relatoren miissen eine entsprechende Valenz aufweisen. Dafiir kommen transitive Ver-
ben oder relationale Substantive in Frage.!®® Durch einen Grammatikalisierungspro-

Haase 2001, 736. Siehe auch dort S. 739. nach befinden sich beide Beziehungen im adver-
Lehmann 2002, 66-67. Die V(erb)-A(dverbial)- biellen Relator. Dies wiirde bedeuten, er ware dem
Beziehung stecke weder im Verb, noch stecke die Pradikat untergeordnet und hitte eine Leerstelle fur
A(dverbial)-N(omen)-Bezichung in der NP. Dem- eine NP.
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zess'®!%, dessen Hauptziel eine Problemlosung darstellt,'®'! kann aus einem relationa-
len Substantiv eine Adposition und schlieflich eine Kasusmarkierung entstehen, wobei
nach Chr. Lehmann folgendes Kontinuum anzusetzen ist: relational noun > secondary ad-
position > primary adposition > agglutinative case affix > fusional case affix.'®'* T. Stolz gibt
die Abfolge Nomina > relationale Nomina (in Nominalverbindungen) > Postpositionalphrasen
> Affixe an.'®"3 Chr, Lehmann'®'* geht von der Annahme aus, dass diese relationalen
Nomen einen slof fir eine Possessor-NP besitzen. Agglutinierende Kasusmarkierungen
seien dabei zumeist an der NP als Ganzes angehangt. Somit gehore der Lokalkasus nicht

zum relationalen Nomen. Vielmehr sei von folgendem Schema auszugehen:'¢'S

a) [ NP-GEN N, | -CASE 1.

Die syntaktische Reanalyse wire dann:'¢1¢

b) [ NP-GEN [ Adposition -CASE ] ].

In dieser Situation konnten verschiedene Entwicklungen stattfinden, da es keinen ein-

heitlichen Grammatikalisierungskanal gebe. Die von Chr. Lehmann'¢'”

genauer be-
trachteten Entwicklungen sind 1) die Reduzierung der komplexen Adposition, indem
die duffere Kasusmarkierung entweder abfallt oder mit dem ehemals relationalen No-
men verschmilzt und somit eine einfache Adposition entsteht, 2) die Beseitigung der
(Genitiv-)Kasusmarkierung an der komplementiren NP und 3) die Affixierung der Ad-
position an seine ehemals komplementire NP.'*!8 Die Reihenfolge sei dabei nicht fest-
gelegt. So konne 2) vor 1) auftreten oder 3), ohne dass 2) auftrat. Zudem kann Situation
b) vorliegen, ohne dass Situation a) je existiert habe.

Oft bilden Korperteilbezeichnungen den Ausgangspunkt fiir raumliche Ausdrii-
Cke.1619

Lehmann 1985, Lehmann 2002 und Heine, Claudi 1616 Dieser Sachverhalt kann - z. B. in nicht-

und Hinnemeyer 1991.

Heine, Claudi und Hiinnemeyer 1991, 29.
Lehmann 1985, 304.

Stolz 1992a, 76.

Lehmann 2002, 67-70.

Lehmann 2002, 69. Die verwendeten Beispiele stam-
men aus dem Tirkischen und dem Japanischen.
Das Schema stellt eine Verkiirzung verschiedener
Alternativen da. So kann das relationale Nomen
vor oder hinter dem Komplement stehen und sich
somit sowohl zur Post- als auch zur Prapositionen
entwickeln. Die postpositionale oder suffixiale Ka-
susmarkierung konnte auch eine Priposition sein,
sieche Lehmann 2002, 70.

1617
1618

1619

agglutinierenden Sprachen — auch ohne den vor-
herigen Zustand auftreten, vgl. Chr. Lehmanns Bei-
spiel aus dem Lateinischen (S. 70).

Lehmann 2002, 70-71.

Siehe zu diesem Punkt, der zur Entstehung von
(weiteren) Lokalkasus fiihrt, auch Stolz 1992a, 42—
71.

Zu einer Untersuchung der Korperteilbezeichnung
»Bauch® siehe Stolz 1992b. Vgl. auch Stolz 1992a,
112-113. Ebenfalls zu Kérperteilbezeichnungen -
neben landmarks — als Quelle fir raumliche Kon-
zepte siche Heine, Claudi und Hiinnemeyer 1991,
123-131; vgl. auch Lehmann 2002, 67-68.
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M. Haase weist daraufhin, dass sich zwar in vielen Sprachen Koérperteilbezeichnun-
gen unter den relationalen Nomen zum Ausdruck der Lokalisation finden, jedoch sei
dabei oft nicht zu kliren,

ob cin relationales Lexem zunichst eine Korperteilbezeichnung ist oder ein
abstraktes relationales Lokalnomen; trotz vereinfachender funktionalistischer
Annahme lasst sich nicht schlissig nachweisen, ob z.B. baskisch aurre eher den
Weg von der konkreten Bedeutung ,Gesicht’ zum abstrakten relationalen Lo-
kalnomen mit der Bedeutung Vorderseite* genommen hat oder ob etymolo-

gisch eine umgekehrte Entwicklung anzunehmen ist.'¢2

Eine Reihe von Korperteilbezeichnungen stellen Begriffe dar, welche zu den sogenann-
ten source concepts (basic source concepts) gezihlt werden, die als Ausgangselement fiir eine
Grammatikalisierung benutzt werden, wobei eine Entitit nur in Verbindung zu einem
anderen, abstrakteren Konzept als source concept angesehen wird.'**! Man kann davon
ausgehen, dass in einem Grammatikalisierungsprozess eine Entwicklung vom Konkre-
ten zum Abstrakten stattfindet. Dieser Vorgang stellt einen Aspekt der sogenannten crea-
tivity dar.'®?? Eine der Haupttriebkrifte eines solchen Prozesses der Abstraktion sind
Metapher und Metonymie,'®*® die sich nicht gegenseitig ausschliefen, sondern kom-
plementire Aspekte der Grammatikalisierung darstellen.'®** Eine Skala von categorical

metaphors bieten B. Heine, U. Claudi und F. Hinnemeyer:
PERSON > OBJECT > ACTIVITY > SPACE > TIME > QUALITY.

Dabei kann jede Kategorie eine der anderen zu ihrer Rechten konzeptualisieren.!®** So
konnen beispielsweise Adpositionen neben einer lokalen auch eine temporale Bedeu-
tung besitzen (Lokal: Ich stebe vor dem Haus. Temporal: Das Haus stand schon vor meiner
Geburt.). Das bedeutet, dass die raumrelationale Funktion der Adposition, die sich auf
grund der Bewegung des Menschen als physischer Korper im Raum in dessen Wahr-
nehmung als konkreter darstellt als die zeitliche Komponente, in dem angenommen

Grammatikalisierungsprozess vor der temporalen Funktion der Adposition einzuord-

nen ist.'62¢

Haase 2001, 737. 1624 Heine, Claudi und Hinnemeyer 1991, 73-74.
Heine, Claudi und Hiinnemeyer 1991, 32-36. 1625 Heine, Claudi und Hinnemeyer 1991, 48—49. Da-
Heine, Claudi und Hiinnemeyer 1991, 30-32, 41— neben etablieren sie noch eine zweite, von der hier
45. genannten zu unterscheidende Skala (S. 160).
Heine, Claudi und Hiinnemeyer 1991, 45-64. Zur 1626 Siehe Stolz 1992a, 109: ,Annihernd universelle Ver-
Metonymie als zweite wichtige Aktivitit bei der breitung besitzt wohl die Ubernahme von tempo-
Entwicklung grammatikalischer Kategorien siehe ralen Funktionen durch Mittel zum Ausdruck der
dort S. 61-64 sowie 70—78 (dort auch zum Prozess Lokalisation“ und Stolz 1992b, 168: Person > Objekt >
der context-induced reinterpretation) und 98-103. Zeit.
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9.1.3 Das konkrete Beispiel des Hurritischen

Fir das Hurritische wurden bislang zwei Arten von Konstruktionen mit ,Postpositio-
nen‘ im Mittani-Brief erkannt. Die haufigste und auch in Bogazkdy anzutreffende Kon-
struktion ist die Bildung der ,Postposition‘ mit dem Possessivsuffix der 3. Person Singu-
lar i (nach Ausweis des Mittani-Briefs) und dem Direktiv oder Dativ. Das Bezugswort
steht nach 1. Wegner im Dativ oder Direktiv, bei abi/avi und edi im Dativ.'*”” Es ergibt
sich damit folgendes Schema: [reIN — 3poss — paT/DIR]. Ob die Anwesenheit des Posses-
sivsuffixes vor der Kasusendung auch aufSerhalb des Mittani-Briefs stets angenommen
werden muss, ist wegen der — im Vergleich zum Mittani-Brief — undeutlichen Schrei-
bungen (d. h., es liegt keine regelmafige Pleneschreibung vor) nicht zu entscheiden.
Dass es sich bei den ,Postpositionen‘ zumindest teilweise um feststehende Ausdriicke
handelt, zeigt der Beleg Mit. III 55 (fiir den Dativ siche unter (9.10)):

fe- va ed(i)- I- va
2PRON- DAT Korper- 3POSS- DAT
Hfur dich®

Hier besitzt die ,Postposition‘ — mit dem Possessivsuffix der 3. Person Singular — als Be-
zugswort eine 2. Person Singular.1628 Eine ,Postposition’ mit einem Bezugswort im Plu-
ral zeigen beispielsweise die Belege (9.22—24). Dies ist besonders interessant im Vergleich
zu Beispiel (9.14), bei dem auch die ,Postposition‘ einen Plural aufzuweisen scheint, je-
doch konnte dieser Beleg auch als partitivische Apposition aufgefasst werden. (9.19)
und (9.14) zeigen moglicherweise, dass nicht von einer durchgingigen Erstarrung die-
ser Konstruktionen ausgegangen werden kann, denn sobald ein relationales Nomen als
Adposition reanalysiert wird, gehen nominale Eigenschaften wie Attribute (z. B. Posses-
siva) verloren.'®?” Mit anderen Worten bedeutet dies, dass bei einer Adposition etwaige
grammatikalische Elemente - sofern nicht bereits abgefallen — erstarrt sind. Beispiels-
weise steht ein Possessivsuffix nicht mehr in Kongruenz zum Bezugswort oder es besteht
keine Kongruenz im Numerus. Eine Adposition steht zudem gewdhnlich unmittelbar
bei ihrem Bezugswort, was zumindest in Bogazkdy nicht immer der Fall ist.'®*° Daher

1629 Lehmann 2002, 70.
1630 Ob die entsprechenden Belege (9.20), (9.21) und

1627 Wegner 2007, 114-115. In einem Fall steht das Be-
zugswort nach I. Wegner im ,,ni“-Kasus (KBo 32.13

Vs. I 15-16); siche dazu (9.51). Vgl. auch Giorgie-
ri 2000, 245 (I sostantivi ... vengono usati al caso
direttivo in funzione die posposizioni che regono
sostantivi al caso dativo (-va)“) und Wilhelm 2004a,
116.

1628 Vgl. Hazenbos 2005, 152 Anm. 51. Ob das Beispiel

(9.17) ebenfalls dazuzurechnen ist, bleibt aufgrund
der nicht vorhandenen Pleneschreibung unklar.

(9.25) aus den Bo.-Bil. dahingehend gedeutet wer-
den konnen, dass dort das Stilmittel der Spreizstel-
lung vorliegt, ist in Betracht zu ziehen (9.17 und die
Parallelstelle in KBo 32.20 Rs. IV 21 scheinen sich in
diesem Punkt zu unterscheiden). Allerdings sprache
wohl gerade die Moglichkeit, ein solches Stilmit-

tel verwenden zu konnen, in diesen Fallen fiir ein
relationales Nomen anstatt fiir eine Postposition.
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sollten die ,Postpositionen‘ in solchen Konstruktionen, die keine eindeutigen Hinweise
auf eine derartige Erstarrung zeigen, als relationale Nomen bezeichnet werden. Einen
(vermeintlichen) Austausch des Direktivs durch einen Dativ an einem relationalen No-
men/Postposition zeigt Mit. III s2—57. Hier erscheint in offenbar gleichférmiger Aussa-
ge einmal attai-p-pa ed(i)-i-da ,fir deinen Vater® (mit Direktiv) und fé-va ed(i)-i-va ,fir
Dich® (mit Dativ). ¢3!

9.2 Textbelege

9.2.1 Beispiele zum Konstruktionstyp (K1) [[N — DAT] [reIN — POSS -
DAT’/DIR]] aus dem Mittani-Brief

abi
(9.1) Mit. Il 97-981632
inG= mé= nin Ninua-ve Sa(v)oska-va eén(i)-iffu- wa a(i)- 1 da
wie= 35G=PTCL GN-  GEN DN- DAT Gott- 1POSS- DAT Gesicht- 3POSS- DIR
kad- éd- aw

sagen- FUT- 1IERG

»Wie ich vor Sauska von Ninive, meiner Gottin, sagen werde: ..

(9.2) Mit. IV 1-3'633
sén(a)- ifftu- w(a)=an a(i)- I da tive Survete(i) a kadikkonni
Bruder- 1POSS- DAT= CON Gesicht- 3POSS- DIR Wort bose  zahlreich- ESS Sprecher’ 1634
mann-o-  kk(o>)a=1l(a)=an andi an- o- kk(o>)a=1= an
sein-  INTR- NEG= 3PL= CON PRON.ANAPH kommen- INTR- NEG= 3PL=CON
talame- neé- va a(i)- I da

groff-  RELAT.SG- DAT Gesicht- 3POSS- DIR

Vor meinem Bruder sind bose Worte zahlreich. Ein Sprecher’ existiert (aber)

nicht. Diese (bosen Worte) kommen nicht vor einen Groen !¢
1631 Der Dativ sollte nach Wilhelm und Stel 2013, 162 1633 ... Se-e-ni-fw-wu-u-a-an *a-a-i-'i'-da ti-we Sur-we ka-
aufgrund der sonst konsequenten Benutzung des ti-ik-ku-u-un-ni ma-a-an-nu-"uk-kal'-la-a-an >an-ti
Direktivs zu einem Direktiv emendiert werden. Far U-t-nu-uk-ka-la-an ta-la-me-ne-wa a-a-i-i-da ...
die vollstandigen Belege siche (9.9) und (9.10), bei 1634 Vgl. Fn. 78s.
(9.10) auch zu einer alternativen Erklarung fir die 1635 Vgl. Giorgieri 1999b, 388: ,Sono in pochi a non dire
Verwendung des Dativs. (?) parole malevole al cospetto di mio fratello.”®
1632 ¥7... i-nu-t-me-e-ni-i-in **YRYNi-i-nu-a-a-we °Sa-us- Essi non vengono al cospetto di un Grande®; dort

ka-a-wa Pe-e-ni-fw-wu-t-a a-a-i-i-ta *ka-te-e-ta-4 ...
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(9.3) Mit. IV 14-15'6%¢
sén(a)-iffu- Z= an omin(i)-1- va a(i)- I da nav(i)-a
Bruder- 1POSS- ERG= CON Land- 3POSS- DAT Gesicht- 3POSS- DIR ?- ESS
talam(e)-a ed(i)- 1- da tan- at- o- en
grof3- ESS Korper- 3POSS- DIR machen- Vst- MOD,- 3JUSS

»-.. und mein Bruder moge vor seinem Land (fiir das Wort/dem Wort)'” das grofSe

n. fiir seine(n) Person/Korper / sich selbst machen

(9.3) ist aufgrund mehrerer Unklarheiten schwierig. Die Bedeutung von #avi ist unbe-
kannt. Da es hochstwahrscheinlich mit talame ,grof“ ein Adjektiv besitzt, welches im
Essiv steht, entscheide ich mich dafiir, die Schreibung na-WA als na-wa zu lesen und ei-

1637 7u urteilen, scheint

nen Essiv zu analysieren. Nach der Ubersetzung von G. Wilhelm
er eine Konstruktion mit relationalem Nomen zu analysieren. Geht man nicht von ei-
nem Fehler aus (Essiv anstelle eines Dativs bzw. Direktivs), so wire dies der einzige Beleg
einer solchen Konstruktion mit dem Bezugswort im Essiv. Eine weitere Unklarheit stellt
die Verbalform, die als Jussivform zu analysieren ist, dar. Allerdings erscheint an der Stel-
le des sonst im Mittani-Brief Gblichen Morphems -~ ein Morphem -o-. Diese Form ist
mit keb-an-o-en in Mit. III 74 zu vergleichen. D. Campbell schlagt vor, dass die Verwen-
dung des -0- in keb-an-o-en durch den in Mit. 111 73-74 vorliegenden dative shif ausgelost
wird.'®3® Auffillig an dem nun hier vorliegenden Beispiel ist das Fehlen eines Absolutivs
(ein Ergativ ist mit sén(a)-iffu-Z=an vorhanden). Der letzte, unmittelbar zuvor genannte
Absolutiv wire in Zeile 14 tive andi ,das erwihnte Wort Mochte man den Satz analog
zu Mit. III 73—74 deuten, so misste der Absolutiv den Rezipienten und der Essiv das
direkte Objekt bezeichnen. Der Ausdruck ed(i)-i-da konnte fir , fir sich selbst/seine Per-
son/Koérper® o. 4. stehen (siche 5.2.5). Aufgrund der Schwierigkeiten muss dieser Satz

bis auf weiteres als unklar gelten.

Anm. 105: ,La sintassi di IV 2-3 ¢ assai complessa, 1637 Wilhelm 2006a, 188: ,und mein Bruder “5)m6ge

1636

ma il senso della frase mi sembra questo: Wilhelm
20063, 188: ,*'In Gegenwart meines Bruders sind
bose Worte zahlreich; einer, der es (ihm) sagt, ist
(aber) nicht vorhanden mjene (bosen Worte) kom-
men nicht vor das Angesicht eines Groffen

1sKUR

'4... Se-e-ni-fw-wu-Sa-an u-u-mi-i-ni-i-wa a-a-i-i-ta

na-wa ta-la-ma e-ti-i-ta ta-a-na-as-du-en.

(es) vor seinem Land betreffs des grofSen .. Giorgie-
ri 1999b, 388: ,,Che mio fratello 15 faccia si che (ci0)
sia realizzato riguardo al grande ... al cospetto del
suo paese!“

1638 Siehe Campbell 2011, 32, 38. Vgl. auch Campbell

2015, 101-102, 252-254.
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edi

(9-4)

Mit. I 104-107'¢%

fa= lla= nin 3én(a)-iffu- Z  taZe- neé- va ed(i)- i- da
REL= 3PL= PTCL Bruder- 1POSS- ERG Geschenk’ 1640 RELAT.SG- DAT Korper- 3POSS- DIR
tivé- na tan- 0z- a- $Se- na Simige— ne- va en(i)-
Sache- RELAT.PL tun- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL DN- RELAT.SG- DAT Gott-

i- va atta(i)-1- va ed(i)- i- da andi= ll(a)=an

3POSS- DAT Vater- 3POSS- DAT Korper- 3POSS- DIR PRON.ANAPH=3PL= CON
Simige— ne- 7 ar éd- a sén(a)- iffu- wa

DN- RELAT.SG- ERG geben- FUT- 3ERG Bruder- 1POSS- DAT

»Die Dinge, die mein Bruder beztglich des Geschenks’ fiir den Sonnengott, sei-
nen Gott, seinen Vater, getan hat, diese wird der Sonnengott meinem Bruder
geben!”

Mit. I 80-82164

ar- aff  3a- 8e- na= man tivé- na(MES) fagr(i)- o- n(i)-
winschen- 1ERG- PL- NMLZ- RELAT.PL= CON Sache- RELAT.PL schon- EPNTH- ADJ-
ne- n istan(i)-iff(e)- az-a akku- Zz  agu- wa ed(i)- 1-
RELAT.SG- neK Mitte-  1POSS- PL- ESS der_eine- ERG der_andere- DAT Korper- 3POSS-
da tin-  adti- en  nir(i)- o- z(e)- ae tisSan

DIR machen- V5&- MOD;- 3JUSS gut-  EPNTH- ADJ- INS sehr

»In schoner Weise in unserer Mitte/untereinander moge der eine fiir den ande-
ren, die Dinge, die wir wiinschen, in sehr guter Weise machen: oder ,,Die Dinge,
die wir in schoner Weise in unserer Mitte/untereinander wiinschen, moge der

eine fiir den anderen in sehr guter Weise machen:“'¢4?

Mit. I 96-100'%4
fa= lla= nin 3én(a)- if[flu- we- né- ve omin(i)-1- ve erosk(i-

REL=3PL= PTCL Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- GEN Land-  3POSS- GEN ?-

¥i- nna ed(i)- 1 [é/va/da] tan- ' Fe-  na fa= lle=

3POSS’- EQU Koérper- 3POSS- eK/DAT/DIR machen- INTR- NMLZ- RELAT.PL REL= 3PL=

1639 '°*i-i-al-la-a-ni-i-in Se-e-ni-fw-wu-us ta-Se-e-ni-e-wa 1642 Wilhelm 2006a, 182: ,Und die Dinge, die wir uns

1640
1641
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e-ti-i-ta "’ ti-we-e-na[

MES ¢ a-nu-u-sa-a-a-se-na 9Si- wiinschen, ®Ymége in schéner Weise in unserer

mi-i-ge-ni-e-wa e-ni-i-wa "*®at-ta-i-i-wa e-ti-i-ta an-til- Mitte der eine betreffs des anderen ®¥in sehr gu-

la-a-an dSi-mi-i-ge-nﬁ a-re-e-ta "’3e-e-ni-fw-wu-d-a ter Weise tun: Giorgieri 1999b, 378: ,E che tra di

Siehe Giorgieri 2001a, 143 Anm. 40.

8

... G--ra-i-3a-a-as-se-na-a-ma-a-an ti-we-e-eMF

noi, in maniera benevola, I'uno possa realizzare per

Paltro molto bene le cose che noi desideriamo!*
S

81 wa-ah-ru-un-ni-en is-ta-ni-fw-wa-5a ag-gu-us a-gu-

a % e-ti-i-Ti'-ta ta-a-na-as-ti-en ni-i-ru3a-e tis-Sa-an.
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nin $én(a)-iffu- Z  taze- né- va ed(i)- I da tivé-
PTCL Bruder- 1POSS- ERG Geschenk’- RELAT.SG- DAT Korper- 3POSS- DIR Sache-
na erds[k(i- Yi-  (n)nla’ tin- 67 a-  Se- na

RELAT.PL ?- 3POSS’-EQU?  machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL

,Die (Dinge), die fii[r] das Land mein[e]s Bruders entsprechend seinem’ e. ge-
macht sind, welche Dinge mein Bruder fiir das Geschenk en[tsprechend seinem’
Te. tat, ..«

Sofern die Analyse mit dem e-Kasus richtig ist, liegt bei sén(a)-if [f Ju-ve-né-ve o[m)in(i)-i-
ve ... ed(i)-i-e der Konstruktionstyp K2 (siche 9.2.2) vor. Sieche auch den Kommentar zu
(4.53). Dort wird auf die Schwierigkeit dieser Analyse eingegangen und es werden die
Alternativen erlautert. Die Ubersetzung entsprache dann derjenigen von G. Wilhelm,
die dort im Kommentar zitiert ist.

(9.7) Mit. I 1o0-103"%%

andi= Il(a)=an Simig[e- ne- z] Amanua(-z)= l= an
PRON.ANAPH-= 3PL= CON DN- RELAT.SG- ERG DN(- ERG)=3PL= CON

Ea-sarri- né(- 7Z)= ll(a)=an 3én(a)-iffu- [w]a Omin(i)-1- va=
DN- RELAT.SG(- ERG)= 3PL= CON Bruder- 1POSS- DAT Land- 3POSS- DAT=
ll(a)=an ed(i)- 1- da hodann(i)-a pend- i- en

3PL= CON Kérper- 3POSS- DIR Segen’ 1646~ ESS zuriickschicken- MOD;- 3JUSS
[..)]irmiz(i)-a=ll(a)=an Segurn(i)-a=  ll(a)=an
- ESS= 3PL=CON Leben- ESS= 3PL= CON

,,Simig[e], Amanu und Ea-$arri mogen diese (Dinge) [f]ir meinen Bruder und

sein Land als ein Segen?, als [...(-)1ér./n., als Leben zuriickschicken®
Siehe den Kommentar zu (4.29).

(9.8) Mit. II 84-85'%+

Sukkan(i)- ne- v(a)=an tiv(e)-1- v(a)=an ed(i)- 1- d(a)=an
ein(zig)(er/s)- RELAT.SG- DAT= CON Wort- 3POSS- DAT= CON Korper- 3POSS- DIR= CON
[§]é(n(a)- i]FG- [rla= [m]an'®*® tad- ugar(- i)- (I>)re

Bruder- 1POSS- COM= CON lieben- RECP'¢¥ (- MOD);)- 1JUSS

% .. "i'j-al-la-a-ni-i-in 973e-e-ni-fw[-wu]-G-e-ni-e-we wu[-d}-a KURy-u-mi-i-"ni-i-wa'al-la-a-an e-ti-i-ta hu-
KUR  rmit-i-ni-i-we e-ru-us-ki-i-in-na *®e-ti-i-i"[- tan-na ">be-en-ti-en [...}ir/ni’ (Friedrich 1932, 13
e/wa/ta] ta-a-na-a$-Se-na i-i-al-le-e-ni-i-in *’3e-e-ni- liest ni? ,Nach Koll. wohl so“ und gibt davor keine
fw-wu[-uls ta-Se-e-ni-e-wa e-ti-"i'-ta ti-we-e-naMES Lucke an; die Autographie (VS 12 Nr. 200) zeigt ein
'°e-ru-u-us[-ki-i-nJa ta-a-nu-u-sa-a-a§-Se-na ... IR) -$a-a-al-la-a-an "Se-hur-na'-a-al-la-a-an.

Siehe Fn. 424. 1646 Siche Fn. 359.

. P .
o0 .. fan’-til-la-Ta'a-an '°‘d51-m1—1—g[e-n1-es'] 4 A-ma-

a-nu-t-la-an YE-a-a-Sar-ri-ni-e-el-la-a-an **3e-e-ni-fw-
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»In Bezug auf sein einziges Wort

1650

will ich [m]it [me]inem [B]ru[der] Bezie-

hungen gegenseitiger Freundschaft pflegen:

pa ed(i)-

1POSS- ERG Vater- 2POSS- DAT Korper-

odirruzanna= lla=
=3PL=

(9.9) Mit. III 52-53'651
fa= lle= nin Artatama-z ammad(e)-iffu- Z  attai- p-
REL=3PL= PTCL PN- ERG Grofvater-
i- da tivé- na tan-  0Z- a- §Se- na
3POSS- DIR Sache- RELAT.PL machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL
man
CON
»Die Dinge, die Artatama, mein Grofvater, fir deinen Vater machte, odirru-
Zinnal62e
(9.10) Mit. III 55—5716%3

fa= lla= nin kuru

REL=3PL= PTCL wiederum Vater-

na tan- 0Z- a- $Se-

atta(i)- iffu-
1POSS- ERG 2PRON- DAT Korper- 3POSS- DAT Sache-

na

fe- va ed(i)- 1- va tive-

andi= ll(a)=an

RELAT.PL machen- PST- 3ERG- NMLZ- RELAT.PL PRON.ANAPH= 3PL= CON

Sukkan(i)- né(- Z)=

lla= man passig(e)- iff(e)- a

iZa- Z

ein(zig)(er/s)- RELAT.SG(- ERG)= 3PL= CON Sendung- 1POSS- ESS 1SG.PRON- ERG

éman-am- 0Z- aw

verzehnfachen/R-FACT/- PST- 1ERG

»Die Dinge wiederum, die mein Vater fiir dich machte, diese verzehnfachte ich

allein in meiner Sendung*

Vgl. auch den Kommentar zu (4.70). G. Wilhelms Einschiatzung, dass dieser Beleg auf-

grund der konsequenten Benutzung des Direktivs mit dem relationalen Nomen edi zu

emendieren sei (statt ed(7)-1-va besser ed (i)-i-da), ist durchaus l'ibelrzeugend.I“4 Es sei aber

843uk-kdn-ni-e-wa-an ti-wi-i-i-wa-an e-ti-i-dan [3]e-Te’-
[ni-{lw-"'wu-4'{r]a-{mJa-an * ta-a-du-ka-a-ar-re-e ...
Zur Lesung siche Giorgieri 2004, 323-324. Eine an-
dere Lesung mit der sich daraus ergebenden Analyse
eines Absolutivs favorisiert Campbell 2015, 75-76.
Bei dieser Interpretation wire ebenfalls eine Analyse
ed(i)-i-da=n (Korper-3poss-DIR=35G) moglich.

Siehe Fn. 370.

Zur Analyse dieser Konstruktion mit relationalem
Nomen und der Frage, ob auch ein Ablativ vorlie-
gen konnte, siche Fn. 1661.

1651

1652
1653

1654

5%j-i-al-le-e-ni-i-in ™ Ar-ta-ta-a-ma§ am-ma-ti-fw-wu-us
at-ta-i-ip-pa $e-ti-i-i-ta ti-we-e-naM® ta-a-nu-u-sa-a-as-
e-na u-dir-ru-§a-a-an-na-al-la-ma-an.

Siehe Fn. 480.

33i-i-al-la-a-ni-i-in gu-ru at-ta-fw-wu-us we-e-wa e-ti-i-

wa S®ti-we-e-naMF ta-a-nu-u-Sa-a-asse-na an-til-la-a-

an Suk-kdn-ni-e-el-la-ma-an 57 pa-as-3i-hi-fw-we i-$a-a3
e-e-ma-na-a-mu-sa-a-u ...

Wilhelm und Siel 2013, 162.
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noch auf eine weitere Moglichkeit hingewiesen. Der einzige weitere Beleg fir eine si-
chere Dativ-Dativ-Kombination dieser Art, den ich finden konnte, ist (9.17). Moglicher-
weise kommt auch noch (9.18) in Frage. In beiden Belegen erscheinen ebenfalls selb-
stindige Pronomina, in (9.17) ebenfalls wie hier in (9.10) die 2. Person Singular und
in (9.18) wohl die 1. Person Singular. Dies erweckt den Eindruck, dass vielleicht eine
Belebtheitshierarchie von Bedeutung ist, in der die selbstindigen Pronomina, insbe-
sondere der ersten und zweiten Person, hdher stehen und die Verwendung des Dativs
provozieren. Dies ist vor allem mit Blick auf die obigen Ausfithrungen zur vermeintli-
chen Austauschbarkeit von Dativ und Direktiv interessant. Dort verwies ich darauf, dass
scheinbar der Dativ den Direktiv ersetzen kann, wenn es sich vornehmlich um belebte
Entititen handelt (siehe Seite 189). Die geringe Anzahl an Belegen reicht nattirlich nicht
aus, um von einer grammatikalisch konsequent umgesetzten Belebtheitshierarchie zu
sprechen. Denkbar wire, dass eine solche Hierarchie gerade beginnt, grammatikalisch
produktiv zu werden oder die Reste einer urspriinglich vorhanden zu beobachten sind.

(9.11) Mit. Il 113-115'%

hurvoge= man omini(MES) kirgirni- na(MES) nali- na(MES) sukkan(i)-
hurritisch= CON Land!65¢ Panzer'®7- RELAT.PL Waffen’ '6%8- RELAT.PL ein(zig)(er/s)-
ne= man Sue-ne §én(a)-iffu- we- neé- va torub(e)-I- va ed(i)-
neK= CON all- neK Bruder- 1POSS- GEN- RELAT.SG- DAT Feind- ~ 3POSS- DAT Koérper-
I- da [tuppl- e= n

3POSS- DIR vorhanden_sein- STAT= CON’

.., und das hurritische Land, Panzer, Waffen’ und einfach alles beziiglich des

Feindes meines Bruders ist [vorhanden]

Im Ausdruck sukkan(i)-ne=man sue-ne konnten auch statt der ne-Kasus zwei e-Kasus vor-

liegen. Siehe dazu unter 6.2.9.

3. hur-wu-u-hé-ma-a-an KUR y jy-mi-ni™ES kir-kir- 1657 So Wilhelm 20063, 187. Das Wort ist wohl zu kargar-
iMES nu-g-g-liMES "43uk-kdn-ni-ma-a-an Su-e-ni Se-e- ni aus ChS I/1 Nr. 41 Vs. I 18 zu stellen. In diesem
ni-iw-wu-u-e-ni-e-wa du-ru-bi-i-i-wa ' e-ti-i-ta [tub- Kontext erscheint auch nli.

bli-in ... Erganzung nach Friedrich 1932, 26. 1658 Wilhelm 2006a, 187: ,Waffen Campbell 2015, 123:
Die Markierung als Plural durch MES ergibt keinen »i.-soldier” In dem von D. Campbell besprochenen
Sinn. Dass kein Plural vorliegt, zeigt auch die Singu- Beleg ChS /1 Nr. 41 Vs. 11 57-58 scheint eine Uber-

larform des vorhergehenden Adjektivs. setzung z.-Soldaten gut zu passen.
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(9.12) Mit. Il 117-119'%
keb-an- éd- a= man $én(a)-ifu- 7  mazrianni 6mini(MES) kirgirni-
schicken/R-RC/- FUT- 3ERG= CON Bruder- 1POSS- ERG égyptisch  Land Panzer-
na(MES) nali- na(MES) sukkan(i)- ne= man Sue-ne torub(e)- iffu'*®- wa
RELAT.PL Waffen- RELAT.PL ein(zig)e(r/s)- neK= CON all- neK Feind- 1POSS- DAT
ed(i)- 1- dla ...]
Korper- 3POSS- DIR

»--» und mein Bruder wird das dgyptische Land, Panzer, Waften und eznfach alles
beziiglich meines Feindes schicken:

Zu sukkan(i)-ne=man sue-ne, wobeli es sich auch um zwei e-Kasus handeln konnte, siche
unter 6.2.9.

In unklarem Kontext findet sich in Mit. IV 106 noch a-mi-i-wa-an e-ti-i-dan, das
als am(i)-i-v(a)=an ed(i)-i-da=n(na) bzw. ed(i)-i-d(a)=an (?-3p0ss=coN KOrper-3P0ss-DIR=

35G/CoN) analysiert werden konnte. 1661

Sfuri

(9.13) Mit. I 91921662
$éna- v= an ed(i)- 1- é= mmaman tazé- né- va fur(i)-
Bruder- 2POSS= CON Korper- 3POSS- eK= PTCL Geschenk’- RELAT.SG- DAT Blick-

i- da si- a
3POSS- DIR entziickt/erstaunt_sein’ 1663. INTR

»-.. und dein Bruder se/bst ist angesichts des Geschenks erstaunt/entziickt ¢

117.... gi-pa-a-ni-e-ta-ma-a-an 3e-e-ni-fw-wu-us X"*ma- tario e poco chiaro: sukk=a=n(i)=né=v(a)=an
a-d&-ri-a-a-an-ni KR gumicioniMES kir-kir-niMES tiv(e)=i=v(a)=an ed(i)=i=dan ,a causa/per quanto
nu-t-6-1i"E suk-kén-ni-ma-a-an su-e-ni du-ru-bi-ip- concerne (quest’)unica cosa(?)* (Mit. IT 84)* Siehe
"pa-a’ "Ye-ti-i-t[a ...] ... Die Lesung du-ru-bi-ip-"pa-a’ so zu dieser Stelle auch bereits Bush 1964, 271-272.
folgt Wilhelm 1985b, 495. Vielleicht kdnnte man ed(i)=i=dan (Ablativ) auch als
Der Text zeigt das Possessivsuffix der 2. Person ed(i)=i=d(a)=an (Direktiv) interpretieren, trotz der
Singular. Schreibung mit dem Zeichen KAL (hier -tan- gele-
Fiir einen schwierig zu interpretierenden Beleg sen) — zu erwarten wire in einem solchen Fall wohl
einer ,Postposition‘ mit Ablativ — theoretisch cher -da-an? Wir hitten damit aber eine der tbli-
konnte dies auch in Mit. IV 106 der Fall sein — chen ,postpositionalen‘ Konstruktionen mit einer
siche Giorgieri 2000, 245-246: .11 sostantivo edi JPostposition’ im Direktiv und dem Bezugswort im
sembra avere funzione di posposizione che reg- Dativ. Als Ubersetzung béte sich ,betreffs/in Bezug
ge il dativo anche al caso ablativo, ma di ques- auf seine eine Sache® an. Eine Schreibung a-i-tan

to costrutto m’e noto solo esempio, che si tro- - allerdings in unklarem Kontext befindlich - fiir
va tra l’altro in un contesto in parte frammen- ai=d=an ,ywenn ich (t(ta))* findet sich in Mit. II go.
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(9.14) Mit. III 71—731664

sén(a)-iffa(- §)= t(a)=an cub(-)i-am-ast-

Bruder- 1POSS(- ERG)= 1SG= CON erstrahlen_lassen/ruhmreich_machen’/R-FACT-Vst/-
iffu-  wa ol(3i)-
RELAT.PL- PL- DAT Ebenbiirtige!®66- 1POSS- DAT anderer-

i- en evren(i)- n(a)-
MOD;- 3JUSS'¢% Konig-
(n>)l(a)- az- (v)a omin(i)- n(a)-

RELAT.PL- PL- DAT Land-

a7- (v)a irinnard(e)-
az- (v)a fur(i)- i- az- (v)a
RELAT.PL- PL- DAT Blick- 3POSS- PL- DAT

»Und mein Bruder mége mich erstrahlen lassen’/ruhmreich machen’ '%¢7 vor den
Augen/vor dem Angesicht der Kénige, meiner Ebenbiirtigen (und) der anderen
Lander«1¢68

Anstelle einer ,Postposition’ fur()-i-az-(v)a ist an dieser Stelle wohl eher von einer parti-
tivischen Apposition auszugehen.!*®® Deutet man die Form dennoch als ,Postposition
so sollte man in diesem Fall besser von einem relationalen Nomen sprechen, da der Plu-

ral deutlich macht, dass keine Form vorliegt, die zu einer blo8en Postposition erstarrt

ist.
(9.15) Mit. ITI 88167°

cub(-)i-am-ast-

i- en- i= d= an

erstrahlen_lassen/ruhmreich_machen’/R-FACT-Vst/- MOD;- 3JUSS- EPNTH= 1SG= CON

sén(a)-iffu- z  omin(i)- iffu-

Bruder- 1POSS- ERG Land-

wa fur(i)- [1]-
1POSS- DAT Blick- 3POSS- DIR

da

»Und moge mein Bruder mich erstrahlen lassen’/ruhmreich machen’ vor mei-

nem Land 1671

9'3e-e-na-pa-an e-ti-i-e-e-em-ma-ma-an ta-Se-e-ni-e-wa
fu-ri-i-ta ?*§i-ia ...

Wilhelm 2006a, 182: entziickt; Giorgieri 1999b,
378: ,stesso ¢ stupito (?) Die Wurzel 7- taucht un-
mittelbar zuvor in Zeile Mit. I 9o in der antipassivi-
schen Form -6z auf (vgl. Wilhelm 2000, 200).

7!... $e-e-ni-fw-wu-U-ut-ta-a-an 7*su-bi-a-a-mas-ti-en
éw-re-en-na-a-3a i-ri-i-in-na-ar-ti-fw-wu-ti-a 7> u-u-ul-la-
a-§a VR y-u-mi-i-in-na-a-§a wu-ri-asa ...

Zum Jussiv siche zuletzt Campbell 2015, 63-104.
Ubersetzung nach Wegner 2007, 192. Das Wort stellt
eine Nominalableitung der Verbalwurzel irn- ,gleich
sein“ dar. Die Erweiterung -arde bildet Kollekti-

va, siche Bush 1964, 109-110, Giorgieri 2000, 200,
Wilhelm 2004a, 103 und Wegner 2007, 195. Wil-
helm 2006a, 187: ,meiner Gleichrangigen®; Giorgie-
ri 1999b, 386 Anm. 90: ,gruppo, insieme die miei
pari-rango® Vgl. auch BGH 97.

1667

1668

1669
1670

1671

Zu den Ubersetzungsvorschligen fiir dieses Verb,
das in seiner Bedeutung unklar ist, siche Wegner
2007, 194-195 und Wilhelm 2006a, 187 Anm. 47
mit alterer Literatur.

Wilhelm 2006a, 187: ,Und mein Bruder (7l)m6ge
mich ruhmreich machen in den Augen der Koni-
ge, meiner Gleichrangigen, (73)(und) der anderen
Lander Giorgieri 1999b, 386: ,Che mio fratello mi
glorifichi al cospetto dei re miei pari-rango (e) degli
altri paesi!®

Vgl. Giorgieri 2000, 271 Anm. 262.

88 . su-bi-a-mas-ti-e-"ni-tan" se-e-ni-fw-wu-us *"Ru-
<u>-mi-i-ni-iw-wu-t-a wu-ri-{i]-ta.

Wilhelm 2006a, 187: ,*¥und sehr ruhmreich moge
mich mein Bruder machen in den Augen (wortlich:
Sg.) meines Landes®; Giorgieri 1999b, 386: ,,che egli
mi glorifichi al cospetto del mio paese®
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(9.16) Mit. ITI 94'¢72
sén(a)- iffu- wa= man fur(i)- 1- da 1-o- kko= nna= man
Bruder- 1POSS- DAT= CON Blick- 3POSS- DIR ?- INTR- NEG= 3SG= CON

,Vor meinem Bruder 7. es nicht“!¢73

Im Mittani-Brief wird mit Ausnahme der Belege (9.10) und (9.14), die allerdings auch

anders zu erkldren sind, bei der ,Postposition’ stets der Direktiv verwendet.¢74

9.2.2 Ein weiterer Konstruktionstyp (K2)

Neben Konstruktionstyp (K1) existiert im Mittani-Brief noch ein weiterer, bei dem die
,Postposition mit dem e-Kasus gebildet wird.!®”> Der e-Kasus wird durch Suffixaufnah-
me an einem Genitiv wieder aufgenommen, sodass es sich hierbei um ein attributives
Verhaltnis handelt,'¢7¢ z. B. Mit. [V 22:

Mit. IV 22
omin(i)- iffu- we- n(e)- é ed(i)- 1- é
Land-  1POSS- GEN- RELAT.SG- eK Korper- 3POSS- eK

Hfur mein Land“

Neben edi ist bei dieser Konstruktion (K2) auch a(v): als ,Postposition’ belegt. Diese
Konstruktionsart mithilfe relationaler Nomen und einer possessor NP als Bezugswort
ist nicht ungewdhnlich und findet sich so oder in dhnlicher Weise in vielen Sprachen,
z. B. in Turksprachen, finno-ugrischen Sprachen, im Baskischen, Japanischen und Que-
chua.’®”’ In diesem Fall sollte anstatt von einer ,Postposition‘ von einem relationalen
Nomen gesprochen werden.

Einen sicheren Nachweis von (K2) auflerhalb des Mittani-Briefs kann ich nicht er-
bringen. D. Campbell allerdings analysiert den Beleg ChS I/1 Nr. 9 Rs. III 51-52 us-Su-le-
e a-bi-ni-e als ,usSul()=¢ av(i)=n(e)=¢* also jeweils einen e-Kasus, und iibersetzt ,,in front
of the ussuli“'¢78 Sollte sich diese Analyse und Ubersetzung als richtig erweisen, so wire
diese Konstruktion den beiden bisher bekannten hinzuzufiigen, da sich das anzusetzen-
de Schema [[N - &x] [reIN — ReLAT — £k]] von den Bildungen [[N — GEN — RELAT — K]
[reIN — 3poss — ex]] und [[N — par] [reIN - 3r0ss — DAT/DIR]] unterscheidet. Angesichts

1672 4...3e-e-"ni-ftw-wu'-i-a-ma-a-an wu-ri-i-ta i-i-uk-ku- 1675 Siehe dazu ausfiihrlicher (7.1-8).
un-na-ma-an ... 1676 Vgl. Wilhelm 1995b, 119 und Giorgieri 2000, 246.
1673 Wilhelm 2006a, 187: ,in den Augen meines Bruders 1677 Lehmann 2002, 6-7. Dort finden sich auch Beispiele
ist es nicht wertvoll“; Giorgieri 1999b, 387: ,che per aus dem Turkischen und Japanischen.
lui non ha valore ()% 1678 Campbell 2015, 176.

1674 Fir eine mogliche Ausnahme, wo der Ablativ ver-
wendet sein konnte, siche den Kommentar zu (9.12)
mit Fn. 1661.
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der unten folgenden Ausfiihrungen: wire vielleicht an eine Analyse ussul(i)-(n>)(1)é'”
abi-né (beide Worter im ne-Kasus) zu denken? Oder ist gar us-Su-le-e-<e$>, ein Optativ

(*u/os-0-l-e2), zu lesen?'®®® Aufgrund des Vergleichs zu ChS I/1 Nr. 11 und ChS I/Erg

scheint mir die letzte Option die wahrscheinlichste zu sein.!¢%!

9.2.3 K1 im Bogazkdy-Material (+ Kp 05/226)
Im Bogazkoy-Material (+ Kp 05/226) finden sich zu (K1) folgende Beispiele:
Bezugswort im Dativ + ,Postposition* mit Dativ

abi

(9.17) KBo 32.19 Vs. I 9-10'%8? (mh)

henné=ma ém(m)an- (5>)ze- ne- va Megi fe- va ab(i)- i- va
jetzt=" CON zehn- ADJ- RELATSG-DAT PN 2PRON- DAT Gesicht- 3POSS- DAT
még- a

hintreten- INTR

)1683

sJetzt aber tritt er (Purra vor den zehnten (K6nig), vor dich, o Megi, hin

Das Possessivsuffix der 3. Person Singular bei der ,Postposition‘ wird hier — wie auch bei
den folgenden Belegen — in Analogie zum Mittani-Brief angesetzt. Wenn allerdings wie
bei diesem Beispiel keine Pleneschreibung vorliegt, bleibt es letztlich aber unsicher, ob
es tatsichlich vorliegt.

Der Absolutiv Megi muss an dieser Stelle als Vokativ fungieren. Interessant ist der

Vergleich zu KBo 32.20 (mh) Rs. IV 21' (die hethitische Ubersetzung ist zerstort). Dort
findet sich folgender Satz:

1679 D. h., der vorauszusetzende geminierte Konsonant 1682 V! “hé-eng-ne-e-ma e-em-ma-an-zé-ne-wa, ‘°"Me-e-
ware nicht geschrieben. ki we.-wa, a-bi-wa, me-e-ha. Heth. Ubersetzung:*ki-

1680 ChS I/1 Nr. 9 Rs. III 51: Si-ip ta-ku-le-e-e3 hu-u-up- nu-un-ma-as (... "Me-e-gla-i [t lu-uk °pé-ra-an sa-rla-
ri-ip us-Su-le-e. Vgl. ChS I/1 Nr. 11 Rs. 24': til-pu- a ar-ta-ri]. Vgl. Rs. 111 33'-35" ,Jetzt aber [steht ...
ra-a-i ta-ku-le-e3 $i-i-ia ta-ku-le-e-e[§] hu-u-up-ri-pa- ] vor [dem zehnten Konig], (ndmlich) vor [dlir,
a-al u-us-Su-le-e-e3. ChS 1/Erg Vs. I 18'-19": ... i-i-ip [dem Megli, da:* Zur Ablehnung der Erginzung
da-a-ku-le-e-e3 hu-u-up-ri-ip u-us-Su-le-e-es. Beide I ISKUR bei Neu 1996, 379, 408 siche Wilhelm
Vergleichsstellen weichen anschliefend ab. 2012, 162-163.

1681 So auch Haas und Wegner 2010, 100. 1683 Siehe dazu Wilhelm 2012, 162-163 und von Dassow

2013, 153 Anm. 53.
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KBo 32.20 Rs. IV 20'-21'"%* (mh)

henné=ma é&[mman- (3>)ze- ne- va] Megi- ne- va um(-)még-a

jetzt=" CON zehn- ADJ- RELATSG- DAT PN- RELAT.SG- DAT ?- INTR

ab[(i)- i- va']

Gesicht- 3POSS- DAT?
Auch wenn dieser zum grofen Teil erginzt ist, liegt die Vermutung nahe, dass inhalt-
lich eine zumindest sehr grole Ahnlichkeit zu (9.17) besteht. Sofern die Erginzungen
richtig sind, fehlt fe-va und die Verbalform steht vor der ,Postpositiont Unklar bleibt al-
lerdings, was "d-um’- ausdriicken soll. Als Verbalwurzel erwartet man schlicht meg-. Der
Personenname Megi erscheint hier nicht als Absolutiv in vokativischer Funktion wie in
(9.17), sondern als Dativ, der als Bezugswort zu abl(i)-i-va’ fungiert.

Sfuri
(9.18) ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 72-74'%%5 (mh)

adi= n= an org(i)-a talm- id- e tivoshe nakto/umi $0[-
nun=3SG= CON wahr- ESS groff_machen- PL.ERG- 3JUSS Befehl 1SG.PRON-
va’] for(i)-i- va kat (i)t a(n)’ ' /adi= 1= an andi en(i)-

DAT Blick- 3POSS- DAT sagen- PL.ERG- 3JUSS nun= 3PL= CON PRON.ANAPH Gott-
n(a)- az- o- 7 for(i)-i- va kat (i)t a(n) /
RELAT.PL- PL- EPNTH- ERG Blick- 3POSS- DAT sagen- PL.ERG- 3JUSS

»S0 mogen sie den Befehl als Wahrheit grof machen. Sie mogen vor mir’ nak-
t6/umi sagen. Die Gotter mogen nun diese vor (mir)’ sagen™

Beztglich der Erginzung am Ende der Zeile 72 schliefe ich mich dem Vorschlag D.

Campbells an.'¢%

Das Fehlen des selbstindigen Personalpronomens der 1. Person Sin-
gular vor foriva in Zeile 74 ist ungewohnlich. Es stellt sich die Frage, ob es eine mogliche,

regelhafte Bildung des Hurritischen darstellt oder ob vielmehr ein Fehler vorliegt. Ob

nakto/umi zu den bislang bekannten Belegen der Wurzel nakt-'%%® zu stellen ist, muss
offen bleiben.

'hé-eng-ne-e-ma "e'[-em-ma-an-zé-ne-wa, | 2015, 92 Anm. 137. Zum Wegfall des /#/ beim Jussiv
21 [(mrMet-e-ki-ni-wa, "i-um’(-)mé-e-ha a-bli-wa,’]. siche Wegner 1990 und Wegner 2007, 107-108.
Siehe Neu 1996, 454—455. 1687 Campbell 2015, 92 Anm. 138: ,Typically one ex-

Rs- 11724 ti-i-na-an u-ur-ha ta-al-mi-ti te-pu-us-hi na- pects the directive fori=da preceded by a personal
ak-du-m[i] (oder: na-ak-du-u-x) §u-u—[pa? 13 wuy-u- pronoun in the dative for the postposition ,befo-
ri-pa kat-ta / a-ti-i-la-an Tan-ti’ DINGIRME -na-5u-us re/in the presence of x* In iii 7273, we find su-u-[ .
74wluy J-u-ri-pa kat-ta / ... .J wu,-u-ri-pa. Perhaps this is to be restored as $6=[va]
Ein Wegfall des /n/ wiirde man vor einem vokalisch fori=va before me! If so, then perhaps the foriva of iii
anlautenden Wort nicht erwarten. Bei kat-ta in Zeile 74 is also to be construed with this so=va in iii 72
74 stellt dies kein Problem dar, da ein konsonan- 1688 Siehe BGH 264.

tisch anlautendes Wort folgt. Siche auch Campbell
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egl
(9.19) Kp 05/226 Vs. 10'¢¥ (mh)

[...]x paban(i)- n(a)- az- (v)a=lla eg(i)- I az- (v)a
Berg- RELAT.PL- PL- DAT= 3PL Inneres- 3POSS- PL- DAT

»[...]x sie in die Berge ..

Die ,Postposition® erscheint im Plural und damit numeruskongruent zum Bezugswort.

Vielleicht liegt auch eine partitivische Apposition vor (vgl. (9.14)).

Bezugswort im Dativ + ,Postposition‘ mit Direktiv
abi
(9.20) KBo 32.13 V5.1 11'%° (mh)
Tessop- pa  pid-uff a  av(i)- i da
DN- DAT sich_drehen/R-RC/- INTR Gesicht- 3POSS- DIR

,Sie (d. h. Allani) dreht sich (tanzt’) vor Tes§ob®

Die ,Postposition® steht nicht direkt hinter dem Bezugswort. Offenbar ist es mdglich,
dass weitere Worter des Satzes (hier die Verbalform) zwischen die beiden Bestandteile

der ,Postpositionalphrase‘ treten kdnnen.

(9.21) ChS /5 Nr. 23 Vs. I1 141" (jh)
Ea- va hazarri a[b(i)- i- dla’ kud- u[r]ri
DN- DAT Ol Gesicht- 3POSS- DIR fallen- PTCP.PAT’

,das Ol, das vor’ Ea gefallene”

Der Satz ist Teil einer Quasi-Bilingue (hurr.-heth.) und entspricht dabei heth. na-ar PA-
NI "ME.A ma-ui-ta ,und es fiel vor Ea“'2 Die von 1. Roseler vorgeschlagene Erginzung
a-[bi-dJa’ scheint mir im Hinblick auf den hethitischen Satz sinnvoll und nach der Au-

tographie moglich zu sein. I. Rdseler schlagt vor, in kudur(rli moglicherweise ein pati-

ensorientiertes Partizip zu sehen (-aure/i > -ure/i'®”*, geminierter Konsonant ohne mor-

1694

phologische Bedeutung (vgl. Absolutiv hazarri)).'** Formal wire vielleicht auch an ein

1695

Antipassiv zu denken (kud-urr-i fallen-rc'®°-anTip), das dann aber prisentisch iibersetzt

werden miisste.
Ve1o' Ik "pa’-pa-an-na-Sa-al-la i-ki-ia-Sa. 1693 Siehe auch Richter 2001, 385-386.

Velox dISKUR—up-pa bi-du-tiw-wa, a-wi;-ta. Heth. 1694 Roseler 1999, 398.

Ubersetzung: "*7a-a5 A-NA YISKUR péra-an i-e-ha-at- 1695 Zu einer Wurzelerweiterung -o/ur- siche Wilhelm

ta Nor dem Wettergott steht sie da (oder: bewegt sich 2004a, 102, Wegner 2007, 89 und Giorgieri 2010b,
hin und her): (Sieche Neu 1996, 250-251.) 942. Der geminierte Konsonant wire auch hier
Vs ILigdE A wa, ha-"sar-ri a-[bi-dJa’ ku-du[r]-ri ... ungewohnlich.

Siehe zu diesem Satz Roseler 1999, 396-399.
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(9.22) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 24-26'%¢ (mh)
pazi irde karzi hapsori edi pagiedi Summi-ne Seg(a)l- o-
Mund Zunge Lippe(n)’ %7 Speichel’ 198 Kérper Kopf Korper ganz-  neK reinigen- MOD,-
l-éz en(i)- n(a)- az- (v)a ab(i)- i- da
I- OPT Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht- 3POSS- DIR

»Mund, Zunge, Lippe(n)’, Speichel’, Korper, der Kopf (und) Korper in Ginze
moge gereinigt sein vor den Gottern.

Die ,Postposition® stimmt im Numerus nicht mit dem Bezugswort tiberein.

Die Ubersetzung von summi-ne an dieser Stelle ist schwierig. Chr. Girbal verglich
es mit dem Ausdruck it-ni Sum-mi (ChS I/t Nr. 19 Vs. I 40') ,der ganze Korper” und
betrachtete dabei das -#7 in idni als den Relator Singular (von ihm Artikel genamnt).1699
Bei i-ti Sum-mi-ni wire der Relator dann anders platziert. Davon abgeschen, dass das
-ni in idni vielmehr das als ,individualisierend‘ bezeichnete Wortbildungselement dar-

1700

stell,’® ist nach heutigem Forschungsstand der Relator Singular inkompatibel mit

1701 Damit bleibt noch der ne-Kasus oder e-Kasus

einem Wort, das im Absolutiv steht.
(dann Relator Singular -ze + e-Kasus) als Deutungsmoglichkeit tibrig. Inhaltlich ist wohl
davon auszugehen, dass an dieser Stelle der Korper als Ganzes gemeint ist (als Einzel-
element ist er bereits genannt). Die vorgeschlagene (]bersetzung versucht dem gerecht
zu werden (vielleicht auch ,der Korper im Ganzen® o. 4.).17%% Mit Blick auf ChS I/t Nr.
9 Rs. IV 11-12 (siehe 5.123) ist pa-a-hi ,,Kopf* ebenfalls als Teil dieser Redewendung zu

betrachten.

(9.23) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 29-317% (mh)
en(i)- n(a)- az- (v)a tarzuwan(i)- n(a)- az- (v)a ab(i)- i- da tag-
Gott- RELAT.PL- PL- DAT Mensch- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht- 3POSS- DIR glanzen-

o- l-ae-  zseg(a)l- o- l-ez  kail- o- l-ez  kir- a[3s]-
MOD,- /- PURP- £ reinigen- MOD,- I- OPT stark_sein’- MOD,- /- OPT dauerhaft_sein’- RC-

o- l-ae- 2z

MOD,- /- PURP- 2

Re-1V24 | pa-a-5i ir-ti kari ha-ap-zu-u-ri 5i-ti pa-a-hi 1701 Siehe Wilhelm 1993, 109, Giorgieri 1999a, 246,

i-ti Sum-mi-ni $e-ha-lu-le-e-es 26DINGIRME -na-asa Giorgieri 2000, 215, Wilhelm 2004a, 107 und Weg-
a-a-bi-ta. ner 2007, 61.

Siehe zu diesem Wort Wegner 1995b, 119. 1702 Vgl. Giorgieri 1998, 75 Anm. 12: ,der Korper in sei-
Siche Wegner 1995b, 118. nem Ganzen/in seiner Gesamtheit Anders Wilhelm
Girbal 1994a, 172. 20103, 375-376, er bezieht Sum-mi-ni auf as-da-a-ga-
Vgl. Giorgieri 2000, 190, Wilhelm 2004a, 103 und bi (astak(k)a-ve Frau-Gen) aus Zeile 23 und tGbersetzt:
Wegner 2007, 53. »the hand of the woman
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~Vor den Gottern und Menschen mdge es glanzend, gereinigt, stark’ (und) dau-
erhaft ein’“

Auch hier stimmt die ,Postposition‘ im Numerus nicht mit dem der Bezugsworter tber-
ein.

Was die Verbalformen betrifft, so finden sich im parallelen Satz in ChS I/1 Nr. 10
Rs. IV 14'-16" die Schreibungen ta-ku-la-e-e3, Se-ha-lu-la-e-es, [ka-as-lu]-la-e-e$ und ki-ra-
as-Su-la-e-es. Damit zeigen in diesem Fall die Verben seg/- und kazl- statt der Optativen-
dung'’** die Endung -/-de-%. Da es keinen Anhaltspunke dafiir gibt, dass ein Bedeutungs-
unterschied vorliegt, kann von einer Verwechslung der Optativendung mit der Endung
des Purposivs -/-e-Z ausgegangen werden.'”% Graphisch unterscheiden sich die beiden
Endungen lediglich dadurch, dass der Purposiv ein /a/ zwischen dem /// und dem /ez/
aufweist.

(9.24) ChS /1 Nr. 19 Vs. I 42'-43'17% (jh)

eg-035- o- l-éz [ashozikkonni] Tado-Heb[a eIn(i)- n(a)- az- (v)a
rein_sein/R-RC/- MOD,- /- OPT Ritualherr PN Gott- RELAT.PL- PL- DAT
ab(i)- i da

Gesicht- 3POSS- DIR

»[Die Ritualherrin] Tado-Heb[a] moge gereinigt sein vor den [G]6ttern

(9.24a) ChST/1 Nr. 19 Rs. IV 15-16'7% (jh)
[egl-083- o- z ashoz[ikkonni Tado-Heba] [en](i)- n(a)- az-
rein_sein/R-RC/- MOD,- /- PURP- Z Ritualherr PN RELAT.PL- PL-
(v)a ab(i)- i- da [..]
DAT Gesicht- 3POSS- DIR

I- 2e-

Gott-

In (9.24) und (9.24a) stimmt ebenfalls der Numerus der ,Postposition‘ nicht mit dem
des Bezugswortes tiberein.!”® Vor der Verbalform eg-0s§-0-/-62 bzw. [egl-05s-0-I-Ge-Z stehen

Rs.IV29 1707 R Vi5[e-kul-us-su-la-a-e§ (Rasur as)-hu-3[i-ik-ku-un-
ni “Ta-du-hé-pa] "*[DINGIRM]5-na-a-3a a-a-bi-da

e-e§ ki-ra-[as-§]u-la-es. L.

1708

.. DINGIRME_na-a-5a *°tar-§u-wa-an-na-a-§a
a-a-bi-ta ta-ku-la-a-"e3" ?'3e-e-ha-lu-le-e-e§ ka-as-lu-le-

Zum Optativ siche zuletzt Campbell 2015, 105-146. In diesem Zusammenhang ist auch die aus Ugarit

Campbell 2015, 192-194.
Ve la' | rei[klu-us-su-le-e-es 4 [a-a8-hu-Si-ik-ku-un-
ni] *Ta-du™hé-pla DINGIRM®-na-asa a-a-bi-da.
Haas 1984, 160 erginzt einen Genitiv am Personen-
namen Tado-Heba (-p[a-a-bi (ebenso in Rs. IV 15)),

was aber nicht méglich ist.

(RS 24.643 (KTU 1.448), 15) stammende und in
Lam 2006, 406—407 zitierte Form en(i)-n(a)-az-(v)a
ed(i)-i[-da] — wenn die Erganzung des Zeichens 4
korrekt ist — zu nennen, bei der ebenfalls der Nume-
rus nicht ibereinstimmt. J. Lam sieht darin zurecht
eine lexikalisierte Postposition.
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weitere Verbalformen des Reinigens im Optativ bzw. Purposiv. Die Wurzeln sind $eb(a)/-
, itk- und kazl-. Diese bilden eine Einheit mit eg-05s-0-1-éZ bzw. [eg]-055-0-I-de-. Ob sie zu

dem Teil vor diesen Verbalformen gehé’)ren”09

oder zu dem dahinter (oder gar zu bei-
den?), muss offen bleiben. Die von mir bevorzugte Variante zieht in Betracht, dass in
Rs. IV die Verbalformen direkt nach einem Paragraphenstrich (Zeile 14, vgl. auch Zeile
8) beginnen und somit von dem Teil davor getrennt werden. Natiirlich ist nicht aus-
zuschliefen, dass der Paragraphenstrich fehlerhaft gesetzt ist bzw. absichtlich den Satz
trennt, um moglicherweise eine andere Funktion zu erfillen.'”'

Die Verbalformen selbst zeigen wieder einen Wechsel zwischen Optativ und Pur-

posiv (siehe (9.23)).

edi
(9.25) KBo 32.14 Vs. I 35-36!7!! (mh)

tagé- ne- va= |  én(i)- (z>)zari mad- ast- a- bed(i)- 1- da
Mann- RELAT.SG- DAT=3PL Gott- COLL  weise_sein- Vst- INTR- b Korper- 3POSS- DIR

»Die Gotter erwiesen sich als weise in Bezug auf den Mann®*

Auch hier steht die ,Postposition‘ nicht direkt hinter dem Bezugswort. Das Subjekt und

die Verbalform treten zwischen den Dativ und ed(¢)-i-da.

(9.26) ChSI/1 Nr. 19 Rs. IV 24'7'2 (jh)

edi- wa ed(i)- i- da tupp- a= x[...]
Kérper- DAT Kérper- 3POSS- DIR vorhanden_sein- INTR’=

(9.27) ChS /1 Nr. 9 Rs. Il 297" (mh)

1714

nakti- v paeni- p- pa ed(i)- i- da am(m)- o- l-ez

?- 2POSS 2715 2POSS- DAT Korper- 3POSS- DIR ?1716. MOD,- /- OPT

»Moge dein 7. fiir dein p. a. werden7"7
1709 Vgl. Campbell 2015, 192-193. LU-ni DINGIRMES g.¢-er 36[9a—at—ta—a—tar Si-i8-hi-ir ...
1710 Vgl. bspw. ChS I/1 Nr. 6 Rs. III 19'-20". Hier scheint ,Jenem Mann wiesen die Gotter Einsicht zu® (Siehe
mir der Paragraphenstrich den Satz zu trennen. Neu 1996, 138-140.)
1711 Y135 ta-hé-e-ni-wa,-a-al %e-en-za-a-ri ma-a-ta-a3- 1712 B V24 te-pa i-te-ta tup-pa-x[...].
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egl
(9.28) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 16-17'7!8 (mh)
inu= mé iShoni-va eg(i)- i- da assush(i)-a 3uwanol(i)-a= m(a) ub-
wie= 3SG Silber- DAT Inneres- 3POSS- DIR Unheil- ~ ESS ?1719- ESS= CON -
o- kko
INTR- NEG

(9.29) ChS I/1 Nr. 10"7%° Rs. IV 1-2'72! (mh)

inu=me ishoni-va eg(i)- i da alssush(i)-a] [Suw]anol(i)-a= m(a) ub-
wie= 3SG Silber- DAT Inneres- 3POSS- DIR Unheil-  ESS ?- ESS= CON ?-
o- kko

INTR- NEG

,Wie es im Silber [als] U[nheil] und als s. nicht #

In ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 6 erscheint i-ki-ta ohne vorhergehendes is-hu(-u)-ni-pa (G[Li-pu-
ulk7#2-ku-un-na i-ki-ta az-zu-uz-hi a-Su-um-mi 7"hu-u-um-nu-um-mi). Sollte in (9.28)
und (9.29) sich i-ki-ta nicht auf i§-hu(-u)-ni-pa beziehen und somit keine ,Postpositio-
nalphrase‘ vorliegen, konnte die Ubersetzung ,wie es zum Inneren fiir das Silber nicht
als Unheil und’ als s. 2 lauten.

(9.30) ChS /5 Nr. 99, 5''7% (jh)

[... t]ali pagme- n(a)- az- (v)a eg(i)- I da
Baum’/HolZ - RELAT.PL- PL- DAT Inneres- 3POSS- DIR

Bezugswort und ,Postposition‘ stimmen nicht im Numerus iiberein.

R 29 na-aleti-ip pa-a-e-ni-ip-pa i-ti-ta a-mu-le-e-es. (vgl. auch BGH 19-24). Die Verbalform erscheint in
Die Parallelstellen ChS I/1 Nr. 10 (die Tafel der zi- ChS I/1 Nr. 11 Rs. 16" als a-am-mu-le-es.

tierten Stelle, 8o/b, gehort jetzt nicht mehr zu Nr. 1717 Vgl. Campbell 2015, 136 (,within your paeni®). Zu
10) Rs. Il 2 und Nr. 11 Rs. 16' bieten [n]a-"ak-ti™-ip- nakti siche BGH 264.

pa bzw. na-ak-ti-ip-pa. Es konnte somit eine Sandhi- 1718 ®'V*¢j.nu-me-e i-hu-ni-pa i-ki-ta az-zu-uz-ha 73u-t-
Schreibung mit pa-a-e-ni-ip-pa vorliegen. Moglich wa-nu-u-la-am d-pu-ukku ...

wire dann ein Dativ oder vielleicht wahrscheinli- 1719 Vgl. auch ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 14: ... az-zu-uz-hi Su-
cher ein Konnektivum -4, bei dem sich das /m/ an wa-ni-lam ...

das vorhergehende Possessivsuffix assimiliert. 1720 Die Tafel der zitierten Stelle, 11/a, gehort jetzt nicht
Siehe CHD P, 56 fiir Glgpaeni = Tamariske. Vgl. auch mehr zu Nr. 10.

BGH 286. Aufgrund der Unklarheit dieser Stelle 1721 ®Vrritnu-me-e is-hu-u-ni-pa i-ki-ta a[zzu-uz-ha]
méchte ich die Ubersetzung vorerst offen lassen. *[Su-w]a-nu-la-am G-pu-uk-ku ...

Es ist nicht zu bestimmen, welche der bekannten 1722 Erginzt nach ChS I/1 Nr. 9 Rs. IV 17.
Verbalwurzeln (am- ,erbrennen am- ,,(an)sehen, 1723 S'[...dJali pa-ah-me-na-"§a’ i-ki-da [...].

beachten’; am(m)- ,erreichen, gelangen®) vorliegt
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9.2.4 ,Prapositionen’

kasuslose ,Praposition* + Bezugswort tm Dativ

Neben den ,Postpositionen‘ kennt das Hurritische auch ,Pripositionen; obwohl es nach
I. Wegner — mit Verweis auf F. Plank — in ,.einer rein suffigierenden Ergativ-Sprache” kei-
ne ,Pripositionen‘ geben diirfte.’’** Aufgrund des Vorhandenseins von ,Pripositionen’
nimmt sie einen Ubergangsprozess von ,Postpositionen‘ zu ,Prapositionen‘ an.'”* Zu
einem von ihr angefithrten Beispiel einer Zwischenstufe eines solchen Ubergangs sie-
he weiter unten (9.51). In den Bogazkdy-Texten finden sich nach M. Giorgieri und 1.
Wegner Belege fiir die ,Pripositionen’ abi/avi und egi.'’? Auffallend ist das Fehlen von
,Prapositionen‘ im Mittani-Brief.

Die folgenden Beispiele aus dem Bogazkoy-Material zeigen die bereits erwihnte,
gut bekannte Verbindung der ,Priposition‘ abi bzw. egi mit einem Bezugswort im Dativ.

Zuerst seien die Beispiele mit ab7 aufgefithrt!7?:

abi

(9.31) KBo 32.14 Rs. IV 17-18'728 (mh)

tan- id- o pud-ang- aiabi  évr(i)- i va

vermogen- PL.ERG- TR iiberfiihren’/R-RC/- @i Gesicht Herr- 3POSS- DAT
,Man vermochte (ihn) vor seinem Herrn zu tberfiihren’®

Die Ubersetzung richtet sich nach der hethitischen Ubersetzung. Dieser Satz bzw. des-
sen einzelne Bestandteile wurden bereits oft behandelt bzw. zum Vergleich mit ande-
ren Belegen herangezogen.'”” Wihrend die ,Pripositionalphrase’ dbi évr(i)-i-va unstrit-
tig ist, bleibt die grofite Schwierigkeit dieses Satzes die Analyse und Ubersetzung von
/7_1730

pud-ang-ai, das im Hethitischen mit einem Infinitiv von #izah wiedergegeben wird.

Es ist offensichtlich, dass keine hurritische Infinitivform mit dem bekannten Morphem

Wegner 2007, 114 und Plank 1988, 74-75. oder andere a(-a)-bi nicht zu ab: ,,Gesicht®, sondern

Wegner 2007, 114: ,,Dies trifft auch auf das Hurriti-
sche zu, obwohl hier bei einigen (z. B. bei abi und
egi) oder in einigen Dialektformen der Ubergang
von Postpositionen zu Pripositionen zu beobach-
ten ist (Diakonoff HuU 148 spricht von Pra- und
Postpositionen).

Giorgieri 2000, 245 Anm. 216: ,A Bo. ab/vi, peral-
tro senza la desinenza del direttivo, funge anche da
preposizione con il dativo: per es. abi évr(i)=i=va ,da-
vanti al suo signore’ (KBo 32.14 IV 18) Siche auch
Wegner 2007, 115.

In den Bogazkoy-Texten, vor allem in den Ritual-
texten, muss damit gerechnet werden, dass das ein

zu abi ,Opfergrube® gehort. Die Bedeutung ,,Opfer-
grube® schlieft dann nattirlich eine Interpretation
als Adposition/relationales Nomen aus.

Rs-V17._ . du-t-ni-du ' pu-ti-ta-an-ka-a-i a-a-bi e-ep-
ri-wa, ... Heth. Ubersetzung: '7... na-an-za PA-NI BE-
LISU i-5i-ia-ab-"hu-u-an-"zi" tar-hu-ir ,Thn vermoch-
te man vor seinem Herrn anzuzeigen: (Siehe Neu
1996, 175.) Eine Parallelstelle findet sich in Rs. 26.
Fir eine Zusammenstellung der Literatur siche
BGH 334 unter pud- I und 469-470 unter tun-.
Vgl. Puhvel 1984, 409 und Neu 1996, 175.
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-umme vorliegt. Formal gibt es meines Erachtens zwei Moglichkeiten der Analyse, die ei-

1731 Da beide Varianten von der hethitischen

nes Instrumentals und die eines Purposivs.
Ubersetzung abweichen und pud-ang nirgendwo sonst belegt ist, ist eine Entscheidung
schwierig zu treffen. Wiirde es sich um einen Instrumental handeln, lige ein Substan-
tiv vor (pudang(i)-ar). Zwar ist tatsichlich eine Wurzel fo/un- belegt, die ,ausstatten® o. 4.
bedeutet und mit einem Instrumental auftrite (vgl. KBo 32.14 Vs. I 44, hierzu wohl auch
ChS I/1 Nr. 62 Rs. 8), doch ist diese wohl von der hier vorliegenden Wurzel sun- zu tren-
nen.'732 Ein Purposiv (pud-ang(-i*}-ai) scheint mir die beste Losung zu bieten und eine
grofSere Nihe zur hethitischen Ubersetzung herzustellen, als es mit einem Instrumen-
tal moglich ware. Eine Ubersetzung konnte in etwa lauten: ,Man (be)zwang/iiberwand

ihn, sodass man (ihn) vor seinem Herrn anzeigte?/ﬁberﬁihrte?.“

(9.32) ChS1/6 Nr.27 Rs. IV 9'733 (jh)

un-  id- o abi  pattivor(i)- (n>)re-  val...]
bringen- PL.ERG- TR Gesicht > RELAT.SG- DAT

»Sie brachten sie vor p

Soweit der Kontext des bruchsttckhaften Texts, der zum KesSe-Epos gehort, zur Erhel-
lung des Zusammenhangs beitragen kann, hat die Moglichkeit, Sindamenni, die Frau
des Kesse, als direktes Objekt anzusehen, die groffte Wahrscheinlichkeit. Mit pattivori
konnte vielleicht ein Versammlungsort der Altesten gemeint sein.'7?*

Die folgenden sechs Beispiele zeigen die ,Prapositionalphrase’ dbi en(i)-n(a)-az-(v)a

wor den Gottern®

Eine Verbindung mit dem -a7 der Formen auf -m-ai moglichen Belege dieser Wurzel in ChS I/1 Nr. 41
und -Lai (siche dazu zuletzt Campbell 2015, 188— und 62), die fir ein /o/ sprechen wiirde. Der Beleg
192) ist nicht vollig auszuschlieRen, doch wiirde KBo 32.14 Vs. | 44 tu-nu-u-us-tu-um, ebenfalls zur
die Konstruktion deutlich abweichen. Die von Neu Bedeutung ,ausstatten zu stellen, wire aufgrund
1988b, 511-512 vorgeschlagene Analyse der Form der Regel, dass sich der Vokal des Morphems -Vt
als infinite Verbalform auf -kai, die bislang einzigar- nach dem vorhergehenden richtet, als ton-6st-0-m
tig ware und im Gegensatz zu -m-ai und --ai keinen (ausstatten-Vs+-TR-3ERG) zu analysieren, wihrend
vorausgehenden Vokal zeigen wiirde, wurde bereits in Rs. IV 17 du-4- geschrieben wird und entspre-

in Wilhelm 1992b, 133, 140 zuriickgewiesen. chend eine Wurzel tun- anzusetzen wire, deren Be-
Siehe Catsanicos 1996, 248, 283 und Giorgieri deutung aus dem Hethitischen (tarb-) erschlossen
1999¢, 80-81 mit den Anm. 77, 78 und 80. Zwar »(be)siegen, bezwingen, tiberwinden, vermogen®
wird die graphische Unterscheidung von /u/ und oder dhnliches wire (zu tarh-, man beachte auch die
/o/ auflerhalb des Mittani-Briefs nicht immer konse- unterschiedliche Bedeutung, je nach dem, ob die
quent durchgefiihrt, jedoch kann die folgende Be- Reflexivpartikel -z(a) vorliegt oder nicht, siche z. B.
obachtung als Indiz gelten. Interessanterweise zeigt Tischler 1991, 157-170, Neu 1996, 175, Hoffner und
der in ChS I/1 Nr. 41 Rs. III 55 vorkommenden Be- Melchert 2008, 360).

leg, der zu der Bedeutung ,ausstatten zu stellen 1733 R V9'Gni-i-du a-wi; pa-a-at-ti-i-wuy-ur-ri-'wa, '[...]J.

ist, eine Pleneschreibung tu-u- (ebenso die weiteren 1734 Vgl. die genannte Literatur in BGH 307.
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(9-33) ChS I/1 Nr. 2 Vs. 11'1733 <]h)
edi’ mid(i- €  abi en(i}-n@-  az (a/
Korper Weisheit- 3POSS’ Gesicht Gott- RELAT.PL- PL- DAT

»-.. KOrper, (seine’) Weisheit (ist’) vor den Gottern ..

(9.34) ChSI/1 Nr. 5 Rs. IV 25'73¢ (mh)

[..-n]i pindaulda abi  en(i)- n(a)- az- (v)a
Gesicht Gott- RELAT.PL- PL- DAT

w[---] p. vor den Gottern®

(9.35) ChSI/1 Nr. 6 Rs. III 23'-24'7% (mh)

anam=ma Seg(a)l- o[z-ill- and- i(- &)= n] Tado-Heba=n abi
so= CON reinigen- RC- RC- RC!738- MOD);- (MOD')= 3SG PN= 3SG Gesicht
en(i)- n(a)- az- w)a [...]

Gott- RELAT.PL- PL- DAT

,Und so mogen sie Tado-Heba vor den Géttern reinigen.

(9.36) ChS I/1 Nr. 9 Rs. IlI §3-54!7%° (mh)
uw-am- - uwa fagr(i)- a fori  abi en(i)}n(a) iz (a
- FACT uwa gut- ESS/INTR’ Blick/Auge Gesicht Gott- RELAT.PL- PL- DAT

Dieser Abschnitt wird unter Berticksichtigung von Parallelversionen ausfiihrlich von

D. Campbell diskutiert."”#" Moglicherweise liegt hier auch abi in der Bedeutung ,Ge-

sicht® vor.'7#!

(9.37) ChS /1 Nr. 15 + KBo 27.89 Rs. IV 3'742 (jh)

kazl- o[- (e)z] abi en(i)- n(a)- az- (v)a
stark_sein’- MOD,- OPT Gesicht Gott- RELAT.PL- PL- DAT

»-.. €l/sie/es m[Oge] stark sein vor den Gottern ..

Vo1 te ma-a-ti-e a-a-bi DINGIRMF-na-asa / ... 1738 Zu den Verbalformen mit dem Suffixkomplex -oz-//-
Rs-IV25'T__nJi bi-in-ta-ul-ta a-a-bi DINGIRM®-na-a- and-i(-e) siche Campbell 2015, 222-237.

"sa". Aufgrund neuer Textanschlisse ist die Zeilen- 1739 R WS35 ha-lu-la-am ka-as-lu-la-am G-wa-mu-wa-a
zihlung nicht mehr aktuell. Zur besseren Nachvoll- 54pa-ah-ra pu-u-ri a-a-bi DINGIRMES na-aga.
ziehbarkeit beziiglich des ChS-Bandes wird sie hier 1740 Campbell 2015, 176-178.

vorerst beibehalten. 1741 Vgl. Campbell 2015, 176: ,,Should/would (it) be u.(.)
Rel23' a-na-am-ma Se-ha-lu-[3i-el-la-an-ti-in] *4*Ta- like a beautiful (thing) (or: it becomes beautiful) the
du-hé-pa-an a-a-bi DINGIRMES rgg1 [...). eye (and) the face to/for/like the gods:



RELATIONALE NOMEN UND ADPOSITIONEN

(9.38) ChS I/1 Nr. 16'7% Rs. I1I 19'7# (jh)

[...]x abi en(i)- n(a)- az- (v)a
Gesicht Gott- RELAT.PL- PL- DAT

»L...] vor den Gottern®

Die folgenden vier identischen Beispiele aus ChS I/5 Nr. 8o sind schwierig zu bewerten:

(9.39) ChS1/5 Nr. 80 Vs. 19'7# (mh)
abi®  /kagan(i)- i- va /|
Gesicht ?- 3POSS- DAT

(9.39a) ChS I/5 Nr. 80 Vs. I 10''74 (mh)
/abi  /kagan(i)}i  ua
Gesicht ?- 3POSS- DAT

(939b) ChS I/S Nr. 80 Vs. | 13'1747 (mh)
abi’ / kagan(i)- i- va /
Gesicht 2- 3POSS- DAT

(9.39¢) ChS1/5 Nr. 80 Vs. I 15'174% (mh)
/abi®  /kagan(i)- i- va
Gesicht > 3POSS- DAT

Ob hier tatsichlich die ,Praposition® abi vorliegt, kann nicht mit Sicherheit festgestellt
werden. Ungewohnlich ist zunachst einmal die Schreibung ab-bi gegentiber sonstigem
a-bi bzw. a-a-bi. Dass zwischen abi und kagan(i)-i-va (der Ansatz eines Possessivsuffixes

1749 erscheint, der sonst des 6f

basiert auf der Pleneschreibung in (9.39a—c) ein ,Trenner
teren ganze Sitze/Satzgruppen trennt, ist meines Erachtens hier kein Argument dafiir,
dass abi keine ,Priposition‘ sein konnte, da er in den hurritischen Passagen dieses Texts —
zumindest soweit dieser gut genug erhalten ist — tatsichlich als Worttrenner im wahrs-
ten Sinne des Wortes auftritt. Viermal, jeweils mit anderen Wortern in unmittelbarer

Nihe, taucht die Kombination abi kagan(i)-i-va auf. Ansonsten kommen beide Worter

1742 RelV 3'sc{a-aﬁ-lu-u[ﬂ rava-bi DINGIRME 5a ... Zur 1745 V*19ab-bi/ ka-ga-i-wa, / ...

neuen Tafelzusammensetzung siche Dijkstra 2016, 1746 V-11° ./ ab-bi / ka-ka-ni-i-wa,.

26-31. Vgl. dort Kol. IV 12' und 13', wobei 12" der 1747 V-113'Tab-bi' / ka-ga-ni-i-wa, / ...

Zeile 3' im ChS-Band entspricht. 1748 V115" /ab-bi/ ka-ga-ni-i-wa,.
1743 Jetzt an Nr. 15 angeschlossen. 1749 Siehe dazu Thiel 1975; zum Gebrauch dieser ,Iren-
1744 B¢y a-a-bi DINGIRME 5a. Zur neuen Tafel- ner® in ChS I/t Nr. 41 siche Wilhelm 19912, 42-43.

zusammensetzung siche Dijkstra 2016, 26-31.
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in den erhaltenen Passagen des Texts nicht mehr vor. Die Schreibung ab-bi findet sich
im Ubrigen noch in ChS I/5 Nr. 41 Rs. 6, 7 und 8, jeweils gefolgt von einem Direktiv
(siche weiter unten). Diese Indizien lassen meiner Meinung nach vermuten, dass hier

ebenfalls die Verbindung ,Priposition® (abi) + Bezugswort im Dativ vorliegt.

egi
(9.40) ChS I/8 Nr. 264 Vs. Il 46-47'73° (mh) (zu ChS I/1 Nr. 9)
/nug-on-a-  bhlairn](i)-a’ egi pad- ub(- &) poranade-
- RC-INTR-b - ESS’ Inneres erzeugen- u/MOD,- MOD’ ?-
ne- va /

RELAT.SG- DAT

Sofern — wie von mir hier vorgeschlagen — egi und poranade-ne-va die ,Prapositionalphra-
se‘ bilden, scheint auch hier zwischen ,Priposition‘ und Bezugswort ein anderes Wort
(in diesem Fall ein Verb) treten zu konnen. Das Wort poranade konnte eine Ableitung
von wurana Norzeichen“'7>! sein (+ -ade (kollektivbildendes Morphem)).

(9.41) ChS I/1 Nr. 8 Rs. Il 25"752 (jh)
egi  en(i)-n(a)- az- (v)a a[gri o]
Inneres Gott- RELAT.PL- PL- DAT Weihrauch

... unter den Gottern W{eihrauch ...]“

In vollig unklarem Kontext findet sich noch der Beleg ChS I/1 Nr. 43 Vs. 129" i-ki-a8 §i-i-
e-na-"a'-[§]a, der als eg(s)-i-az ste-n(a)-a[Z]-(v)a (Inneres-3P0ss-PL Wasser-RELAT.PL-PL-DAT)
analysiert werden kann. Sollte der Ausdruck als ,,im Wasser” o. . zu ubersetzen sein
und somit eine ,Priposition‘ vorliegen? Diese ,Priposition‘ hitte ein pluralisches Pos-
sessivsuffix, welches dann in Numeruskongruenz zu seinem Bezugswort stehen wiirde.

Die folgenden Beispiele kdnnten dafiir sprechen, dass auch furi und istan als ,Prapo-
sition‘ auftreten konnen. Leider lisst der unverstandliche bzw. nicht erhaltene Kontext

eine definitive Bestatigung nicht zu.

istant
(9.42) ChS1/6 Nr. 27 Vs. 1475 (jh)
ag- i istani kizir(i)- (n>)re-  va [...]
aufnehmen- ANTIP/IMPTR Mitte ?1754- RELAT.SG- DAT
Vo.1146_/ nu-hu-na-ap 4’ ha{a-i-irnla’ e-ki pu-G-du 1751 Vgl. BGH 326.

pu-u-ra-na-te-ni-pa /. Erganzt nach ChS I/1 Nr. 9 Vs. 1752 RsM25'5 i DINGIRMES -na-a-sa a-alhri ...].
11 47.
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Die Verbalform (zum semantischen Feld von ag- siche (4.23)) muss selbstverstindlich
nicht in Beziehung zur ,Prapositionalphrase’ stehen. Fiir gewohnlich, allerdings keines-
wegs immer, steht im Hurritischen die Verbalform am Ende des Satzes.'”>*> Ausnahmen
konnten beispielsweise bestimmte Formulierungen sein, die zur Hervorhebung eines
Satzteils dienen oder als Stilmittel benutzt werden.

(9.43) ChS I/1 Nr. 5 Rs. III 10'7%¢ (mh)

[x-]x-bibadi=1 i3tanisie- n(a)- az- (v)a
= 3PL Mitte Wasser- RELAT.PL- PL- DAT

Auf der gleichen Tafel (Vs. II 51) erscheinen die Worter i3-ta-ni-is $i-i-e-na-a-$a. Das vor-
ausgehende Wort, das am Ende der Zeile Vs. II 5o steht, ist ebenfalls nicht erhalten.
Man erkennt lediglich das -/ der Kurzform des enklitischen Personalpronomens der 3.
Person Plural -/la. Meines Erachtens liegt dort eine Sandhi-Schreibung vor. Demnach
wire ebenso iStani sie-n(a)-az-(v)a zu analysieren. Die im gleichen Text vorkommenden
Belege Mi§™te-ni-i§ Si-i-e-na-a-$a (Rs. III 14) und i3-te-ni Si-i-e-na-sa (Rs. III 16) mochte
ich ebenfalls zu istani sie-n(a)-az-(v)a stellen,'”>’

Sandhi-Schreibung.

im Fall von Rs. III 14 wieder mit einer

(9.44) ChS /1 Nr. 5 Rs. IIl 18-19'7°% (mh)
m morri- ne- va= dil ashi- ne- va [xxx] karzi-
?- RELAT.SG- DAT= 1PL Haut- RELAT.SG- DAT Lippe(n)? 1759
v iStani Sie-  n(a)- az- (v)a

2POSS Mitte Wasser- RELAT.PL- PL- DAT

JL...] wir/uns fir’ m., fir’ die Haut [...] deine Lippe(n)'> im/in das Wasser

(9.45) ChS I/1 Nr. 5 Rs. III 20-21'7%° (mh)
Segel(i)- (n>)le-  ve- n(a)- az- (v)a= d[ill]a itkalzi- ve- n(a)- az-
Reinheit- RELAT.SG- GEN- RELAT.PL- PL- DAT= 1PL  Reinheit- GEN- RELAT.PL- PL-
(v)a= dil[l]a karzi- v i[Stanli ste- n(a)- a7- (v)a
DAT=1PL  Lippe(n) '76!- 2POSS Mitte = Wasser- RELAT.PL- PL- DAT

1753V '4aki is-tani ki-izi--irri-wa, [...]. Schlange M[U]Sap-ie-e-ni-ié) wohl im Zusammen-
1754 Moglicherweise eine Art Gebdude (Salvini und Weg- hang mit furi ,unten® (t{u-d-ri-na-an) und von ei-
ner 2004, 175)? nem Hund (ir-we.-ni-i§) im Zusammenhang mit
1755 Hazenbos 2005, 154 und Wegner 2007, 119. Siche ista/eni ,Mitte* (i-i-te-in-na-a-an) die Rede.
auch Wilhelm 2004a, 116. 1758 ReMi8ry v x Jx-ni-ip mu-u-ur-ri-ni-pa-a-ti-el a-as-hi-ni-
1756 B[y )x-bi-pa-a-ti-el i3-ta-ni §i-i-e-na-a-3a. pa “[x x x] ka-a-"ar-8i"-ip i§-ta-ni Si-i-e-na-3a.
1757 Zur Schreibung #teni vgl. auch ChS 1/6 Nr. 30 Rs. 1759 Siehe zu diesem Wort Wegner 1995b, 119. Wie 1.
IV 5 i-i$-te-in-na-a-an. In diesem sehr zerstorten Ab- Wegner schon anfithrt, muss das vermutete Wort fir
schnitt ist von einem Vogel (e-ra-a-ti) im Zusam- ,Lippe(n)> hier keineswegs unbedingt vorliegen.

menhang mit ashu ,oben“ (as-hu-u-na-an), von einer
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... wir deine Lippe(n)'> in das Wasser der s.-Reinheit und 7.-Reinheit

Aufgrund der weiteren Belege von istani sienaza aus ChS I/1 Nr. 5 scheint mir diese —
auch im Band ChS I/1 vorgenommene — Erginzung zu i[stan]i richtig zu sein.
(9.46) ChS /5 Nr. 93 Rs. 111 5'-6'"7%% (jh) (vgl. auch Nr. 96)'763

paz(i)- ¥= ma istani hamar(i)- (n>)r(a)- 2% (v)a mask-a

Mund’- ESS’= CON Mitte 21764 RELAT.PL- PL- DAT > INTR/ESS

Falls der Ansatz maski ,Haut; Rinde’“7% richtig sein sollte, also es sich um ein Substan-

tiv handelt, musste ein Essiv vorliegen.

Sfuri
(9.47) ChS I/1 Nr. 65 Rs. II (jetzt Vs. 1) 776 (mh’)
[...Jir-wu,-u-li fori en(i)- n(a)- iz (v)a /
Blick Gott- RELAT.PL- PL- DAT

kasuslose ,Priposition + Bezugswort im Direktiv
Eine ,Priposition‘ vor einem Direktiv — vorausgesetzt die Deutung von ab-bi als b7 ist
korrekt (siche (9.39-39¢)) — konnte in drei Beispielen aus ChS I/5 Nr. 41 vorliegen.
(9.48) ChS /5 Nr. 41 Rs. 6'7% (jh)
/abi’  /eg(i)- I da
Gesicht Inneres- 3POSS- DIR

(9.49) ChS I/5 Nr. 41 Rs. 71768 (jh)
[xIx/abi’  /hér(i)-i- da
Gesicht Holz- 3POSS- DIR
(9.50) ChS /5 Nr. 41 Rs. 8'7% (jh)

[xx]/abi’ /hég(i)-i- da /
Gesicht »- 3POSS- DIR

Rs. 20150 _he-el-li-bi'-na-Sa-tli-el-l]a it-kal-zi-bi-na-sa- 1765 Siehe Haas und Thiel 1979, 351 und vgl. BGH 247.

ti-el{1]a *'ka-a-arsi-ip i[§-ta-n]i Si-i-e-na-Sa. 1766 R"7'[ Jirwu,-u-li wug-u-ri DINGIRMES na-aza
Siehe Fn. 1759. /; vgl. jedoch Nr. 62 Rs. 15: hi-in-ni-im-ma wu-u-ri
ReIITS' ha 5a-a-ma i3-ta-ni ha-mar-ra-$a" © ma-as-ga ... te-pu-us-hi DINGIRME-na-a-$a I10-5u-[... .

Rs. M g paSa-a’ma i§-ta-ni ha-mar-ra$a *[... pla-a- 1767 Rs:6_ ./ ab-bi/ i-ki-i-ta.

e-na-ma t-nam DINGIRME .55 Se-ha-assi-in-du-[us]. 1768 R7[x x / ab-bi / hé-e-ri-ta.
Vielleicht zu pamri pamri-Gebiude* gehdrig? 1769 "8[xx]/ab-bi/ hé-e-gita/ ...
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9.2.5 Bezugswort im Dativ/Direktiv(/ne-Kasus?) + kasuslose ,Postposition

Wie bereits oben angemerkt, sieht I. Wegner im folgenden Beleg eine Zwischenstufe im
Ubergang von ,Postposition‘ zu ,Priposition’:

(9.51) KBo 32.13 Vs. I 15-16!77° (mh)
uw- o- m nubi pedari TesSop- pa  Savozi- ne<- va> avi
schlachten- TR- 3ERG zehntausend Rind DN-  DAT groff- RELAT.SG- DAT Gesicht

»Sie schlachtete zehntausend Rinder vor dem groflen Tessob:*

Hierbei zeigt die ,Postposition‘ weder den Dativ noch den Direktiv.

Betrachtet man vor allem die Bogazkdy-Texte, so fallt auf, dass in diesen sich einige
interessante Belege finden lassen, die in den Ausfithrungen zu den ,Post-* und ,Prapo-
sitionen‘ bislang nicht beachtet wurden (die mogliche Verwendung von furi und istani
als ,Priposition wurde bereits erwihnt).

Ahnlich dem erwihnten Beleg KBo 32.13 Vs. I 15-16 finden sich meines Erachtens
in den Texten aus Bogazkoy weitere ,Postpositionalphrasen® die eine ,kasuslose Postpo-
sition® zeigen.

abi
(9.52) ChS1/6 Nr. 26 Vs. 11 3"—4"17"" (jh)

[Kelsse=n  ast(i)-1- va ii- I-m-ai=n abi [x x klebli
PN- 38G Frau- 3POSS- DAT klagen- i- m- ai= 3SG Gesicht Jager

»[Kelsse vor seiner Frau klagend [... Jlager ..
Zwischen die beiden Bestandteile der ,Postpositionalphrase® tritt die Verbalform.

(9.53) ChS /8 Nr. 250 Vs. 14'77% (jh)

[...]Ix TesSop-pa abi / Tessob/p((-) ...]
DN- DAT Gesicht DN

»L...] vor Tessob / ..«

1770 V5! g-wu,-um nu-d-bi GU,ri dISKUR-tiw-wa, a- sie vor dem groffen Wettergott schlachten (Siehe
wug-u-si-ni "a-wi; ... Zur vorliegenden Kasusinkon- Neu 1996, 254.)
gruenz siche im Folgenden. Heth. Ubersetzung: 1771 13" [MKe-eJ33e-in a-as-ti-i-wa, i-§i-i-ma-a-in a-wi;
Snu SIG,-an GU M un pa-at-te-es “ISKUR-un-ni 4x x kle-e-Tep-li1 ...
“$al-la-i pé-ra-an ... ,Und zehntausend Rinder lief§ 1772 V[, ]x ‘10-up-pa a-bi / ro-up-...].

345



(9.54) ChSI/8Nr. 1 Vs.123'-24'773 (jh)

tar()i  hiar(i)- o- hhe- n(a)- az- (v)a hommar(i)- o- hhe- n(a)-
hinab'”74 Gold- EPNTH- ADJ- RELAT.PL- PL- DAT ?'775- EPNTH- ADJ- RELAT.PL-
az- (v)a hor(i)- (n>)r(a)- az- (v)al= 1(1)a’] al- Gri- na abi

PL- DAT Schof- RELAT.PL- PL- DAT= 3PL’ > PTCP.PAT'776- RELAT.PL Gesicht

Dieser Beleg kann nicht mehr als lediglich ein Verdachtsfall sein, da er zu viele Unsicher-
heiten enthalt. Zuerst konnten natirlich auch anstatt der Dativ Plurale Essiv Plurale vor-
liegen. Die lexikalischen Bedeutungen sind zudem keineswegs sicher. Ob al-iri-na tat-
sichlich ein patiensorientiertes Partizip ist und sich hinter por(i)-(n>)r(a)-az-(v)al=/(l)a’]

8«1777

das Lexem hora/i ,Scho verbirgt, ist dulerst fraglich.

egi

Die folgenden Belege (9.55-58) mochte ich als ,Postpositionalphrasen‘ deuten. Aller-
dings muss gesagt werden, dass in ChS I/t Nr. 42 Vs. I 26 ([x x Jxli ta-du-"Sa™a-u(-)[x x
xJ-Sa-an i-ki /) und 27 (... /" [x x x ]x ta-a-du-Sa-a-0 i-ki-in a-it-ta-na-a[n x x x]) ahnlich
aussehende Belege auftauchen, in denen es keinen Hinweis (Zeile 26 vor i-ki vielleicht
Dativ Plural?) auf eine mégliche ,Postpositionalphrase’ (Dativ + egr) gibt. Somit ist ge-
nerell auch ein Substantiv egi im Absolutiv in Erwagung zu ziehen. Die Liicken -u(-)[x
x x]5a- in Zeile 26 und /7 [x x x Ix in Zeile 27, fir die ich nach Betrachtung des Fotos
(www.hethport.uni-wuerzburg.de) ca. drei bis vier Zeichen annehmen méchte, liest V.
Haas'”7® hingegen -U-{u§]$a- in Zeile 26 bzw. nimmt lediglich zwei fehlende Zeichen
in Zeile 27 an.

ChS I/1 Nr. 41 Vs. 11 6877° (mh)
en(i)- n(a)-
Gott- RELAT.PL- PL- DAT sein-

(9:55)
az- (v)a man(n)- (i>)a= tta egi /
STAT’= 1SG Inneres

»... ich bin unter den Gottern
Sofern eine ,Postpositionalphrase’ vorliegt, tritt auch hier die Verbalform zwischen die

Bestandteile der ,Postpositionalphrase’ Eine nachvollziehbare Interpretation wiirde auch
die Analyse einer antipassivischen Verbalform bieten: en(7)-n(a)-az-(v)a man(e)-a=tia eg-i

1773 ¥*!3'du-G-ri hi-ia-ru-ub-hi-na-a-$a hu-u-um-ma-a-ru-

. . 12 . .
uh-hi-na-aSa hu-u-ur-ra-a-§a[-la’] *# a-lu--ri-na a-a-bi.

1774 Zu tir(4)i siehe (3.17) und (6.38).

1775 Zu hommarohhe vgl. BGH 162.

1776 Moglicherweise liegt das Morphem zur Bildung
eines patiensorientierten Partizips vor (zu den Par-
tizipien siche Wilhelm 1988, 53-62, Giorgieri 2000,
242-243, Wilhelm 2004a, 103 und Wegner 2007,
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113 sowie die weitere dort angegebene Literatur),
indem von einer Monophtongisierung des bekann-
ten Suffixes -aure/i > -ure/i auszugehen ist. Zu diesem
Sachverhalt vgl. Roseler 1999, 398.

1777 Siehe dazu Giorgieri 2001a, 139.

1778 Haas 1984, 236.

1779 V"6 DINGIRM®-na-sa ma-a-na-at-ta i-ki /.
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(GOtt-RELAT.PL-PL-DAT 3PRON-ESS=ISG reinigen-aNTip) ,Ich reinige ihn/es fiir die Gotter®
Dem genannten Beleg geht eine transitive Verbalform voraus, die meiner Meinung nach
zu einem vorhergehenden Satz gehort.

ChS I/1 Nr. 42 Vs. 1 1678 (mh)

[xx-1]p / hazr- umme [x x Jx $inin(i)- n(a)-
- INF -

(9.56)
az- (v)a egi  pal(- 1)-

RELAT.PL- PL- DAT Inneres kennen(- TR)-
uffu
1ERG.NEG ?1781.

tegumeé- ne "x x!
neK

ChS I/1 Nr. 42 Vs. 1 191782 (mh)
i)- uffu
kennen(- TR)- 1IERG.NEG Gabe’- DAT= 3PL Gabe’-

(9-57)
nigalri- vla= lla nigar(i)- (n>)r(a)- a7 (v)a= n
RELAT.PL- PL- DAT= #* 1783

[x-x-1x-1 pal(-

egi /

Inneres
Der Beleg zeigt zwei Dative desselben Wortes, allerdings einmal im Singular und einmal
im Plural. Sollte eg7 an dieser Stelle kein eigenstdndiges Substantiv im Absolutiv sein (es
misste dann durch das -/ pluralisiert sein), sondern wie angenommen eine ,Postpositi-
on; so stellt sich die Frage, auf welchen der beiden Dative es sich bezieht oder ob es sich
gar auf beide beziehen kann. Welcher Sinn sich hinter dem zweimaligen nigari verbirgt,
bleibt mir unklar. Oder ist eg/ gar ein antipassivisches Verb (eg-7) (siche den Kommentar
zu (9.55)) und die beiden Formen von nigari gehoren zu zwei verschiedenen Satzen?

(9.58) ChS I/1 Nr. 42 Vs. 122173 (mh)
Wxxtalamdi-n(a)} & (e Sin(i)n(ar i (e hiz aw egi /

2- RELAT.PL- PL- DAT ?'785- RELAT.PL- PL- DAT salben!73¢- 1ERG Inneres

V5116 v x-i]p / ha-a-as-ru-um-mi [x x Jx §i-ni-in-na-a-5a wire auch das zweimalige Auftreten von nigari in

i-ki pa-lu-up-pu te-hu-mi-e-ni "x x".

Siehe im BGH 457-458 zur Wurzel teg- und #g-. Ob
eine der dort aufgefithrten Wurzeln hier vorliegt, ist
unklar.

Vo L9y x-Txi pa-a-lu-up-pu ni-ha-ri-plal-la ni-ha-ar-
ra-Sa-an i-ki/ ...

Handelt es sich um das enklitische Personalprono-
men der 3. Person Singular oder mag hier das Kon-
nektivum -an vorliegen? Ein enklitisches Pronomen

der 3. Person Singular wiirde bedeuten, dass nzgar(i)-

(n>)r(a)-az-(v)a=n egi von [x-x-1x-1 pal(-i)-uffu nigalri-
vl]a=lla zu trennen ist, da dort bereits mit -/la das

enklitische Pronomen der 3. Person Plural vorliegt.
Eigenartig, wenn auch nicht véllig ausgeschlossen,

einem Satz.

1784 V*!22[x x x t]a-la-am-ti-na-a-$a si-[i]n-na-a-sa ha-a-sa-d
i-ki/ ...

1785 Vergleiche (9.56). Dort erscheint ein sinin(i)-n(a)-az-
(v)a, d. h. mit einem /nz/ mehr. Ich denke, es handelt
sich hierbei um das gleiche Wort.

1786 Es gibt eine Verbalwurzel haz- (*ha-as-/ha-sV-) ,ho-

ren” (Wegner 2007, 258, Giorgieri 2000, 395) und

eine Verbalwurzel paz- (*ha-a-as-) ,salben® (Weg-
ner 2007, 259, Giorgieri 2000, 395), vgl. auch BGH

136-138. Hier wire demnach haz- ,salben” gemeint.

Allerdings weisen die hurritischen Bogazkoy-Tafeln

keineswegs eine derart strikte ,Orthographie* auf,

wie sie im Mittani-Brief festzustellen ist.
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Zwischen die Bestandteile der ,Postpositionalphrase’ tritt die Verbalform haz-aw. Mog-
lich ware auch, dass eg/ als Substantiv und daher als direktes Objekt im Absolutiv fun-
giert. Mochte man egr als antipassivisches Verb analysieren, wiirde dies aufgrund der
vorhergehenden Verbalform bedeuten, dass es einen eigenen Satz bildet (,Ich reinige®).

Zwei Belege konnten eine kasuslose ,Postposition‘ mit einem Bezugswort im Di-
rektiv zeigen, wobei der zweite im Vergleich zum ersten, der wenigstens einen Uberset-

zungsvorschlag erlaubt, noch unsicherer ist:

(9.59) ChS I/t Nr. 11 Vs. 17'7% (mh)
"a'-[x]-"ri" hazari- da iStani tu- id- o= mf(a)
Ol- DIR Mitte kochen’1788- PL.ERG- TR= CON

,Sie kochten’ u. im Ol

(9.60) ChS I/1 Nr. 5 Vs. II 41'7% (mh)

[xxJ-in(i)- ne- da edi  isk-id/ed- o tali- né-

> RELAT.SG- DIR Kérper -  PL.ERG/FUT- TR/2ERG Baum’/Holz’- RELAT.SG-
da

DIR

Theoretisch konnte edi auch mit tali-né-da eine ,Pripositionalphrase’ bilden. Dass eine
Verbalform zwischen die Bestandteile einer ,Postpositionalphrase’ treten kann, zeigte
sich bereits beispielsweise in (9.20), (9.25), (9.55) oder (9.58) (?).

Gibt es moglicherweise auch einen Beleg im ne-Kasus?

(9.61) ChS I/1 Nr. 42 Vs.1357°° (mh)
[..]x ag- iz~ a  keshi- ne- n egi  /
erheben- RC- 3ERG Thron- neK= 3SG (oder Thron-RELAT.SG-neK) Inneres

,Er/Sie/Es’ erhebt ihn’ auf den Thron*

Formal wire auch ein e-Kasus moglich (keshi-n(e)-e=n Thron-RELAT.SG-zK=35G).

Vo17_ rg[x]-ri ha-a-Sa-ri-ta i5-ta-ni du-"i'-d[u]-um. ChS I/5 Nr. 23 Vs. Il 14'-15', auf dem der Vorschlag
Siehe zum Bedeutungsansatz ,kochen® fiir fu-, fue- I. Roselers beruht (Gleichung von du-d-en-nu-un’
oder tuenn- Roseler 1999, 399. In Zeile 18 und 19 mit heth. zanut ,er kochte®), zeigt mit Tha'-Sar-ri
erscheint jeweils eine Form du-i-du, die als tu-id- ebenfalls das hurritische Wort fiir ,,O1

o oder als tu(i)-id-o analysiert werden konnte. Im 1789 Vo4 [xx]-in-ni-ta i-ti i§-ki-du ta-a-li-ni-e-da.
weiteren Verlauf des Textes (Vs. 24-29) erscheint 1790 V- 135[...]x a-ki-$a ki-is-hi-ni-in iki/ ...

u. a. mehrfach du-i-du-ma ha-a-Sa-a-ri. Der Beleg
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Der Beleg erinnert an die Beispiele (4.22) und (4.23) (bzw. (6.41-43)). Das Objekt

1791 was bedeuten wiirde, dass keine ,Post-

im Absolutiv konnte allerdings auch egs sein,
positionalphrase® vorliegt. Handelt es sich jedoch um eine ,Postpositionalphrase; konn-
te die Verwendung von egi ,Inneres“ unpassend erscheinen, da es dann ,,in den Thron®
heiffen wiirde. Allerdings wissen wir nicht, ob der Thron nicht vielleicht auch als ,Be-
haltnis“ angesehen werden konnte. Das Wort agiza ist nicht eindeutig zu bestimmen. Es

konnte sich um eine Verbalform handeln!7?

oder um ein Substantiv im Essiv (agiz(e)-a).
Bei der Durchsicht der Glossare in den ChS-Binden sind einige dieser Formen zu fin-
den, die eine Wurzel + -2z aufweisen. Eine genauere Untersuchung dieser Belege wire
sicherlich aufschlussreich. Bei der Analyse als Essiv ware fiir eg7 sogar eine Interpretation

als Verbalform denkbar.

9.2.6 Weitere mogliche Konstruktionen mit relationalem Nomen bzw.
,Adpositionen*

Neben ahnlichen Fillen wie dem genannten Beleg KBo 32.13 Vs. I 15-16 und dem be-
kannten Konstruktionstyp K1 (siehe oben) scheint es auch solche zu geben, die beispiels-
weise eine ,Praposition mit Kasus aufweisen, die scheinbar nicht zwingend den gleichen
Kasus wie das Bezugswort aufweisen muss. Zudem kénnen ,Postpositionen‘ moglicher-

weise auch im ne-Kasus bzw. e-Kasus stehen, 3

wiahrend das Bezugswort im Dativ steht.
Zwei Beispiele konnten fiir eine ,Postposition’ im Direktiv mit einem Bezugswort im
ne- bzw. e-Kasus sprechen. Eine Verbindung von ,Postposition mit ne-Kasus bzw. e-
Kasus und einem Bezugswort im ne-Kasus bzw. e-Kasus scheint ebenfalls méglich zu
sein, wie vielleicht auch die Konstruktion einer ,Praposition‘ mit ne-Kasus/e-Kasus bzw.
einer kasuslosen ,Praposition’ vor einem Bezugswort im ne-Kasus bzw. e-Kasus. Erwei-
sen sich die folgenden Analysen als richtig, wire damit belegt, dass der ne-Kasus bzw.
e-Kasus (oder beide?) ebenso wie der Dativ bzw. Direktiv zur Konstruktion von ,Pri-

bzw. ,Postpositionalphrasen‘ benutzt werden kann.

,Praposition mit Kasus (DIR/DAT) + Bezugswort im gleichen Kasus
Ob bei den Beispielen einer ,Praposition‘ mit Kasus ebenfalls das Possessivsuffix der 3.

Person Singular vorliegt (in Analogie zur ,Postposition‘), kann aufgrund einer fehlen-

1791 Gehort das Wort dann vielleicht als Nominalbil-
dung zu eg- ,rein sein“? Siehe zu dieser Wurzel BGH

1793 Bei der Endung /ne/ wird in der analytischen Um-
schrift und der Glossierung ein ne-Kasus angesetzt.
77. Dies dient lediglich der besseren Ubersichtlichkeit.

1792

So versuchsweise in der obigen Analyse, formal wire
auch eine Analyse als intransitive Verbalform mog-

lich; ware vielleicht auch an einen Plural zu denken,
wobei der Pluralisator nicht -aZ, sondern -Za- ge-

schrieben wurde?

Grundsitzlich ist bei einer Endung /re/ auch eine
Analyse als e-Kasus moglich (Relator Singular + e-
Kasus).
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den und auch aussagekriftigen (d. h. regelmafigen) Pleneschreibung nicht bewiesen
werden.

edi

(9.62) ChS I/1 Nr. 41 Vs. 1 40-41'°* (mh)

[kladadi””=1 edi- wva fotki-va arn(i)-u/o(*)bad(e)-ae= 1 [...

= 3PL Kérper- DAT Sohn- DAT bése-  #/o(+)bade'7?%- INS= 3PL

xx-Jx-ush(i)-a hummi-z  oder humm- i- (e)z)/

- ESS - ERG - MOD;- OPT
Eine zusammenhingende sinnvolle Ubersetzung ist nicht moglich. Sollte es sich bei
edi-va fotki-va nicht um zwei unabhingige Substantive handeln, konnte dhnlich wie in
(9.67) eine ,Pripositionalphrase’ ,fiir den Sohn“ und gar , fiir seinen Sohn® ( fotk(i)-i-va

Sohn-3poss-par) vorliegen.

Sfuri
(9.63) ChS I/1 Nr. 41 Vs. II 53-54'7%7 (mh)
al- amm-ast-a= m foré- va eni- va TeSSop-pa= m Sarri-
sprechen’-RC-  Vst- INTR= 2SG Blick- DAT Gott- DAT DN-  DAT= 25G Gottonig-
ne- z  tivoshe-v kad- - a /
RELAT.SG- ERG Befehl- 2POSS sagen- TR- 3ERG

,Du sprichst’ vor dem Gott, vor Tessob. Der Gottkonig sagt deinen Befehl

Welche genaue Nuance - sofern die Zuordnung der Wurzel zu a/(u)- ,sprechen® tiber-
haupt richtig ist — die Verbalform al-amm-ast- ausdriicke, ist unklar. Bei der Wurzelerwei-
terung -amm- konnte es sich vielleicht um das Morphem -am- handeln, das den Faktitiv

ausdriicken kann.'”?%

(9.64) ChS I/1 Nr. 41 Vs. 1ll 59-60'7% (mh)
/ Tessob sarri everni nal(-)o- eri’ fori- va tarSe-va /
DN  Gottkonig Konig ?- PTCPAGT’ Blick- DAT Bose- DAT

Vo141 gla-du-ti-ti-el i-te-pa pu-u-utki-pa ar-nu-pa-ta-e- 1796 Siche zu den beiden Moglichkeiten, wie dieses Suf-

el [...] #[xx-]x-us-ha hu-um-mi-is / ... fix analysiert werden kann, Giorgieri 2000, 205-206,
Zu kad- ,sagen, sprechen” (mogliche Analyse als Wilhelm 2004a, 103 und Wegner 2007, 137.
Verbalform kad-id-i=| Sagen-RC?/NEG?-ANTIP:}PL). 1797 V> 1533 ]a-am-ma-as-ta-am wuy-u-re-e-pa "e’-ni-pa
Ein Morphem -ud- ist sowohl als Wurzelerweite- 4 10-up-pa-am 3ar-ri-ni-e§ S#te-pu-u-us-hi-ip ga-ti-ia /

rung’ als auch als Negation belegt. Vgl. Giorgieri

2000, 233 und Giorgieri 2010b, 931-936, Wegner 1798 Siehe zu -am zuletzt Giorgieri 2010b, 940.
2007, 89, 96-97 und Richter und Lange 2012, 65.

Siehe auch Fn. 385.
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,Tessob, Gottkonig, Konig, #. vor dem Bdsen:

Aufgrund der unklaren Form #dl(-)o-¢’-ri’ bleibt das Vorhandensein einer ,Pripositio-
nalphrase lediglich eine Vermutung. Vielleicht liegt eine Partizipialbildung auf -#-7/ vor,
die eine weitere Bezeichnung fiir TesSob darstellt.

(9.65) ChS /1 Nr. 41 Vs. 111 17'%% (mh)
tive TesSop-pe tamb-i- a-  m(m)a fore- da 3arde-da /

Wort DN- GEN - TR- 3ERG- NEG  Blick/Auge- DIR - DIR

,Er t. nicht das Wort des Tessob vor dem s

Da die Bedeutung der Verbalwurzel tamb- unklar ist, bleibt der Ansatz einer ,Praposi-
tionalphrase® unsicher. Es konnten auch einfach zwei Substantive im Direktiv vorliegen
(,,Er z. nicht die Worte des Tessob zum Blick/Auge?, zum §°).

,Préposition® mit Kasus (DIR) + Bezugswort in einem anderen Kasus
(9.66) ChS1/6 Nr. 10 Rs. IV 32'18%1 (jh)
egi-  da hazar(i)- (n>)re W...]
Inneres- DIR Ol- neK

4in das Ol/im Ol ..«

Sofern die Annahme einer ,Pripositionalphrase’ richtig ist, haben wir eine ,Praposition’
im Direktiv vor einem Bezugswort im ne-Kasus bzw. e-Kasus. Allerdings muss die Dop-
pelkonsonanz /rr/ nicht zwingend die Analyse eines ne-Kasus oder e-Kasus erfordern. '8
Gerade in Bogazkdy kann hazarri auch einen Absolutiv darstellen.

(9.67) ChS I/1 Nr. 41 Vs. Il 10-1213% (mh)
/ Gx[ x x x] [t]ub- opp- o- (e)z edi- da futki- p- pa hommadik[konni
21804 RC- MOD,- OPT Kérper- DIR Sohn- 2POSS- DAT ?
hlamz(i)- ae en(i)- n(a)- a7- (v)a abi- n/

?- INS Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht-

»-. MOge hommadikkonni fir deinen Sohn vor den Géttern mit hamzi tub-en
1799 Rslso /d To-up sar-ri e-bi-irni “na-a-lu-u-e-ri wu,- 1801 Rs. V32 ki-ta ha-a-3ar-ri "gi-e'3[e-...].
u-ri-pa tarsi-e-pa/ ... 1802 Vgl. Fn. 1340.

1800 R"M17¢ibi 9 10-ub-bi ta-am-bi-ia-am-ma wu-u-re-e-da
Sa-ar-"te'-da /.
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Zu diesem Beispiel und dem Versuch seiner Ubersetzung siehe (9.83). An dieser Stelle sei
vorerst nur auf edi-da futki-p-pa eingegangen. Ich mochte hierin eine ,Pripositionalphra-
se sehen. Dabei steht die ,Priposition‘ edi im Direktiv und das Bezugswort futki (mit
dem Possessivsuffix der 2. Person Singular) im Dativ. Die ,Pripositionalphrase’ ist also
fast so gebaut wie ein ,postpositionaler Ausdruck, nur dass eben statt der ,Postposition*
eine ,Priposition‘ erscheint. Siehe auch (5.104) fiir einen weiteren Beleg, der vielleicht
eine solche Konstruktion zeigen konnte.

In den folgenden Unterpunkten (siche dazu noch (9.66)) kénnte das Vorhanden-
sein des ne-Kasus auch auf eine mogliche Vermischung des urspriinglichen Ablativ-
Instrumentals -za (die Richtigkeit dieser Annahme natiirlich vorausgesetzt) mit dem
angenommenen e-Kasus zuriickgehen (zu diesem Modell siche 7.7), d. h., die vorge-
schlagenen Funktionen eines e-Kasus (Direktiv/Lokativ) fithrten zur Verwendung des

ne-Kasus in Konstruktionen mit relationalem Nomen bzw. einer Adposition.

Bezugswort tm Dativ + ,Postposition* mit ne-Kasus (bzw. e-Kasus)

(9.68) ChS 1/6 Nr. 8 Rs. IV!8% 10'—11'13% (sjh)

siamballa tive- ne- 7
Wort- RELAT.SG- ERG GN-
w/ol’ - u/ost- i- b

RC- RC-  ANTIP-b

Vellio | /gx[ xxx] ™ [t]u-pu-u-up-pu-us i-ti-ta pu-ut-

ki-ip-pa hu-u-um-ma-ti-ik. ku-un-ni] *[hJa-am-za-"a'-
¢ DINGIRM®-na-a5a a-bi-in / ...

Vielleicht zu tob/v- ,beschwéren? Vgl. fur dieses
Wort Giorgieri 2002b.

Nach Join mit Nr. 16 jetzt Vs. I und mit anderer
Zeilenzihlung.

Rs. IV ‘°‘§i-li-um—pa-al-la ti-wee-ni-is YRYNi-nu-wa-wa,
' eki-ni ta-a-G-um-pa-al-la u-t-uh-hu-lu-u3-ti-ip.
Die Verbalform (zu dieser Wurzel siche BGH 402~
404) ist graphisch als Su-t-uh-hu-lu-us-ti-ip darge-
stellt. Offensichtlich scheint hier die Analyse suhb-
u/0l-ust--b sinnvoll zu sein. Es stellt sich allerdings
die Frage, in welcher Reihenfolge die Wurzelerwei-
terungen -u/ol- und -ust- stehen konnen. Ebenfalls
in ChS I/6 Nr. 8 findet man in Rs. IV (nach Join mit
Nr. 16 jetzt Vs. I und mit anderer Zeilenzahlung)

9' ti-du-us-du-lu-u[p’. Folgt man der Analyse ud-ust-
u/ol-o[-b(<m
-u/ol- erscheint. Dass beide Varianten, also -ust- vor

¥, so stellt man fest, dass hier -ust- vor

bzw. nach -u/ol-, méglich sein sollen, ist aufgrund
der festen Positionen der einzelnen Morpheme ei-

Ninuwa-va  egi-
DAT Inneres- neK ?-

ne ta(w)umballa sahb-

ner agglutinierenden Sprache erklarungsbedurftig.
Sofern man nicht von einem Fehler ausgehen méch-
te, konnte man also fiir einen der beiden Belege
nach einer alternativen Analyse suchen. Fir ud-ust-
w/ol-o[-b(<m) scheint mir keine andere Analyse mog-
lich zu sein, zumindest beziiglich der Morpheme
-ust- und u/ol-. Betrachtet man hingegen Su-d-uh-hu-
lu-us-ti-ip, so konnte man moglicherweise an eine
ungewohnliche Schreibung einer Verbalwurzel sugl-
, unter Einschub eines anaptyktischen Vokals (vgl.
beispielsweise segl/segel), denken. Allerdings muss
hinzugefuigt werden, dass man das UH nicht erwar-
ten wiirde. Zudem findet sich in der Bo.Bil der Be-
leg ti-lu-lu-u-us-tab (KBo 32.19 Vs. I 28), der doch
wohl als til-0l-05t-aw zu analysieren ist (vgl. auch KBo
32.19 Vs. I 4, KBo 32.20 Rs. IV 17": sdz-0l-6st-i-ri bzw.
saz-0l-ost--ri). Variationen in der Reihenfolge von
Wurzelerweiterungen, die normalerweise im glei-
chen Slot angesiedelt sind, kénnten durchaus méog-
lich sein. Eine Frage wire, ob solche Variationen le-
diglich ohne Bedeutungsunterschied auftreten oder
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Das Wort tivenez steht im Ergativ. Somit kann $izhbu/olu/ostib nicht die zu diesem Er-
gativ gehorige Verbalform sein, da diese antipassivisch ist.'®® M. Dijkstra'® sieht in
stumballa und a(w)imballa — das Zeichen TA stellt er noch zu egi (e-gi-ni-ta) — Verbalfor-
men, was prinzipiell mdglich und aufgrund des vorhandenen Ergativs, der ein transitiv-
ergativisches Verb erfordert, wahrscheinlich ist. Konkret stellt er sizmballa als Verbalform
zur vorhergehenden Zeile und a(w)imballa zu ti-we.-ni-i§ URUNi-nu-wa-wa, e-ki-ni-ta.
Die Analyse der Verbalformen erweist sich allerdings als schwierig. //la/ kann als enkliti-
sches Personalpronomen der 3. Person Plural analysiert werden. M. Dijkstra interpretiert
a(w)umballa als ,aw=um=wa=lla“; wobei /um/ die bekannte Wurzelerweiterung -om- und
/wa/ die Negation der transitiv-ergativischen Verben sei. Unter Verweis auf ,am=um ,to
reach somebody (with a message)* and amumi = hatressar [hethitisch, S. E] ,message™
ibersetzt er: ,The word should not reach them in the centre of Nineveh“'#1° Die Nega-
tion bei der 3. Person Singular der transitiven Verben lautet jedoch -#4 und steht hinter
dem Transitivmarker - und dem Personalsuffix -z (also --a-ma). Eine wie von M. Dijk-
stra vorgeschlagene Konstruktion ist fiir die 3. Person Singular der transitiven Verben
bisher nicht bekannt. Besteht bei der Lautfolge /umb/ vielleicht eine Beziehung zu dem
unklaren Morphem -imbu-, das bei intransitiven und transitiven Verben erscheint, aber
bisher nur im Zusammenhang mit Ableitungen auf <(se) und -4(h)e?'8!! Die Verbalwur-
zel am-om- bedeutet nach bisherigen Kenntnisstand ,,beaufsichtigen® (zu am- ,ansehen

2 «1812 1813

u. al ). Die Bedeutung ,erreichen, gelangen u. a.° gehort zur Wurzel amm-"*", wobei

eine Einfachschreibung des Konsonanten méglich sein kénnte. Eine bislang unbekann-

te Wurzel av- existiert auch an anderer Stelle,'$4

sodass ihr Ansatz berechtigt ist. Dar-
aus wirde dann folgen, dass das vorhergehende Wort e-ki-ni-ta zu lesen ware. Dies ist
zweifellos moglich und ergibe eine sinnvoll zu analysierende Form (egi-ne-da Inneres-
RELAT.SG-DIR). Dabei konnte man nun an die zahlreichen Belege unter 9.2.1 denken, die

ein Bezugswort im Dativ und eine ,Postposition‘ im Direktiv zeigen. Allerdings wiirde

ob mit der Reihenfolge auch eine Bedeutungsnuan- einen Essiv (huiss(e)-a) handeln miisste, wire eine

ce ausgedrickt werden kann? Absolutiv-Essiv-Konstruktion in Betracht zu zie-
1808 Dijkstra 2005, 320 schlagt auf Grundlage seines Ver- hen, d. h., huissa fungiert als direktes Objekt. Als

gleichs dieses Textes mit den hethitischen Fragmen- Bedeutungsansatz fiir huiiSe ware dann auch ,Her-

ten des Hedammu-Liedes KBo 26.83 und KBo 26.94 beirufung, Einladung® o. 4. denkbar (siche auch

fur diese Verbalform eine Bedeutung vor, die das Ar- (7.15)). Zu dieser Wurzel siche BGH 160-161. Sie

rangement eines Banketts beschreibe und tubersetzt wird beispielsweise bei Wegner 2007, 261 mit ,,(her-

(siche dort S. 317) ,You will arange a rich banquet(?) bei)rufen? und bei Campbell 2015, 224 mit ,to

for (my) guest:; wobei das Wort ,guest* das in der call“ tibersetzt.

nachsten Zeile folgende huissa sein soll. Dieses Wort 1809 Dijkstra 2005, 317, 320.

leitet er von der Wurzel hu(i)- ab, welche er auf S. 1810 Dijkstra 2005, 317.

320 mit ,,to invite (a guest)“ Gbersetzt. Der Ansatz 1811 Vgl. Wegner 2007, 90 mit Verweis auf Bush 1964,

eines Substantivs scheint durch das noch in dersel- 147, 193-194.

ben Zeile stehende huisseni (wohl als huisse-ne oder 1812 Siehe BGH 21-23.

huisse-n(e)-e, also mit ne-Kasus bzw. e-Kasus, zu ana- 1813 Siehe BGH 23-24.

lysieren) bestitigt zu werden. Da es sich dann um 1814 Siehe BGH 33.
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das Beispiel (9.68) eine Besonderheit aufweisen: den Relator Singular -#e. Die Anwesen-
heit des Relators ist sonst nicht tiblich, vielleicht da er prinzipiell inkompatibel mit dem
zumindest im Mittani-Brief in diesen Formen vorkommenden Possessivsuffix der 3. Per-
son Singular -i. Letztendlich ergeben sich somit die zwei Moglichkeiten, hier den bisher
einzigen Beleg der ,Postposition mit Direktiv und Relator Singular zu sehen oder den
bisher einzigen Beleg eines Bezugswortes im Dativ mit einer ,Postposition‘ im ne-Kasus

(bzw. e-Kasus).

Bezugswort im ne-Kasus (bzw. e-Kasus) + ,Postposition mit Direktiv

Dass auch der ne-Kasus als Kasus des Bezugswortes — bei gleichzeitig vorliegender ,Post-
position‘ im Direktiv — erscheinen kann, konnten die beiden folgenden Beispiel zeigen.

(9.69) ChS /8 Nr. 65 Rs. 18813 (jh)

[..-b]i Hatti-né keb- oz a  eg(i)- i- da
GN- neK setzen- PST- 3ERG Inneres- 3POSS- DIR

»... in Hatti setzte er ..

Sollte die Interpretation dieser Stelle richtig sein, so tritt auch hier wie in anderen, be-
reits erwihnten Belegen das Verb zwischen Bezugswort und ,Postposition: Die Plene-

schreibung konnte ein Indiz fir den e-Kasus sein.

(9.70) ChS I/8 Nr. 179, 21816 (mh’)
[...] Tessoba'®-ne ed(i)- i- da x[...]

DN- neK Korper- 3POSS- DIR

... fur Tessob ..

Bezugswort im ne-Kasus (bzw. e-Kasus) + ,Postposition mit ne-Kasus (bzw. e-Kasus)

,Postpositionen’ konnen moglicherweise neben dem Direktiv und Dativ auch im ne-
Kasus bzw. e-Kasus stehen. Auch in diesen Fillen kann aufgrund fehlender Pleneschrei-
bung nicht bewiesen werden, ob bei der ,Postposition‘ das Possessivsuffix der 3. Person
Singular vorliegt. Die folgenden Beispiele zeigen ebenfalls ein Bezugswort im ne-Kasus
oder e-Kasus. Aufgrund der Kasuskongruenz konnte auch eine partitivische Apposition

vorliegen.

1815 R 180 bl URUl:Ia—at-ti—ni—e ki-pu-3a i-ki-ta. 1817 Vgl. zum Auslaut Wegner 2007, 154.
1816 *[... 4]ro-ni i-ti-ta x[...].
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(9.71) ChSI/8Nr. 1 Vs. 34818 (jh)

havor(o)ni-ne= ma egi- ne fend- a

Himmel-  neK= CON Inneres- neK zurtickkehren- INTR

... und in den Himmel kehrt er zuriick

(9.72) ChS I/8 Nr. 167 Vs.! 10'%? (mh’)

[... havolr(o)n(i)- ne egi-  ne=/- n ombi ex[...]

Himmel- neK Inneres- neK/RELAT.SG= 35G/-neK 820

»... im/in den Himmel ..

(9.73) ChSI/8 Nr. 1 Vs.125'-26'8! (jh)
kulimasse'$?%- n(a)- az- a egli- ana- 7z Subri-ana-z  TeSSob-
?- RELAT.PL- PL- DAT/ESS Rettung- RC!823_ ERG »- RC- ERG DN-
az  havor(o)n(i)- ne egi- ne=/- n ash-  o- (e)z

ERG Himmel- neK Inneres- neK/RELAT.SG= 35G/-neK'82* opfern- MOD,- OPT

»Moge er durch Tessob '8 der Rettung, des 5. fiir/als k. im Himmel geopfert sein

1818
1819
1820

1821

1822

Die Ergative egli-ana-Z, Subri-ana-%Z und TesSob-aZ kommen in dieser Reihenfolge an meh-
reren Stellen in ChS 1/8 Nr. 1-3 (siche im Glossar von ChS 1/8) vor.'82¢ Inhaltlich ist
hierzu sicherlich die Genitivverbindung TesSob(-) egli-ve(-) subri-ve(-) (siche (5.131)) zu

V134" ha-wu,-ru-un-ni-ma e-ki-ni bi-en-ta.

V2o ha-wuy-Jru-un-ni e-ki-ni-in u-um-bi e=x[...].
In der Form egi-ne-n konnte der Relator Sg. + Kurz-
form des ne-Kasus (siche Giorgieri 1999a, 245, 252)
oder der ne-Kasus bzw. e-Kasus + dem enklitischen
Personalpronomen der 3. Person Singular vorliegen.
Vo125 |y -li-ma-a-as-§i-na-a-§a eh-li-ia-na-as su-up-ri-
ia-na-as 910-as ha-wu,-ru-u-un-ni 26'e_ke-en-ni-in
a-as-hu-us ...

An diese Konstruktionsform des Wortes sind auch
die Formen pudolimasse (ChS I/8 Nr. 1 Vs. 18", 11",
14', 18", 31', 35", Nr. 3 Vs. 11') und stkolimasse (ChS
I/8 Nr. 1 Vs. I 9' (itku-Tlu"-ma-a3-i), 12", 15', 19" an-
zuschliefSen (sieche dazu Wilhelm und Stel 2013,
155, dort analysiert als ,,pud=ol=i=ma=33e* bzw.
sitk=ol=i=ma=33¢“) sowie z. B. hano/umasse ,Gebiren,
Fruchtbarkeit‘ (ChS I/9 Nr. 101 Vs. 15') und weitere
so gebildete Worter. Es ist sicherlich von der Analy-
se eines Derivationssuffixes -o-, --- oder -a- auszuge-
hen, an dem ein Suffix oder zwei Suffixe -m(-)a- und
das nominalisierende -§(§)e angeschlossen sind. Die
Funktion des -m(-)a- ist dabei schwierig zu bestim-

1823
1824
1825

1826

men und bedarf einer gesonderten Untersuchung.
Besteht vielleicht ein Zusammenhang zu dem -,
das in ,gerundialen’ Formen auf -i-m-ai bzw. -u/o-m-
ai vorkommt (siche dazu Giorgieri 2000, 243-244,
Wilhelm 2004a, 114, Wegner 2007, 112, Campbell
2015, 188-190)?

Vgl. Giorgieri 2000, 200.

Siehe Fn. 1820.

Zur Ubersetzung von Ergativen in Optativformen
mit dem Modalelement -o- siche Campbell 2015,
139, 254.

Davon abweichend findet man in ChS /8 noch eh-
li-ia-na-a§ Su-up-ri-ia-as  1o-up-as (Nr. 1 Vs. I 31'-

32"), [x Ix-li-ia-a§ Su-up-ri-ifa-as d

10-up-as (Nr. 1 Vs.
I 37'; der Zeichenrest am Beginn zeigt, nach dem
Foto zu urteilen, noch einen senkrechten Keil und
moglicherweise davor einen waagerechten. Damit
scheidet eine Lesung [(e-)e]h-li-ia-as aus. Die Gro-
Be des Bruches bei su-up-ri-i{a-aJs erlaubt meines
Erachtens auch eine Erginzung Su-up-ri-ifa-na-aJs.)
und [eh-1]i-na-$a-as Su-up-ri-na-5a-as d 1o-up-a$ (ChS
/8 Vs. 11 36").
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stellen. Wie in (9.72) haben wir -ne-n nur an egi, wahrend havorni lediglich durch -ne
erweitert ist. Dies konnte ein Indiz dafiir sein, dass das /#z/ am Ende von egi-ne-n als en-

klitisches Personalpronomen zu interpretieren ist.

(9.74) Kp 05/226 u. Rd. 28''%?7 (mh)
[hlavoron(i)- ne=/- n egi-  ne=/- n(...]
Himmel- neK/RELAT.SG= 35G/-neK'%2® Inneres- neK/RELAT.SG= 3SG/-neK

... im/in den Himmel ..

Alle vier Belege (davon zwei aus ChS I/8 Nr. 1) zeigen die gleichen Lexeme, havorni
»2Himmel“ und egs ,,Inneres<3?’ Die gleichen Lexeme sind auch in (9.75) und (9.76) zu
finden, allerdings in anderer Reihenfolge.

In ChS I/1 Nr. 5 Vs. I 43-67 bzw. Nr. 6 Vs. I 5-26 (dabei handelt es sich um Parallel-
stellen, die aber teilweise voneinander abweichen) finden sich z. B. mit tal-mu-us-Si-ni
e-ki-ni (Nr. 6 Vs. I 10, vgl. Nr. 5 Vs. I 49-50 Talmosse-ne egi-ne GN-vex Inneres-wek), ha-si-
mar-ri e-ki-ni (Nr. 6 Vs. I 11, vgl. Nr. 5 Vs. I s0-51 hazimar(i)-(n>)re egi-ne N~k Inneres-

wk) und [HURSAG

ga-Sli-ia-ar-re-el e-ki-ni (Nr. 6 Vs. I 12, vgl. Nr. 5 Vs. I 51-52 [Kazliar(i)-
(n>)re=I egi-ne GN-neK=3PL Inneres-wk)!33° Wortkombinationen, die zu den hier bespro-

chenen Konstruktionen gerechnet werden kénnten. Der Abschnitt ist aber keineswegs

klar und weist einige Schwierigkeiten auf.

,Priposition mit ne-Kasus (bzw. e-Kasus) + Bezugswort im ne-Kasus (bzw. e-Kasus)

(9.75) ChS /1 Nr. 65 + KBo 27.110 Rs. IIT (jetzt Vs. II) 16'%3! (mh’)

a-li-im-"xx"(-)x[...)x egi-

Inneres- neK oben Himmel-

,[...] oben im Himmel“

u. Rd. 28'[b] 1830

a-wu,-ru-un-ni-in e-ki-ni-in[...].

Vgl. Fn. 1820.

Die Moglichkeit, dass egi zu eg- ,rein sein® (siche
BGH 77) zu stellen ist, mochte ich nicht grundsatz-
lich ausschliefSen. Eine Bedeutung ,reiner Himmel“
mag durchaus plausibel erscheinen. Es musste sich
dann um ein Adjektiv handeln, das zu der kleinen
Gruppe der nicht durch Derivationssuffixe gebilde-
ten Adjektive gehoren wiirde (siche Giorgieri 2000,
213, Wegner 2007, 53). Sollte dieser Fall vorliegen,
wirde es sich natiirlich nicht um eine ,Postposition®

handeln. 1831

ne ashu havorun(i)- ne

neK

Ein dhnlicher Fall scheint bei Akzeptanz der von
Haas 1984, 57 gebotenen Lesung mit [ga-si-iJa-
ar-re-el e-ki-n[i] in Nr. 5 Vs. I 47-48 vorzuliegen.
Nach Betrachten des Fotos (www.hethport.uni-
wuerzburg.de) ist meines Erachtens wohl eine Le-
sung e-ki-n[a] wahrscheinlicher. Es wiirde somit
Nr. 6 Vs. I 6 ga-Si-ia-ri e-ki-na entsprechen. Méch-
te man nicht in gaSi-ia-ri in Abweichung zu Nr. 5
einen Absolutiv sehen, misste man einen nicht ge-
schriebenen geminierten Konsonanten annehmen
(*Kaziar(i)-(n>)re).

'16 . .
Re- X6 Ix e-gi-ni a-as-hu ha-wu,-u-ru-un-ni /.


http://www.hethport.uni-wuerzburg.de
http://www.hethport.uni-wuerzburg.de
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(9.76) ChS I/1 Nr. 65 Rs. IIT (jetzt Vs. IT) 18'1%2 (mh’)
[...] egi- ne ez(e)-a havorun(i)- ne /

Inneres- neK Erde- ESS Himmel- neK

,im/in den Himmel [...] auf Erde®

(9.77) KBo 32.19 Vs. I 29-30'%3 (mh)
egé- ne= ma!®* magir(i)- (n>)re kaz(i)- 6z silm-an- ed- aw
Inneres- neK= CON  Marktplatz- neK  Becher- EQU zerdricken/R-RC/- FUT- 1ERG
tarohhe

Fundament

yInmitten des Marktplatzes (wortl.: im Marktplatz) aber werde ich das Funda-
ment wie einen Becher zerdrticken

(9.78) ChS I/5 Nr. 2 Vs. 34'835 (mh)
[x x x xJ-a-la [x x x x x x-ul-la man(n)*-i= 1 egi- ne paban(i)-n(a)- az-
sein’- STAT’= 3PL Inneres- neK Berg- RELAT.PL- PL-
a- ne hahhi- ne=[1..]

EPNTH- neK GN’-  neK= 3PL

Die Analyse eines Plurals paban(i)-n(a)-az-a-ne ergibt sich aus der Schreibung der logo-
graphischen Pluralmarkierung HLA. Siehe auch ChS I/5 Nr. 2 Rs. 60' (aufgefiihrt in der
Einleitung zu Kapitel 6).

In diesen vier Beispielen mochte ich jeweils eine ,Pripositionalphrase’ sehen, die
aus einer ,Praposition‘ mit ne-Kasus bzw. e-Kasus und einem Bezugswort, ebenfalls im
ne-Kasus bzw. e-Kasus, besteht. Dabei tritt bei den Belegen aus ChS I/1 Nr. 65 je ein Wort
zwischen ,Priposition‘ und Bezugswort. In (9.78) kdnnten es sogar zwei Bezugsworter
sein, die zu einer ,Praposition‘ gehoren. Ist mit habhi das Land Hahhum gemeint?

Ein weiteres Beispiel konnte ChS I/1 Nr. 6 Vs. I 15 e-ki-ni U-ur-ki-ni'®3¢ (egi-ne Orki-

ne Inneres-nek GN-nik) sein. Auf die Schwierigkeiten dieses Textabschnitts wurde bereits

hingewiesen.

Re. 218’ "el-gi-ni e-Sa ha-pu-u-ru-un-ni /. allerdings in Zeile 32 die Schreibung mit KI anstatt
V.1 *j-ge-e-ne-ma ma-a-hi-ir-ri ka-a-zu-u-us *°zi-il-ma- Gl in i-ke-en-ni[-m]Ja. Auffallend ist auch, dass dort
ni-tab du-t-ru-uh-he. Heth. Ubersetzung: *KL.LAM- das -n- verdoppelt geschrieben ist. Die Form in Zeile
ni-ma-kd(n is-tar-na pé-e-di 3RV E-eb-la-al§ ... PVCte- 29 (egi-ne=ma) scheint mir eher richtig zu sein.
essum-mi-ia-as >*i-wa-ar d{u-wa-ar-na-ab-bi). Vgl. 1835 V¥ 3¥[xx x xJ-a-la [x x x x x ]x-ul-la ma-a-ni-el e-ki-ni
KBo 32.24+216 Vs. II 18'". ,[Mitte]n auf dem Markt- HUR.SAGH" ™ 1.nj ha-ah-hi-ni-e[l ... ].

platz [werde ich] aber Ebla[s Fundament ] wie einen 1836 Gemeint ist wohl die Stadt Urkes. Nr. 5 Vs. I 54 zeigt

YRV yur-ki-ni-in. e-ki-ni ist zerstort und wird nach

[Bech]er vollig ze[rbrechen]: (Siche Neu 1996, 425—
427.) Nr. 6 erginzt.
Siehe auch Zeile 32-33. Der Satz wurde bereits ver-

sehentlich in Zeile 29-30 geschrieben. Man beachte
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Kasuslose ,Priposition® + Bezugswort im ne-Kasus (bzw. e-Kasus)

Zwei unsichere Belege konnten dafiir sprechen, dass auf eine kasuslose ,Praposition’

auch ein Bezugswort im ne-Kasus bzw. e-Kasus folgen kann.

(9.79) ChS1/6 Nr. 10 Rs. IV 23'1837 (jh)

iStani ommin(i)- ne x-x[...]
Mitte Land- neK

»..im Land ..

Die beiden Zeichen, die auf das NI folgen, sind leider nicht mehr lesbar. Daher bleiben
berechtigte Zweifel, ob das Wort tatsichlich mit diesem NI endet. Der Beleg ist somit

unsicher.

(9.80) ChS1/6 Nr. 34 Vs. 11"'838 (jh)

[..Jnaedi havor(o)n(i)- nle(-/=) ...]

Korper Himmel- neK (/=)

Dieses Beispiel ist nattirlich schon aufgrund des Bruches fraglich, da nach dem -#e noch

ein Kasus folgen konnte. Das -ze wiirde dann als Relator Singular fungieren.

,Prd-< bzw. ,Postposition‘ mit der Kurzform des ne-Kasus (-n)?

(9.81) ChS1/6 Nr. 12 Vs. I 48 (jh)

2

abi-  nammi(-) ni=/- n nu-...]
Gesicht7 () RELAT.SG/neK’= 35G/-neK

Sofern hier eine ,Priapositionalphrase’ vorliegt, ist zu fragen, ob es sich um eine kasuslose
,Praposition‘ mit einem Bezugswort im ne-Kasus oder um ein ,Praposition‘ mit ne-Kasus
(Kurzform -z) handelt. Das Bezugswort ist meines Erachtens mit dem ne-Kasus gebildet,
auch wenn die genaue Analyse schwierig ist. Gehort das /7i/ noch zum Wortstamm oder
konnen wir trotz der Pleneschreibung -i- den Relator Singular -ne darin sehen? Wire es
der Relator Singular, lige darauffolgend der ne-Kasus in seiner Kurzform -z vor. Ist es
bereits der ne-Kasus, konnte das /#/ das enklitische Personalpronomen der 3. Person
Singular sein. Fiir abi-n kime die Kurzform des ne-Kasus oder ebenfalls das enklitische
Personalpronomen der 3. Person Singular in Frage.

1837 R¢V2¥'ista-a-ni u-"um-mi-en'-ni xx[...]. 1839 ¥*'4a-wi;-i-in a-am-mi-i-ni-i-in nu-[...].

1838 V[ }nae-di ha-wuy-ru-un-n(i ...]J.
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(9.82) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 41-44'**° (mh)

/kundar(i)- (n>)re- n  porul(i)- (n>)le- n abi- n Tessop- pa  inzar(i)-
?- RELAT.SG- neK Tempel- RELAT.SG- neK Gesicht-# DN-  DAT Gottheit-
(n>)ra  turohhe- na en(i)- na abi- nTeSSop-pa kundar(i)-

RELAT.PL minnlich- RELAT.PL Gott- RELAT.PL Gesicht-» DN- DAT -

(n>)re-  n /Ea= nnamadi- ne- ve abi- nTesSSop-pa kundar(i)-
RELAT.SG- neK DN=3SG Weisheit- RELAT.SG- GEN Gesicht-#» DN-  DAT »

(n>)re- n /

RELAT.SG- neK

.-/ vom kundari, vom Tempel, vor Tes$ob, die Gottheiten, die mannlichen Got-

ter, vor Tessob, vom kundari. / Ea der Weisheit, vor Tessob, vom kundari&

Nach dem vorgeschlagenen System zum ne- und e-Kasus wird an dieser Stelle der ne-
Kasus als Ablativ iibersetzt. Zur Diskussion dieser Interpretation siehe ausfithrlich den
Kommentar zu (6.116). Auch bei diesem Beispiel stellt die Interpretation des /n/ von abin
ein Problem dar. Handelt es sich um die Kurzform des ne-Kasus oder um das enklitische
Personalpronomen der 3. Person Singular? Gegen das enklitische Personalpronomen
sprechen die vorkommenden Absolutive im Plural (inzar(i)-(n>)ra turobbe-na en(i)-na).
Das Bezugswort bildet jeweils der im Dativ stehende Gottername Tessob.

(9.83) ChS I/1 Nr. 41 Vs. Il 10-12'%*" (mh)
/ Gx[ x x x] [t]ub- opp- o- (e)z edi- da futki- p- pa hommadik[konni
21842, RC- MOD,- OPT Kérper- DIR Sohn- 2POSS- DAT ?
hlamz(i)- ae en(i)- n(a)- a7- (v)a abi- n/
?- INS Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht-

»-. MOge hommadikkonni fir deinen Sohn vor den Géttern mit hamzi tub-en

Die Ubersetzung stellt lediglich einen Versuch dar. Ob die Verbalform [¢Jub-opp-o-(e)Z
tatsichlich im Zusammenhang mit den folgenden Wortern steht oder vielmehr das
Ende eines vorhergehenden Satzes bildet, bleibt unklar. Nichtsdestoweniger stellt sich
auch hier die Frage, wofiir das /#/ bei der ,Postposition‘ abin steht. Steht es fiir den ne-
Kasus, fiir das enklitische Personalpronomen der 3. Person Singular oder handelt es sich
gar um ein Konnektivum? Ist es ein Personalpronomen, so miisste das Pronomen sich
auf pommadikkonni beziehen. Zu edi-da futki-v-va siche (9.67).

Zwei weitere — sehr unsichere — Belege zeigen ebensolche Problemfille:

Vo4t / ku-un-da-a-ar-ri-in # pu-u-ru-ul-li-in a'(Texe: 1841 Y<11°__/ Gx] x x x] "*[t]u-pu-u-up-pu-us i-ti-ta pu-ut-
ha)-bi-in d 10-up-pa i-in-za-ar-"ra' du-ru-uh-hi-na ki-ip-pa hu-u-um-ma-ti-ik-{ku-un-ni] *[hJa-am-za-"a'-
DINGIRME g 43 a.bi-in ¢ 10-up-pa ku-un-da-a-ar- ¢ DINGIRM® na-a-5a a-bi-in / ...

ri-in / YE.A-an-na 'ma-a'-ti-ni-bi a-bi-in “‘ro-up-pa 1842 Siehe Fn. 1804.

ku-un-da-ar-ri-in / ...
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(9.84) ChS I/1 Nr. 42 Vs. 125" (mh)
[x x x](-)taiffa Hat[ti en(i)- n(a)]- a7- (v)a salamdazaabi- n/
GN  Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht-n

(9.85) ChS I/1 Nr. 3 Vs. 133 (mh)

hod- o(- ¢)= ma en(i) n(a)- a7 (v)a abi- nmann-¢= n
preisen!345- MOD, (- MOD? )= CON Gott- RELAT.PL- PL- DAT Gesicht- sein-  STAT’=3SG
hob- i- (e)z Thu-u{x x]

zerbrechen’ 1846- MOD;- OPT

Bei (9.85) ist die gesamte Zeile angefithrt. Die Verbalform hob-i-(¢)Z gehort wahrschein-
lich zu einem anderen Satz, ebenso vielleicht hodoma. Der Satz, der den Beleg beinhal-
tet, kdnnte einfach ,Er ist vor den Gottern® lauten. Gehort hodoma doch zu diesem Satz,
konnte die Gbersetzung lauten: ,Er aber soll vor den Gottern gepriesen/gesegnet sein.
Das Wort ma-a-"an-ni*-in konnte dann die Nebenform manni des selbstindigen Perso-
nalpronomens der 3. Person Singular mane sein und gegebenenfalls auch zum folgenden
Verb gehoren.

9.2.7 Zur zeitlichen Verteilung der Belege

Die Tabelle 5 am Ende dieses Kapitels zeigt die zeitliche Verteilung der Belege aus Bogaz-
kéy nach der paldographischen Datierung, also dem Zeitpunkt ihrer Niederschrift. Da-
bei sind alle hier aufgefithrten Belege vermerkt, unabhiangig davon, wie gesichert sie im
Einzelfall sind.

Die Beleglage lésst es leider nicht zu, gesicherte Aussagen zur diachronen Entwick-
lung der ,Adpositionen im Hurritischen zu machen. Die Anzahl der Belege ist zu gering
bzw. zu sehr auf einzelne Texte konzentriert. Es lasst sich meines Erachtens auch kein
Anbhaltspunkt finden, der eine Entwicklung von ,Post-* zu ,Pripositionen‘ erkennen lie-
Be (bspw. viele jh-Belege von ,Pripositionen‘ gegeniiber sehr wenigen mh-Belegen). Die
insgesamt sehr wenigen Belege (mitunter gar nur ein Beleg bzw. ein Textvertreter) fiir be-
stimmte Bildungsschemata werfen natiirlich die Frage auf, ob diese Bildungen anders zu
deuten sind oder ob Ad-hoc-Bildungen vorliegen, die auf mangelnde Sprachkompetenz
des Schreibers zurtickgehen konnten (siehe 2.2). Dass die Belege mit tiberwaltigender
Mehrheit aus Ritualtexten (soweit zuordenbar) stammen, ist aufgrund der Uberliefe-
rungssituation der Texte nicht verwunderlich. Es sei nochmals darauf hingewiesen, dass

Ve L2510 () du-t-fw-wa,-a URUHa-at—[ti DINGIRMES. 1846 Bekannt ist die Wurzel hub(/)- ,zerbrechen” (z. B.

nJa-a-$a Sa-la-am-ta-sa a-a-bi-in / x[...]. Wegner 2004a, 30 Anm. 13). Giorgieri 2000, 396
¥ 3rhy-u-tu’-u-ma DINGIRM®-na-a-$a a-bi-in ma-a- setzt fiir hub- ,distruggere, annientare, rompere, fare
"an-ni'in hu-u-bi-i§ Thu-u™{x x]. a pezzi“ an.

Siehe Fn. 359.
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die Datierungen lediglich paldaographischer Natur sind. Sie sagen nichts dartber aus, ob
eine Form nicht méglicherweise deutlich alter ist.

9.3 Postpositionen im Urartiischen's

Die urartidischen Postpositionen werden groftenteils mit dem Suffix -#o gebildet, bei
dem es sich wohl um die Endung des Ablativ-Instrumentalis handelt. Mit der Endung
des Lokativs, -, wird lediglich die Postposition ed(i-)-i-a gebildet. Dass bei der Mehr-
zahl der urartéischen Postpositionen ebenfalls das Possessivsuffix der 3. Person Singular
vorliegt, legt zumindest die Form #§tini-y-o nahe.'®#® Die bisher identifizierten Postposi-
tionen sind in Tabelle 4 am Ende dieses Kapitels zusammengestellt.

Die letzten fiinf Eintriage der Tabelle zeigen Postpositionen, die wohl enklitisch ver-
wendet werden konnen. Da allerdings die Inschriften Worter nicht trennen, ist in den
meisten Fillen nicht zu entscheiden, ob eine Postposition enklitisch gebraucht wird
oder nicht. Die wenigen Briefe, die zwar einen ,Irenner® benutzen, jedoch in ihrer Aus-
sagekraft weitestgehend unzureichend sind, scheinen zumindest zu belegen, dass -ka(7)
- und moglicherweise auch (-)pei(-n2) und (-)so — als enklitische Postpositionen auftre-
ten. Da sie ihrerseits aber nicht Gegenstand der Suffixaufnahme sind, kénnen sie sich
noch nicht zu echten Kasusendungen entwickelt haben.'®%

Bisher konnte nur eine Praposition (para ,to(wards)® ,,unto) identifiziert werden.

Diese wird fiir gewohnlich mit dem Dativ, gelegentlich mit dem Lokativ, gebildet.!3%°

9.4 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Sowohl ,Postpositionen‘ als auch ,Pripositionen‘ sind im schriftlich aberlieferten Hurri-
tischen zu finden. Wihrend im Mittani-Brief nur erstere auftreten, bietet die Bogazkoy-
Uberlieferung Belege fiir beide der genannten Arten von ,Adpositionen‘ Meines Erach-
tens kann dabei festgestellt werden, dass nicht nur kasuslose ,Postpositionen; sondern
auch ,Pripositionen‘ mit Kasus erscheinen. Dabei kdnnen diejenigen Formen, die eine
Kasusendung aufweisen sowie im gleichen Numerus stehen und bei denen das Posses-
sivsuffix nicht im Widerspruch zum Bezugswort steht, als relationale Nomen bezeichnet

1847 Siehe Wilhelm 2004b, 134. Vgl. auch Melikisvili 1849 Wilhelm 2004b, 134, vgl. zu dieser Frage auch Salvi-
1953, 283-284 sowie zuletzt Salvini und Wegner ni und Wegner 2014, 31.
2014, 31-34. 1850 Wilhelm 2004b, 134, nach Salvini und Wegner 2014,
1848 Siche Wilhelm 2004b, 134, daher die analytische 34 auch mit dem Direktiv.
Umschrift -(-)z.
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werden. Im Mittani-Brief konnen zwei Strategien zur Lokalisation mittels eines relatio-
nalen Nomens bzw. einer Postposition nachgewiesen werden: Einerseits kann ein re-
lationales Nomen im e-Kasus ein Bezugswort im Genitiv regieren. Andererseits kann
ein relationales Nomen bzw. eine Postposition im Direktiv (im Ausnahmefall Dativ) zu
einem Wort im Dativ treten. Im Bogazkoy-Material findet sich letztere Bildungsweise
ebenfalls (dort kann auch das relationale Nomen bzw. die Postposition im Dativ ste-
hen). Beispiele fehlender Ubereinstimmung im Numerus und der Beleg Mit. 111 5 5 (fé-va
ed(i)-i-va 2PRON-DAT KOrper-3p0ss-DAT, selbstindiges Pronomen der 2. Person Singular
kombiniert mit einem Nomen (ed), das ein Possessivsuffix der 3. Person Singular zeigt)
beweisen die Erstarrung dieser Formen und den Ubergang vom relationalen Nomen zur
Adposition, die besonders deutlich werden, wenn letztendlich der Kasus des relationa-
len Nomens schwindet.

Die zur Bildung der relationalen Nomen verwendeten Kasus sind der Direktiv, Da-
tiv und moglicherweise auch der ne- bzw. e-Kasus. Diese Nomen treten als Apposition
zu einem Substantiv, das einen der eben genannten Kasus aufweist. Dabei muss kei-
neswegs eine Kasuskongruenz vorliegen. Auf funktionale Uberschneidungen der Kasus
Direktiv -da, Dativ -va und ne-Kasus bzw. e-Kasus wurde in den Kapiteln 5-8 eingegan-
gen. Vergleicht man den Befund des Urartaischen mit dem des Hurritischen, stellt man
fest, dass bei Ersterem der Ablativ-Instrumental -#2 als Kasus des Bezugswortes promi-
nent vertreten ist. Gerade mit Blick auf die hurritischen relationalen Nomen bzw. Pra-
und Postpositionen ist die Bildung der meisten urartdischen Postpositionen mit dem
Suffix -5 von besonderem Interesse. Damit scheint es meines Erachtens nicht abwegig
zu sein, dass man auch im Hurritischen auf den ne-Kasus als Kasus sowohl des Bezugs-
wortes als auch des relationalen Nomens stofen konnte. Ahnliche Bildungen mogen
somit im Hurritischen ebenfalls vorliegen. Hierbei sei allerdings auf Kapitel 6 und 7
(insbesondere auf 7.7) verwiesen, wo die Frage nach der Existenz und der moglichen
Funktion eines e-Kasus behandelt wird. Sollten die dortigen Annahmen sich als richtig
erweisen, so kdnnte in den hier besprochenen ne-Kasus-Beispielen, die auf /ne/ enden,
durchaus auch ein e-Kasus vorliegen.

Inwieweit im Hurritischen ein Bedeutungsunterschied durch verschiedene Kasus,
mit denen die relationalen Nomen bzw. Pra- und Postpositionen gebildet werden kon-
nen, entsteht — dhnlich beispielsweise urartdisch ed(i-)i-na ,for* und ed(i-)i-a ,,to(wards)“
—, kann aufgrund der Schwierigkeiten im Verstandnis der Belege nicht entschieden wer-
den. Betrachtet man die urartdischen Postpositionen (-)kai, (-)pei und (-)sa, kbnnte man
an die ,kasuslosen Postpositionen‘ des Hurritischen denken. Allerdings treten letztere
nicht enklitisch auf. Ob dies ein Schritt ist, den das Hurritische ebenfalls gegangen wire
(oder bereits begann?), kann nicht mehr beantwortet werden, da die hurritische Text-

tberlieferung mit dem hier prisentierten Stand ihr Ende fand.
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Wie konnte man sich nun die Entwicklung der hurritischen relationalen Nomen
bzw. Prd- und Postpositionen vorstellen, die zu dem uns tberlieferten Bild fihrten? Die
methodischen Probleme bei der Nachzeichnung dieser Entwicklung sind wegen der
Uberlieferungssituation des uns zur Verfiigung stehenden hurritischen Sprachmaterials
leider derart grof§ (siche 2.2), dass die folgenden Uberlegungen grofitenteils nur speku-
lativer Natur bleiben kénnen.

Die relationalen Nomen entstanden aus urspringlich selbstindigen Substantiven,
die Korperteile bzw. mit dem Korper im Zusammenhang stehende Begriffe bezeichne-
ten. Sie traten als Appositionen zu einem Wort, das einen Lokalkasus oder den Dativ,

der auch als Lokalkasus fungieren kann, aufwies.'®>!

Dabei konnte eine Kasuskongruenz
vorliegen oder auch nicht. Letzteres konnte jedoch als semantisch zusammengehorig be-
trachtet werden. Durch diese Kasuskongruenz bzw. semantische Zusammengehorigkeit
war es unerheblich, ob das relationale Nomen vor oder hinter dem Bezugswort stand,
da die Kasuskongruenz/semantische Zusammengehorigkeit eine eindeutige Zuweisung

1852 Dies soll jedoch nicht ausschlieBen, dass die eine oder an-

zum Bezugswort erlaubte.
dere Dialektform (oder auch das Hurritische allgemein) eine bestimmte Wortstellung
bevorzugte. Durch einen Grammatikalisierungsprozess entstanden aus diesen relatio-
nalen Nomen Adpositionen, wobei diese schlieflich die urspriingliche Kasusendung
verlieren konnten. Einen Ubergang von Postposition zur Priposition mochte ich daher
nicht annehmen, sondern rechne mit einer gleichzeitigen Ausbildung dieser beiden
Adpositionsarten. Neben dieser Konstruktion mithilfe einer Apposition/relationalem
Nomen ist im Mittani-Brief eine Konstruktion relationales Nomen (e-Kasus) + Bezugswort
im Genitiv zu finden. Diese stellt die normale nominale Konstruktion dar. Daher sollte
eigentlich angenommen werden, dass diese Konstruktion bereits schon linger vorhan-
den war. An anderer Stelle als im Mittani-Brief konnte ich sie jedoch nicht finden (vgl.
oben 9.2.2).

Genauere Aussagen zum zeitlichen Ablauf dieser Vorgange lasst die Beleglage nicht
zu, doch zeigen die Beispiele, dass sich das Hurritische in der Zeit der schriftlichen Uber-
lieferung in einem Ubergangsprozess von relationalem Nomen zur Adposition befand.

Ein wie auch immer geartetes System der Unterscheidung (z. B. durch die verwende-
ten Kasus) von dynamischen und statischen Adpositionen konnte ich nicht feststellen.
Einerseits konnte die nicht sehr groffe Anzahl an verstindlichen Beispielen, anderer-
seits das unzureichende Wissen tber die Semantik einzelner Verbalwurzeln dafiir ver-
antwortlich sein.

Es muss uns jedoch stets bewusst bleiben, dass die herangezogenen Beispiele auf

grund ihrer schweren Verstindlichkeit immer wieder aufs Neue mit unserem hoftent-

1851 Beispielsweise im Sinne eines Ausdrucks wie ,,dem 1852 Vgl. auch Fn. 1615.
Herrn (Dativ) zu seinem Gesicht (Direktiv)<
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lich wachsenden Kenntnisstand des Hurritischen tiberprift und die hier gebotenen Er-
klarungsversuche unter Umstinden modifiziert werden miissen. Es sei an dieser Stelle
nochmals, vor allem auch mit Blick auf den zur Diskussion stehenden Ubergangspro-
zess von ,Post-* zur ,Praposition; auf die Probleme bei der Einordnung der hurritischen

Uberlieferung hingewiesen (siche 2.2).
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Postposition

Kasus des Bezugswortes

apt(i=)i=na ,on the side of“

bed(i=)i=na ,from the side of, on the part of“

ed(i=)i=na ,for“

ed(i=)i=a ,to(wards)“

iStini=y=2, istin(i=)i=na ,for*

(-)kai (selten (-)ka) ,before, in front of “?

(-)kai=na ,from (before)“

(-)pei ,under®

(-)pe(i)=na ,from under

(-)s2 ,(with)in% ,in the middle of“

Ablativ (-dana) oder Ablativ-Instrumental (-#2)
Ablativ-Instrumental oder Lokativ (-z)
Ablativ-Instrumental

alter Genitiv/Dativ

Lokativ

Dativ (-2) mit Personen; Lokativ oder Ablativ-
Instrumental mit Orten und Gegenstinden

Ablativ-Instrumental oder Dativ (?)
Dativ oder Ablativ-Instrumental
Dativ (?)

Lokativ

0 Mit Possessivsuffix: kai=uka ,before me

Tab. 4 Postpositionen im Urartiischen. Siehe Wilhelm 2004b, 134. Analyse und Ubersetzung sind als direkte

Zitate aufzufassen.

Konstruktion

mh

jh sih

Bezugswort im Dativ +
,Postposition* mit Dativ

Bezugswort im Dativ +
,Postposition‘ mit Direk-

tiv

kasuslose ,Praposition‘ +
Bezugswort im Dativ

KBo 32.19, ChS I/1 Nr.
41,Kp 05/226

KBo 32.13, KBo 32.14,
ChS I/INr. 9 (4x), ChS I/1
Nr. 10 (PS zu Nr. 9)

KBo 32.14, ChS I/1 Nr. §
(4x), ChS I/1 Nr. 6, ChS
/1 Nr. 9 (2x), ChS I/1 Nr.
65 (mh’), ChS I/5 Nr. 80
(4x)

ChS I/1 Nr. 19 (3x, davon
1xPS), ChS I/§ Nr. 23,
ChS I/5 Nr. 99

ChS I/1 Nr. 2, ChS I/1 Nr.
8, ChS I/1 Nr. 15, ChS I/1
Nr. 16, ChS I/5 Nr. 93,
ChS 1/6 Nr. 27 (2x)

Tab. 5 Zeitliche Verteilung der Belege nach der paldographischen Datierung (PS: Parallelstelle).
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Konstruktion mh jh sjh
kasuslose ,Praposition‘ + ChS I/5 Nr. 41 (3x)

Bezugswort im Direktiv

Bezugswort im Da- KBo 32.13,ChSI/1 Nr. 5,  ChS I/6 Nr. 26, ChS I/8
tiv(/Direktiv) + kasuslose ChS I/1 Nr. 11, ChS I/1 Nr. 1, ChS I/8 Nr. 250
,Postposition* Nr. 41, ChS I/1 Nr. 42 (4x)

,Priposition‘ mit Kasus ChS I/1 Nr. 41 (4x)

DIR/DAT) + Bezugswort in

gleichen Kasus

,Priposition‘ mit Kasus ChS I/1 Nr. 41 ChS 1/6 Nr. 10

(pIR) + Bezugswort in

einem anderen Kasus

Bezugswort im Dativ + ChS 1/6 Nr. 8

,Postposition‘ mit ne-
Kasus

Bezugswort im ne-Kasus +
,Postposition‘ mit Direk-

tiv

Bezugswort im ne-Kasus
+ ,Postposition‘ mit ne-
Kasus

,Priposition‘ mit ne-Kasus
+ Bezugswort im ne-Kasus

kasuslose ,Praposition‘ +
Bezugswort im ne-Kasus

,Pra-* bzw. ,Postposition’
mit der Kurzform des
ne-Kasus (-2)?

ChS I/8 Nr. 179 (mh’)

ChS 1/8 Nr. 167 (mh’), Kp
05/226

KBo 32.19, ChS I/5 Nr. 2,

ChS I/1 Nr. 65 (mh’) (2x)

ChS I/1 Nr. 3 (4x), ChS
1I/1 Nr. 41, ChS I/1 Nr. 42

ChS I/8 Nr. 65

ChS I/8 Nr. 1 (2x)

ChS 1/6 Nr. 10, ChS I/6
Nr. 34

ChS /6 Nr. 12

Tab. 6 Zeitliche Verteilung der Belege nach der paldographischen Datierung. (Forts.)
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10 AbschlieSende Betrachtung

Bevor der Befund des Hurritischen zusammenfassend dargestellt wird, seien zuvor eini-
ge allgemeine sprachwissenschaftliche Aussagen zu Lokalkasussystemen angefiihrt, de-
ren Anwendbarkeit auf das Hurritische geprift werden soll. Die folgenden Ausfithrun-
gen, die grofStenteils auf T. Stolz basieren, besitzen nach dessen Worten wissenschafts-

theoretisch den Status spezielle Beobachtungen.'

10.1 Strategien zur Lokalisation und deren
Symbolisierungsstrategien

Sprachvergleichend sind verschiedene Strategien zur Lokalisation feststellbar. Diese kon-
nen, auch wenn sie in Konkurrenz zueinander treten, kombiniert angewendet wer-
den.'3* Nach T. Stolz gibt es folgende Symbolisierungsstrategien fiir die Lokalisati-

0n:1855

- Adpositionen

— flexionsmorphologische Lokalkasus

- Nominalverbindungen als Kasusperiphrasen

- die Verbbedeutung (mit oder ohne morphologische Begleiterscheinungen) macht

Angaben zur Lokalisation.

Stolz 1992a, 76. S. 120: ,Trotz ihrer u.U. nicht im- konstruktiven Komponente im Sprachwandel mehr
mer sachdienlichen Weitschweifigkeit gibt meine als berechtigt erscheint
Untersuchung nicht viel mehr als ein grobes Ras- 1854 Stolz 1992a, 15.
ter einer potentiellen sprachwandeltheoretischen 1855 Stolz 1992a, 72. Fiir weitere allgemeine Ausfithrun-
Alternative, deren partielle Konstitution vermittels gen zum Thema ,Raum® in der Sprache siche z. B.
einer Ausweitung des Applikationsfeldes auf die Levinson 2003 und Creissels 2008.

Morphosyntax und verstirkter Beriicksichtigung der
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Es kann beobachtet werden, dass fast ausschlieflich Systeme existieren, die mehr
als ein Ausdrucksverfahren verwenden, d. h., es kommt iberwiegend zu einer kombi-
nierten Verwendung.

Dies bedeutet auch, dass es nicht ,dse prototypische versprachlichte Reprisentation
riumlicher Beziehungen in Reinform® gibt.!8%

Pra- oder Postpositionalphrasen o. . stellen analytische bzw. kombinatorische Mit-
tel dar, die flexionsmorphologische Ausdrucksverfahren erginzen oder mit diesen kon-
kurrieren. Ein adpositionelles Umfeld bildet die Quelle zur Erginzung und Erweiterung
der Lokalkasussysteme und ,.eine stindige latente Substituente der flexionsmorphologi-

schen Verfahren“'®*” Den diachronen Prozess beschreibt Chr. Lehmann folgenderma-

Een,1858

relational noun > secondary adposition > primary adposition > agglutinative case affix

> fusional case affix.

Sonderentwicklungen in der lokativischen Subkomponente kdnnen dazu fithren,
dass neue Lokalkasus aufgebaut werden, obwohl das Kasussystem einer Rezession un-
terliegt. Diese neuen Lokalkasus kénnen durch die Morphologisierung einer Postpo-
sitionalphrase entstehen. Dabei ist es moglich, dass der neu geschaffenen Lokalkasus
aus beliebigen rektionellen Gegebenheiten (also nicht nur aus einer genitivischen Ver-
bindung) entsteht.!®” Die nominale Kasusmorphologie muss nicht allein nominalen
Ursprungs sein. Lokativische, allativische oder ablativische Affixe kénnen sich auch aus
Verben entwickeln. In diachroner Perspektive bauen die verschiedenen sich komple-
mentierenden Ausdrucksweisen aufeinander auf. Lokalkasussysteme weisen einen be-
sonders hohen Grammatikalisierungsgrad auf.'®® Zu den Eigenschaften, welche nach
Ansicht von T. Stolz den Prototyp eines Lokalkasussystems darstellen, gehort u. a. die
Dreigliedrigkeit [WO; WOHIN; WOHER] und die Verwendung von Suffixen.1%6!

10.2 Lokalkasus

Lokalkasus driicken eine Lokation, ein Ziel, eine Quelle oder einen Weg aus. 1862

Eine Unterdifferenzierung der Lokalkasus erfordert die Unterscheidung der rium-
lichen Informationen mit anderen Mitteln (Verbsemantik, Adpositionen, Nominalver-

Stolz 1992a, 74. 1859 Stolz 1992a, 32-71.

Stolz 1992a, 31-32. 1860 Stolz 1992a, 23-24.

Lehmann 1985, 304. Vgl. auch Stolz 1992a, 76: No- 1861 Stolz 1992a, 30. Zur Herleitung dieser und weiterer
mina > relationale Nomina (in Nominalverbindun- moglicher Eigenschaften siehe Stolz 1992a, 18-32.
gen) > Postpositionalphrasen > Affixe. 1862 Blake 1994, 153.
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bindungen), d. h., Sprachen, deren Lokalkasus/ts unspezifische Lokalisationsangaben
bieten, miissen durch die Semantik des Verbs oder durch erginzende Lokalisatoren di-
sambiguiert werden. '8¢

T. Stolz fithrt folgende Annahmen beschrinke auf die Flexionsmorphologie an, die

nach Aussage von ihm selbst ,die reale Diversitit recht stark® vereinfachen:!3¢4

§3. Den Grundstock vieler sich entwickelnder Lokalkasussysteme bildet zu-
meist ein hinsichtlich Bewegungsrichtung und Ruhelage indifferenter generel-
ler Lokativ. Umgekehrt sollte ein solcher im Verlauf von rezessiven Prozessen
als Neutralisationsprodukt entstehen. In solchen Fallen kennzeichnet der Lo-
kativ in erster Linie das Locusnomen — und kann selber mehrheitlich nur Teil

eines komplexen Lokalisators sein.

§3.1. Unterdifferenzierung bedingt demnach die Méglichkeit der Distinktion
mit anderen strukurellen Mitteln, d.h. daff der generelle Lokativ (kombinatori-
sche) Disambiguierung durch die Verbsemantik, Adposition und/oder Nomi-

nalverbindungen, also erginzende bzw. hauptsachliche Lokalisatoren verlangt.

§3.2. Bei der sukzessiven Ausgliederung der flexionsmorphologischen Re-
prasentation der drei Fundamentalrelationen der Lokalisation kommt es fiir
gewohnlich nicht zu (zwischenzeitlichem) Allativ-Ablativ-Synkretismus. Ein
Grund hierfir dirfte darin liegen, daf§ hier zwei diametral entgegengesetzte
Bewegungsrichtungen — nimlich WOHIN und WOHER - neutralisiert wiir-
den.

§3.3. Wird die Ausdrucksform des generellen Lokativs beibehalten oder durch
eine neue Grundform ersetzt, hat diese wie jene kaum je ablativische Haupt-
bedeutung. Ublicherweise steht sie fiir einen spezialisierten Lokativ oder Alla-
tiv (bzw. synkretistischen Lokativ-Allativ). WO und WOHIN gehen also besser
zusammen als WO und WOHER (Ausnahme der lappische Inessiv-Elativ s.o.,
der ein Neutralisierungsprodukt im Abbauprozef darstellen kénnte) bzw. WO-
HIN und WOHER.

§3.4. Wenn im voranschreitenden Differenzierungsprozef§ nach und nach dis-
tinkte Ausdrucksformen fiir die potentiellen Lokalkasus eingefihrt werden,
dann eher fiur den Ablativ oder Allativ als fiir den Lokativ, d.h. daf der ehemals
generelle Lokativ in der Regel die Rolle des speziellen Lokativs, des WO-Kasus

1863 Stolz 1992a, 89. Blake 1994, 153: ,In languages with 1864 Stolz 19924, 89—-90. Fiir Aufbauprozesse, die iiber
inflectional case systems usually at least two diffe- die Reprisentation der dreigliedrigen Fundamental-
rent cases are employed to make local distinctions, relationen hinausgehen, siche Stolz 1992a, 103-104.
though not necessarily two exclusively local cases:
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tbernimmt. Neue Ausdrucksmittel dienen normalerweise den Kategorien der

Bewegung.

§3.5. Ublicherweise geht der Allativ bei Verlust seiner lokativischen Funktionen
in der Grammatikalisierung zu einem Dativ iiber; Lokative zeigen entsprechen-
de Affinititen zum Akkusativ und Ergativ, beim Ablativ vermute ich Genitiv
und Ergativ als mogliche grammatische Kasus als Entwicklungsziele. WOHIN,
Benefaktiv und indirektes Objekt sind also dynamisch miteinander verbunden.

Eine Vorhersagbarkeit des sprachlichen Wandels in Form eines strengen Determinismus
ist nicht moglich:

Geht man nidmlich zunichst davon aus, dals notwendigerweise Ausdrucksmit-
tel zur Lokalisation zur Verfigung stehen (miissen), dann heifSt dies nicht auch,
daf§ das jeweilige Symbolisierungsverfahren vorbestimmt ist. Die weitgehen-
de funktionale Gleichrangigkeit analytischer, kombinatorischer und syntheti-
scher Strategien wird durch die Kompatibilitit und Koexistenz in den hier un-
tersuchten Sprachsystemen belegt. Ohne weiteres diachrones Vorwissen koénn-
te man daher nicht umhin, fiir beliebige Einzelsprachen freizustellen, welche
Reprisentationsform fiir die Lokalisation letztlich als dominante eingefiihrt
wird. Die Kenntnis davon, daf im vorliegenden Fall Synthese auch Analyse
impliziert, 148t diese als primar erscheinen. Vorhersagbar ist also prinzipiell die
Einfihrung von Adpositionen, Nominalverbindungen, spezialisierten Verben,
ohne daf§ dabei feststeht, welches Verfahren zwangslaufig das Ubergewicht ge-
winnt. Erst wenn sich ein solches abzeichnet, sind weitere Pradikationen mog-
lich.1865

Hat sich eine Lokalkasusmorphologie herausgebildet, kann es zu gleichberechtigt ne-

beneinander stehenden Entwicklungsméglichkeiten kommen:'8¢¢

- (rickgingig machender) Abbau
- Bewahrung
- Ausbau.
Bei jeder weiteren Verdnderung im Lokalkasussystem besteht diese Auswahl erneut.

Allein morphologische Kriterien reichen nicht aus, ,,um die diachrone Variabilitit von
Lokalkasussystemen zu erfassen Ebenso sind morphosyntaktische Kriterien und die

1865 Stolz 1992a, 114. Vgl. auch dort S. 116. 1866 Stolz 1992a, 115-116.
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lexikalisch analytisch kombinatorisch synthetisch
Bewahrung
Umstellung
Expansion

Reduktion

Tab.7 Matrix der morphosyntaktischen Dynamik.'®’

Rolle von Analogieprozessen zu betrachten.”®®” T. Stolz schligt daher eine Herange-
hensweise vor, ,die nicht so sehr von quantifizierbaren Wahrscheinlichkeitsaussagen
ausgeht, sondern eher fiir jede sprachstrukturelle Faktenkonstellation ... eine Reihe von
plausiblen Losungsmoglichkeiten ermittelt“!3¢® (siehe Tabelle 7).

Als Ansatzpunkt weiterer Untersuchungen schlage T. Stolz folgende Chronologien

VOI':187O

1. Raumbezogenheit
2. Distinktion Ruhe # Bewegung
3. Distinktion Ruhe z Bewegung 1 =z Bewegung 2;

1. Genereller Localis
2. Lokativ # Lativ
3. Lokativ = Allativ z Ablativ.

10.3 Zum Hurrritischen

Lassen sich die fiir das Hurritische gemachten Beobachtungen mit den hier angefihr-
ten Aussagen vereinbaren — und wenn ja, welche Ubereinstimmungen gibt es? — oder
entsteht fiir das Hurritische ein ginzlich anderes Bild?

1867 Stolz 1992a, 116-117; dort S. 120: ,Prognosen tber auch bei der Besetzung einer beliebigen Kombinati-
die Plausibilitit diachroner Vorginge innerhalb der on toleriert wird. Vgl. das bei Stolz 1992a, 118-119
Lokalisation miissen ohne Ausnahme eine morpho- gezeigte Beispiel.
semantische und eine morphosyntaktische Dimensi- 1870 Stolz 1992a, 121. Zur Markiertheitshierarchie in
on haben tberdifferenzierenden Systemen siche Stolz 1992a,

1868 Stolz 1992a, 117. 121-122.

1869 Stolz 1992a, 118. Die Leerstellen geben an, dass die
gleichzeitige Aktivierung der Nachbarkombination
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Das Hurritische besitzt verschiedene Kasus zum Ausdruck riumlicher Relationen.
Zudem sind Konstruktionen mit relationalem Nomen bzw. Pri- und Postpositionen be-
kannt, die allerdings in Anbetracht der Anzahl von Texten selten sind. Weitere Prazisie-
rungen in der Beschreibung von riumlichen Relationen (z. B. wie im Deutschen durch
die Pripositionen ,durch, ber, entlang” etc.) scheinen durch die Semantik der Ver-
balwurzel’®”! ausgedriickt zu werden. Eine Unterdifferenzierung der Lokalkasus wird
durch die Verbsemantik und Adpositionen ausgeglichen. Diese Vorgehensweisen wer-
den von T. Stolz als Strategien zur Spezifikation von Lokalisationsangaben genannt.'8

Die grofiten Schwierigkeiten bei der Bestimmung der einzelnen Funktionen und
der Frage nach der moéglichen Verteilung dieser Funktionen auf zwei unterschiedliche
Kasus bestehen beim ne-Kasus bzw. e-Kasus. Wie die vielfiltigen Belege des ne-Kasus
und der damit unmittelbar im Zusammenhang stehende Ansatz des e-Kasus zu deuten
sind, wurde versucht, in Kapitel 6 und 7 darzustellen. Dort (7.7) werden auch mogliche
Alternativerklarungen, z. B. der Ansatz eines komplexen Kasusmorphems -en, welches
zur Unterscheidung/Verdeutlichung der ablativischen Funktion gebraucht wird, bespro-
chen. Sollte es sich bestatigen, dass es zu haufigeren Missverstaindnissen — und sei es nur
in einem ortlich und zeitlich begrenzten Umfang der uns erhaltenen hurritischen Uber-
lieferung — im Gebrauch des ne-Kasus und des e-Kasus gekommen ist, wiirde damit eine
unscharfe Trennung der Kasus einhergehen, stellenweise konnte so ein Allativ-Ablativ-
Synkretismus entstanden sein, der neue Strategien zur Verdeutlichung der Richtungs-
angabe erforderte (siche 7.7). Ein solcher Synkretismus wire nach §3.2 selten, sodass
grundsitzlich von einer Unterscheidung eines ne-Kasus, der die Quelle (Ablativ) und
eines e-Kasus, der das Ziel (Allativ bzw. Direktiv) markiert, auszugehen wire. Eine Ver-
bindung von Allativ (Direktiv) und Lokativ im e-Kasus entspriche der von T. Stolz in
§3.3 angeflihrten Beobachtung, dass WO und WOHIN besser zusammengehen. Meiner
Meinung nach sind die im Kapitel ne-Kasus/e-Kasus angefiihrten Indizien fiir die An-
setzung und Abgrenzung eines e-Kasus vom ne-Kasus stark genug, um die Gefahr eines
Zirkelschlusses zu minimieren.

Sollte sich eine direktivische Funktion (WOHIN) des Essivs bestatigen, wire dies
im Einklang mit §3.3. Die Uberschneidungen im Funktionsbereich des Essivs und des
Dativs lassen die Vermutung berechtigt erscheinen, dass ein gemeinsamer Ursprung des
Essivs -2 und des Dativs -vz in Betracht zu ziehen ist.

Deren Semantik ist zumeist nur in teils recht gro- eine genaue Funktionsbestimmung der meisten
ben Bedeutungszuweisungen — wenn tiberhaupt Wurzelerweiterungen aus methodischen Griinden
- bekannt. Welche Rolle die sogenannten Wurzel- kaum durchfiihrbar.

erweiterungen (siehe zuletzt Giorgieri 2010b) hin- 1872 Siche oben Seite 367 und §3.1. aus Stolz 1992a, 89—
sichtlich der Semantik des Verbs spielen, ist bis auf 90 (dort bezogen auf einen generellen Lokativ).

wenige Ausnahmen noch unklar. Im Moment ist
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Kasus Funktion
ABLATIV -dan Separation (Raum), Komparativ (+#5an), kausal, Markierung des Stimulus
Essiv -a Essiv, Lokativ, Patiens in einer Absolutiv-Essiv-Konstruktion (,erweitertes Antipassiv‘), Bildung

von Zahladverbien, Richtung? (WOHIN), Destinativ

DiIRexTIV -da Direktiv (zumeist allativisch, selten illativisch), ,selbst (ed7 ,Korper® + -da), ,directive of re-
spect®?

DaATIV -va dativus commodi, dativus incommodi’, Dativ des Empfingers, destinativischer Dativ, Direktiv,
Lokativ

ABLATIV- Ablativ (neben der separativischen Funktion auch ablativus modi), Markierung des Stimulus,

INSTRUMENTAL Instrumental

(ne-Kasus) -1(2)

DIREKTIV- Direktiv (allativisch und illativisch), Lokativ, Beziehung (,hinsichtlich, betreffs“ o. 4.)
Lokartiv
(e-Kasus) -e

Tab. 8 Die Lokalkasus im Hurritischen.

Abschlieflend sei nochmals der Befund, wie er sich meines Erachtens in der uns er-
haltenen Uberlieferung zeigt, zusammengefasst. Fiir den ne-Kasus bietet sich nunmehr
die Bezeichnung Ablativ-Instrumental (aBL/ins) und fiir den e-Kasus die Bezeichnung
Direktiv-Lokativ (pir/Loc) an. Die festgestellten Funktionen (spatiale Funktionen sind
fett hervorgehoben) der untersuchten Kasusmorpheme sind in Tabelle 8 zusammenge-
fasst.

Aufgrund der mehrfach angesprochenen Problematik hinsichtlich der hurritischen
Uberlieferung konnen die hier gebotenen Schlussfolgerungen nur vorlaufig sein. Es sei
nochmals darauf hingewiesen, dass wir durchaus mit einer hurritischen Uberlieferung
rechnen missen, die wesentlich heterogener ist, als es bislang feststellbar ist. Es ist kei-
neswegs auszuschlieSen — im Falle neuer Textfunde vielmehr gar zu erwarten! —, dass wir
in Zukunft eine differenziertere Grammatik des Hurritischen erstellen konnen, die we-

sentlich stirker als im Augenblick méglich dialektale Unterschiede verdeutlichen kann.
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11 Erkenntnisgewinn der Arbeit

Im Folgenden sollen nochmals kurz die Erkenntnisse (bzw. gemachten Vorschlige) zur
hurritischen Grammatik zusammengestellt werden, die neben der Bestitigung und Pra-
zisierung bereits bekannter Sachverhalte gewonnen werden konnten (dazu ausfiihrlich
in den entsprechenden Kapiteln).

Dem Funktionsbereich des Ablativs -dan die Angabe des Stimulus hinzugeftgt wer-
den, auch wenn es sich bislang nur um ein Beispiel handelt. Unterstiitzung findet diese
Annahme durch den ne-Kasus, der, wie schon lange bekannt ist, als Ablativ fungieren
kann. Auch dort finden sich Beispiele der Markierung des Stimulus. Beim Essiv ist eine
Richtungsangabe (WOHIN?) derart selten, dass sie als Ausnahme gelten sollte und nicht
als typisches Merkmal des Essivs, der vielmehr als Lokativ und Kasus der Beschreibung
des Zustands anzusehen ist. Die Verwendung des Essivs als Richtungsangabe konnte mit
den beobachteten Interferenzen zwischen Essiv und Dativ zusammenhéngen. So kann
der Dativ etwa auch als Lokativ verwendet werden. Verschiedene Belege werden ange-
fihrt, die Schreibungen zeigen (ohne Labial /v/), die bislang nicht dem Dativ zugeordnet
wurden. Derartige Schreibungen und die gleiche Gestalt des Dativ Plurals und Essiv Plu-
rals kdnnten zu den angesprochenen Interferenzen gefiihrt haben. Ob der Essiv -z und
der Dativ -va gar einen gemeinsamen Ursprung haben, ist dabei lediglich Spekulation.
Der Dativ scheint sein Funktionsspektrum dahingehend zu erweitern, dass er anstel-
le des Direktivs gebraucht werden kann. Eine generelle Austauschbarkeit des Direktivs
und Dativs, wie teilweise in der Forschung angenommen wird, ist nicht feststellbar. Bis
auf sehr wenige Falle wird der Direktiv stets als Richtungsangabe (WOHIN?) benutzt.
Diese ist iberwiegend allativisch und nur selten illativisch. Letzteres wird meines Erach-
tens durch die Semantik der Verbalwurzel beeinflusst, welche die illativische Funktion
bereits beinhalten konnte. Die verba dicendi treten in der Regel mit dem Direktiv auf.
Die Semantik des Substantivs, ob es belebt oder unbelebt ist, scheint den Gebrauch des
Direktivs nicht einzuschrinken. Auch wenn es sich insgesamt um zu wenige Beispiele
fir eine fundierte Aussage handel, so fallt auf, dass vor allem belebte Substantive den
Dativ anstelle eines zu erwartenden Direktivs zeigen. Fir den im Zusammenhang mit

dem Essiv untersuchten Aquativ/Assoziativ -#na kann die meiner Meinung nach plausi-
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ble These aufgestellt werden, dass dieser Kasus vor allem fiir einen wertenden Vergleich
eingesetzt wird.

Einen Schwerpunkt der Arbeit bildet vor allem die Diskussion des ne-Kasus bzw.
e-Kasus. In dieser Arbeit wird die Existenz eines ne-Kasus (eigentlich wohl *+#(2)) und
eines e-Kasus vertreten. Der e-Kasus ist auferhalb der belegten Konstruktion mit rela-
tionalem Nomen schwer nachweisbar. Es sind vor allem starke Indizien, die den Ansatz
des e-Kasus erlauben. Besonders aufschlussreich scheint mir hier das Verhalten des ne-
Kasus bzw. e-Kasus bei der Suffixaufnahme (siehe 7.4) zu sein. Auf eine erneute Dar-
stellung der Herleitung der folgenden Thesen, ihrer Einzelheiten, der denkbaren histo-
rischen Entwicklung sowie verschiedener Alternativen wird an dieser Stelle verzichtet
(siche dazu 7.7 bzw. ausfiihrlich die Kapitel 6 und 7). Fiir den ne-Kasus méchte ich
die Funktionen Ablativ (separativisch und ablativus modi), Markierung des Stimulus
und Instrumental ansetzen. Dem e-Kasus ist meines Erachtens der Direktiv (allativisch
und illativisch) und der Lokativ sowie der Ausdruck der Beziehung (,,hinsichtlich, be-
treffs“ o. 4.) zuzuweisen (vgl. auch den urartaischen Dativ -e). Moglicherweise aufgrund
der graphischen (und vielleicht auch lautlichen) Ahnlichkeit des ne-Kasus mit dem e-
Kasus, wenn letzterer nach dem Relator -#e erscheint, werden Strategien zur eindeutigen
Bestimmung der Funktion des Kasus nétig. Folgende Moglichkeiten schlage ich dabei
nach Analyse der Belege vor: a) die Semantik des Verbs ist eindeutig, b) Verwendung
der Kurzform -# des ne-Kasus und ¢) Verwendung eindeutiger Kasus wie des Direktivs
-da oder des Ablativs -dan. Die Endung -nen kénnte theoretisch in Analogie zum Ablativ
-dan, der wohl eine Kombination des Direktivs -dz und des Ablativ-Instrumentals *-xo
darstellt, auch als komplexes Kasusmorphem *-#en oder *-en analysiert werden, wobei
letztere Form mit dem Befund bei der Suffixaufnahme besser zu vereinbaren ist. Bei der
groflen zeitlichen und raumlichen Verbreitung des Hurritischen muss mit der Moglich-
keit mehrerer Entwicklungslinien gerechnet werden, die sich verschiedener Losungs-
strategien bedienen. Treten der ne-Kasus (bzw. e-Kasus), der Direktiv und der Dativ mit
der gleichen Verbalwurzel auf, so kénnen sich ihre Funktionen entsprechen und bei
solchen Beispielen austauschbar erscheinen. Einige Beispiele sprechen dafiir, dass der
ne-Kasus/e-Kasus und der Direktiv zur Unterscheidung von illativischer Funktion (ne-
Kasus) und allativischer Funktion (Direktiv) benutzt werden. Taucht der ne-Kasus mit
dem Direktiv in einem Satz auf, dann handelt es sich um dessen ablativische Funktion
(siche bereits oben ¢)).

Wie schon langer bekannt ist, besitzt das Hurritische sowohl ,Postpositionen® als
auch ,Prapositionen: Neben den bekannten Konstruktionen dieser ,Pra- und ,Postposi-
tionen‘ konnen im Bogazkoy-Material Belege gefunden werden, die dafiir sprechen, dass
der Gebrauch dieses sprachlichen Mittels vielfaltiger ist, als bislang angenommen wur-

de. So sind meiner Ansicht nach beispielsweise kasuslose ,Postpositionen‘ und ,Praposi-
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tionen‘ mit Kasus feststellbar. Diejenigen Formen, die eine Kasusendung aufweisen so-
wie im gleichen Numerus stehen wie das Bezugswort und bei denen das Possessivsuffix
nicht im Widerspruch zum Bezugswort steht, missen allerdings vielmehr als relationale
Nomen bezeichnet werden. Beispiele, bei denen eine solche Kongruenz fehlt, beweisen
die Erstarrung dieser Formen. Ohne genaue Aussagen zum zeitlichen Ablauf treffen zu
konnen, haben wir es also in der uns vorliegenden Uberlieferung des Hurritischen mit
einem Ubergang vom relationalen Nomen zur Adposition zu tun, der besonders deut-
lich wird, wenn letztendlich der Kasus des relationalen Nomens schwindet. Zu den zur
Bildung der relationalen Nomen verwendeten Kasus (Direktiv, Dativ) ist moglicherwei-
se der ne-Kasus/e-Kasus (vgl. auch den Befund zum Urartaischen) hinzuzufiigen. Gerade
die hier vorgeschlagenen Funktionen des e-Kasus (Direktiv/Lokativ) wiirden sich fir die
Konstruktion von relationalen Nomen anbieten. Ob die Verwendung der verschiedenen
Kasus einen Bedeutungsunterschied hervorruft und ob zwischen statischen und dynami-
schen Adpositionen unterschieden wird, ist nicht verifizierbar. Wegen der Schwierigkei-
ten im Verstindnis der Beispiele, insbesondere beziiglich der genauen Semantik der Ver-
balformen, méchte ich eine solche Moglichkeit aber auch nicht ganzlich ausschliefSen.
Zudem sind einige Konstruktionen derart selten (manchmal nur ein Beleg), dass sich die
Frage stellt, wie sprachwirklich diese sind oder ob sie auf eine mangelnde Sprachkom-
petenz des Schreibers zurtickgehen. Den Konstruktionstyp relationales Nomen (e-Kasus) +
Bezugswort im Genitiv, der sich im Mittani-Brief findet, kann im Bogazkdy-Material vor-
erst nicht nachgewiesen werden. Ein Ubergang von ,Postpositionen‘ zu ,Pripositionen;
wie in der Forschung mitunter postuliert, kann anhand der Belege nicht begriindet wer-
den. Vielmehr gehe ich davon aus, dass beide Varianten gleichzeitig ausgebildet wurden.
Fir einen Vorschlag, wie diese Entwicklung ausgesehen haben konnte, siehe unter 9.4.
Insgesamt scheint es verhaltnismafig wenig Adpositionen/relationale Nomen zu geben,
die zudem selten benutzt werden, sodass anzunehmen ist, dass vor allem die Semantik
der Verbalwurzel zur Prazisierung von rdumlichen Relationen (wie z. B. im Deutschen
durch die Pripositionen ,iiber ,durch’, entlang®) beitrigt. Hierbei spielen sicher auch
die sog. Wurzelerweiterungen — Morpheme, welche an die Verbalwurzel suffigiert wer-
den - eine Rolle. Aufgrund grofer methodischer Probleme ist meiner Meinung nach
eine eingehende Untersuchung der Wurzelerweiterungen mit Blick auf die raumlichen
Relationen zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht méglich.

In Kapitel 10 konnte gezeigt werden, dass das Hurritische mit einigen Thesen, die
T. Stolz aufstellt, zu vereinbaren ist bzw. diese Thesen dabei helfen konnen, einen Er-
klarungsansatz fiir einzelne Phinomene des Hurritischen zu finden.

Wie bereits an verschiedenen Stellen der Arbeit sei auch hier nochmals darauf hin-
gewiesen, dass die beschriebenen Ergebnisse nur vorlaufiger Natur sein konnen. Vieles

an der hurritischen Uberlieferung ist noch unklar. So liegt beispielsweise die Redakti-
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onsgeschichte der hurritischen Bogazkéy-Texte nach wie vor im Dunkeln. Es ist wohl
davon auszugehen, dass die hurritische Uberlieferung wesentlich heterogener ist, als
bislang festgestellt werden kann. Zudem sind immer noch viele hurritische Lexeme un-
bekannt und auch in der Grammatik gibt es noch zahlreiche offene Fragen.

11.1 Nachtrigliche Anmerkung

In dieser Arbeit konnten die Emar-Texte, die 2015 von M. Salvini in Autographie, Fo-

to und Umschrift veréffentlicht wurden, %73

nicht mehr bertcksichtigt werden. Bei der
Vorbereitung einer Bearbeitung dieser Texte bin ich aber bereits auf interessante Belege
gestofSen, welche nicht zuletzt auch fiir die hier prasentierte Untersuchung von Bedeu-
tung sind. An dieser Stelle seien kurz drei besonders deutliche Belege genannt.

(1) Die Emar-Texte unterscheiden in den Zeichenformen deutlich zwischen dem
>-Zeichen und dem AH-Zeichen. Die beiden folgenden Belege sind dabei fiir die Dis-

kussion um den e-Kasus von grofler Bedeutung;:

MSK 74.162 Vs. I 13': ka-ga-an-ni-be-né->-e har-be-né-"-e

MSK 74.162 Rs. 111 35: e-na-zé-né->-e.

Hier dient das >-Zeichen zu Markierung des Stimmabsatzes und ist meines Erach-
tens als graphische Verdeutlichung des e-Kasus nach dem Relator Singular -#e zu verste-
hen. Die Analysen sind somit: kagan(i)-ne-ve-n(e)-e harbe-n(e)-e (>-RELAT.SG-GEN-RELAT.SG-
£K -RELAT.SG-€K) bzw. en(i)-n(a)-az-(v)e-n(e)-e (GOtt-RELAT.PL-PL-GEN-RELAT.SG-EK).

(2) Es ist moglich, dass zu den relationalen Nomen/Postpositionen nun auch das
Wort pagi ,,Kopf® hinzutritt,'¥”* wie es z. B. der Beleg MSK 74.140 b Rs. 6' ur-ni-ir-ni-ba
pa-hi-da nahelegt. Dieser ist als urnirni-va pagz‘(—i'> )-da (Leberfinger-par Kopf(-3 POSS’ )-DIR)
zu analysieren und folgt damit dem bekannten Schema der hier als K1 bezeichneten
Konstruktion. Ob das Possessivsuffix vorliegt, muss aufgrund einer fehlenden Plene-
schreibung offen bleiben. Gemeint ist, dass sich ein Omen-Merkmal am oberen Ende
des Leberfingers befindet.

Ein weiterer Beleg betrifft zwar nicht die Diskussion um die Funktionen der Kasus,
aber die Frage nach dem Possessivsuffix der 2. Person Plural, die im Zusammenhang mit
(4.19) und (4.20) besprochen wurde. In MSK 74.162 Vs. 11 4', 10", 11" erscheinen die drei
Worter hu-"'um™bar-zi-in-ni, hu-um-bar-zi-is-su-un-ni und hu-um-bar-zi-pu-un-ni. Wah-
rend das erste Wort als humbarzi-nni (?-ass) zu analysieren ist, tritt bei den anderen bei-

den Wortern ein Morphem vor die Kasusendung, bei dem es sich positionsbedingt nur

1873 Salvini 20135. 1874 Vgl. auch bereits de Martino 1992, 6.
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um ein Possessivsuffix handeln kann. In dem einen Wort liegt das Possessivsuffix der 2.
Person Singular vor (humbarzi-v-o-nni ?-2p0ss-EPNTH-Ass). Somit kommt fiir das Gbrig-
bleibende Wort nur ein Morphem -55(0)- in Frage, das dann am besten als Possessivsuffix

der 2. Person Plural zu interpretieren ist (humbarzi-5(0)-0-nni ?-2PL.POSS-EPNTH-ASS).
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A Kurzzusammenfassung in Deutsch und Englisch

Kurzzusammenfassung

Die Untersuchung der Lokalkasus ergab eine Reihe
neuer Ergebnisse und Prazisierungen. Dem Funk-
tionsbereich des Ablativs -dan kann die Angabe des
Stimulus hinzugefiigt werden, auch wenn es sich
bislang nur um ein Beispiel handelt. Unterstiitzung
findet diese Annahme durch den ne-Kasus, der als Ab-
lativ fungieren kann. Auch dort finden sich Beispiele
der Markierung des Stimulus. Die typischen Funktio-
nen des Essivs -2 sind die Beschreibung eines Zustands
und der Lokativ. Eine Richtungsangabe ist derart sel-
ten, dass sie als Ausnahme gelten muss und mit den
beobachteten Interferenzen zwischen Essiv und Dativ
-va zusammenhingen konnte. So kann der Dativ etwa
auch als Lokativ verwendet werden. Der Dativ scheint
sein Funktionsspektrum dahingehend zu erweitern,
dass er anstelle des Direktivs -da gebraucht werden
kann. Eine generelle Austauschbarkeit des Direktivs
und Dativs ist nicht feststellbar. Bis auf sehr wenige
Fille wird der Direktiv stets als Richtungsangabe be-
nutzt. Die verba dicendi treten in der Regel mit dem
Direktiv auf.

Einen Schwerpunkt der Arbeit bildete vor allem

die Diskussion des ne-Kasus bzw. e-Kasus. In dieser
Arbeit wird die Existenz eines ne-Kasus und eines
e-Kasus vertreten. Der e-Kasus ist auferhalb der be-
legten Konstruktion mit relationalem Nomen schwer
nachweisbar, sondern oft lediglich aufgrund starker
Indizien anzunehmen. Fiir den ne-Kasus mochte

ich die Funktionen Ablativ (separativisch, ablativus
modi), Markierung des Stimulus und Instrumental
ansetzen. Dem e-Kasus ist meines Erachtens die Funk-
tion Direktiv und Lokativ sowie der Ausdruck der
Beziehung (,hinsichtlich, betreffs“ oder Ahnliches)
zuzuweisen. Moglicherweise aufgrund der graphi-
schen (und vielleicht auch lautlichen) Ahnlichkeit des
ne-Kasus mit dem e-Kasus, wenn letzterer nach dem
Relator -ne erscheint, werden Strategien zur eindeuti-
gen Bestimmung der Funktion des Kasus nétig. Diese
kénnen sein: a) eine eindeutige Semantik des Verbs,
b) Verwendung der Kurzform -» des ne-Kasus und c)
Verwendung eindeutiger Kasus wie des Direktivs -da
oder des Ablativs -dan. Bei der grofSen zeitlichen und
raumlichen Verbreitung des Hurritischen muss mit
der Moglichkeit mehrerer Entwicklungslinien gerech-
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net werden, die sich verschiedener Losungsstrategien
bedienen.

Wie schon linger bekannt ist, besitzt das Hurriti-
sche sowohl ,Postpositionen* als auch ,Pripositionen’
Neben den bekannten Konstruktionen kénnen im
Bogazkdy-Material Belege gefunden werden, die dafiir
sprechen, dass der Gebrauch dieses sprachlichen Mit-
tels vielfaltiger ist, als bislang angenommen wurde.
Je nach Art der Konstruktion sind diese Worter als
relationale Nomen oder als Adpositionen anzusehen.
Zu den zur Bildung der relationalen Nomen verwen-
deten Kasus (Direktiv, Dativ) ist moglicherweise der
ne-Kasus/e-Kasus hinzuzufiigen. Den Konstrukti-
onstyp ,relationales Nomen (e-Kasus) + Bezugswort
im Genitiv¥ der sich im Mittani-Brief findet, kann
im Bogazko6y-Material vorerst nicht nachgewiesen
werden. Ein Ubergang von ,Postpositionen‘ zu ,Pra-
positionen‘ kann anhand der Belege nicht begriindet
werden. Insgesamt scheint es verhaltnisméRig wenig
Adpositionen/relationale Nomen zu geben, die zudem
selten benutzt werden, sodass anzunehmen ist, dass
vor allem die Semantik der Verbalform zur Prazisie-
rung von raumlichen Relationen beitragt.

Short summary

The study of the local cases yielded a number of new
results and was able to clarify previous definitions.

At least one attestation could add the indication of
stimulus to the functional domain of the ablative -dan.
This hypothesis is supported by the ne-case, which can
also function as an ablative and similarly mark stimu-
lus. The typical functions of the essive case -z include
the description of a circumstantial and the locative.
An indication of direction is so rare that the function
must be considered exceptional and may be related

to the interference observed between the essive and
dative -va. Thus, the dative can also be used as a loca-
tive. The dative seems to expand its functional domain
such that it can be used in place of the directive -da.

A general interchange between the directive and the
dative cannot be identified. Aside from a few attesta-
tions, the directive is always used to indicate direction.
Verbs of speech usually occur with the directive.



A greater part of the work is devoted to the discussion
of the ne-case and e-case and argues for the existence
of both a ne-case and an e-case. Examples for the e-
case outside the attested constructions with relational
nouns are difficult to prove, and must instead be as-
sumed on the basis of other strong indicators. The re-
case can be associated with the function of the ablative
(separative, ablativus modi) as well as the marking of
the stimulus and instrument. The directive and loca-
tive functions as well as relational expression (“with
regard to, concerning” or similar) should be assigned
to the e-case.

The graphical (and perhaps also phonetic) similari-
ties of the ne-case with the e-case, particularly when
the latter follows the relator -ne, produce the need for
strategies to distinguish the case’s function unambigu-
ously. These can include: a) clear verbal semantics;

b) the use of - as an abbreviated form of the ne-case;
and c) the use of an unambiguous case such as the
directive -da or the ablative -dan. Due to the large spa-
tial and chronological spread of Hurrian, throughout

KURZZUSAMMENFASSUNG

which different solutions may have been applied,
multiple lines of development must be considered.

As has long been known, Hurrian uses both ‘postpo-
sitions’ as well as ‘prepositions. In addition to these
established constructions, evidence from Bogazkdy
suggests that the use of these linguistic devices is more
diverse than has been previously recognized. Depend-
ing on the type of construction, these words should
be interpreted either as relational nouns or as adpo-
sitions. The ne-/e-case may be added to those used to
construct relational nouns (directive, dative). The type
of construction “relational noun (e-case) + antecedent
in genitive) found in the Mittani Letter, is at present
not attested in Bogazkdy. The attestations provide

no evidence for a transition from ‘postposition’ to
‘preposition’ Altogether, there seem to be relatively
few adpositions or relational nouns. The few that are
attested are rarely used, which suggests that the speci-
fication of spatial relations depends heavily on verbal
semantics.
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ChSI/6Nr. 9 V5. I’ 16 (4.24)

ChSI/6Nr. 9 V5. I’ 17 (3.26)

ChS I/6 Nr. 10 Vs.

ChS 1/6 Nr. 10 Vs.

I[11' (6.104)

I13' (6.5)

ChS1/6 Nr. 10 Vs. 1 16' (6.82)

ChS 1/6 Nr. 10 Vs.

ChS 1/6 Nr. 10 Rs

ChS I/6 Nr. 10 Rs

[21' (6.105)
IV 1o (6.121)

AV 2'-13' (6.6)
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ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 15" (5.54) ChSI/8 Nr. 8 Vs. 1 19'20" (5.23), (5.135), (6.102),
(8.61)

ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 18' (4.106)

ChS I/8 Nr. 9 Rs. 16' (5.110)
ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 23" (9.79)

ChS I/8 Nr. 65 Rs. 18 (9.69)
ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 30'-31" (7.52)

ChS I/8 Nr. 140 Vs. 11" (5.144)
ChS I/6 Nr. 10 Rs. IV 32" (9.66)

ChS I/8 Nr. 167 Vs.! 10" (9.72)
ChSI/6 Nr. 12 Vs. 1 4 (9.81)

ChS I/8 Nr. 179, 2' (9.70)

ChS I/6 Nr. 19 + Nr. 30 Vs. I1 8" (3.28)
ChS I/8 Nr. 250 Vs. 14' (9.53)

ChS /6 Nr. 19 Vs. 11 3" (4.92
r19 Vs 13" (492) ChS /8 Nr. 264 Vs. 11 46-47 (9.40)

ChS I/6 Nr. 19 Vs. I 4"-5" (6.106) ChS VErg Rs. IV 12 (5.76)

ChS V6 Nr. 21,1 (5.55) ChS VErg. Rs. IV 13-14 (5.20)

ChSI/6 Nr. 21 Vs. 18" (7.54) ChS VErg. Rs. IV 16 (7.55)

ChSI/6 Nr. 23 Vs. Il 11" (7.53)

ChS 1/6 Nr. 26 Vs. 11 3"—4" (9.52) KBo 32.13 Vs. 11-2 (6.36)

KBo32.13 Vs. 11 (5.
ChS 1/6 Nr. 26 Rs. 111 6' (6.84) 03213 Vs. T (5.38)

KBo 32.13 V. 13-4 (6.76
ChS /6 Nr. 26 Rs. 111 7' (5.100) 032.13 V5. 13-4 (676)

KBo 32.13 Vs. 13 (6.9), (8.46)
ChS I/6 Nr. 26 Rs. IV 7" (6.10), (8.31) 13 3 ? 4

KBo 32.13 Vs. [ 5-6 (6.37), (7.11)
ChSI/6 Nr. 27 Vs. 1 4 (9.42)

KBo 32.13 Vs. 1 9-10 (6.38), (7.12)
ChSI/6 Nr. 27 Rs. IV 9' (9.32)

KBo 32.13 Vs. I 11 (9.20)
ChS I/6 Nr. 27 Rs. IV 13' (5.84)

KBo 32.13 Vs. I 12 (4.6)
ChS1/6 Nr. 27 Rs. IV 19' (6.83), (8.36)

KBo 32.13 Vs. 1 15-16 (9.51)
ChS I/6 Nr. 27 Rs. IV 21" (6.7)

KBo 32.13 Vs. 121 (4.2)
ChS I/6 Nr. 34 Vs. 11" (9.80)

KBo 32.13 Vs. 122 (4.7)

ChS I/7 Nr. 4 Rs. I1I 5" (5.49), (8.
7 4 5" (5:49), (8.45) KBo 32.13 Vs. [ 23-24 (4.78)

ChS I/8 Nr. 1 Vs. 1 23'-24' (9.
r1Vs123-24" (9.54) KBo 32.13 Vs. 124 (6.27)

ChS /8 Nr. 1 Vs. [ 25"26" (9.73) KBo 32.13 Vs. 1 25-26 (6.77), (8.56)

ChS /8 Nr. 1 Vs. 134" (9.71) KBo 32.13 Vs. [ 28-29 (4.18), (5.50), (8.26)

ChSI/8 Nr. 8 Vs. 18" (4.9) KBo 32.14 Vs. 12-3 (6.26)

ChSI/8 Nr. 8 Vs. I 15'-16' (5.21), (6.100), (8.59) KBo32.14 V5. 18 (5.37)

ChS I/8 Nr. 8 Vs. I 17'-18' (5.22), (6.101), (8.60) KBo 32.14 V5.1 9-10 (4.12)
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KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs
KBo 32.14 Vs

KBo 32.14 Vs

KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.
KBo 32.14 Rs.

KBo 32.14 Rs.

.118-19 (3.17)

.l19—20 (4.10)

-126-27 (4.77)
.127-28 (4.114), (4.114b)
132 (4.13)

-133-34 (4.17)

133 (6.74)

-134-35 (4.1142)
-135-36 (9.25)
-142-43 (4.109)
-148-49 (6.67)
-I'52-53 (5.19)
-I57-59 (6.28)

IV 9-10 (3.20), (6.3)
IV ii-12 (6.32)

IV 14-15 (4.15), (5.101)
IV 15-16 (3.18)

IV 17-18 (9.31)

23 (3.19), (6.4)

25 (4.14)

35 (4.110), (6.33), (7.22)
36 (6.34), (7.23)

38 (4.3)

40 (6.29)

56-57 (7.20)

56 (5.92)

57 (6.35), (7.21)

61-62 (6.30)

KBo 32.15 Vs. [ 18'-20" (3.21)

VERZEICHNIS DER BELEGSTELLEN

KBo 32.15 Vs. 122'-23" (4.91)

KBo 32.15 Vs. 1 27'-28" (4.101)

KBo 32.15 Rs. IV 5-6 (6.40), (8.22)

KBo 32.15 Rs. IV 5 (4.112)

KBo 32.15 Rs. IV 6-7 (6.81), (8.62)

KBo 32.15 Rs. IV 8 (6.39)

KBo 32.15 Rs. IV 9-10 (4.21), (5.53)
KBo 32.15 Rs. IV 12-13 (5.11)

KBo 32.19 Vs. I 5—6 (5.113), (6.68), (8.63)
KBo 32.19 V5. 1 7-8 (5.114), (6.69), (8.64)
KBo 32.19 Vs. 1 9-10 (9.17)

KBo 32.19 Vs. I 11-12 (5.95), (6.70), (8.65)
KBo 32.19 Vs. 1 14-15 (4.19)

KBo 32.19 Vs. 1 16 (4.20)

KBo 32.19 Vs. 1 17 (4.108)

KBo 32.19 Vs. [ 2021 (5.96), (6.71), (8.66)
KBo 32.19 Vs. [ 22-23 (4.96)

KBo 32.19 Vs. 123 (5.28), (5.126), (8.17)
KBo 32.19 Vs. 1 29-30 (9.77)

KBo 32.19 Vs. 136 (6.47)

KBo 32.19 Vs. 1 38-39 (6.48)

KBo 32.20 Vs. 1 4' (4.22), (6.41), (8.4)

KBo 32.20 Vs. I 5' (4.94)

KBo 32.20 Vs. 1 6' (6.42)

KBo 32.20 Vs. 1 9'-10' (6.8)

KBo 32.20 Vs. I 11'-12" (6.103)

KBo 32.20 V5. 1 16' (4.23), (6.43), (8.5)

KBo 32.20 Vs. 1 17' (4.95)

KBo 32.20 Rs. IV 17'-18' (5.1132), (6.68a), (8.63a)
KBo 32.20 Rs. IV 19'-20' (5.114a), (6.69a), (8.64a)

KBo 32.26 lk. Kol. 5' (5.42), (8.23)
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KBo 32.31 +208 Vs. I 11 (6.31)

KBo 32.223 Rs. II1 6' (3.32)

Kp 05/226 Vs.

-
o

(9.19)

Kp 05/226 Vs. 14'-16' (5.56), (6.51), (6.63), (8.8)

-
~

Kp 05/226 Vs. 20' (5.119), (8.37)
Kp 05/226 Rs. 29" (5.86)

Kp 05/226 Rs. 34" (5.85)

Kp 05/226 Rs. 36' (5.118)

Kp 05/226 u. Rd. 28' (9.74)

Mari 1,6 (6.107), (7.19), (8.49)
Mari 1, 34 (6.110)

Mari 5, 18-21 (6.111)

Mari 5, 19-21 (8.33)

Mari 7+6, 9'-10" (6.108)

Mari 7+6, 11" (4.111)

Mari 7+6, 13' (6.109)

Mit. I 1o-11 (6.22)

Mit. I 50 (5.59), (8.50)

Mit. I 51 (4.45)

Mit. I 52 (5.18)

Mit. [ 60-61 (4.26), (5.103), (8.34)

Mit. [ 6773 (6.123)

Mit. [ 76-78 (4.73)

Mit. 179-80 (4.97), (5.87), (6.98), (8.58)

Mi

o

I 80-82 (4.69), (6.99), (9.5)
Mit. 186 (6.44), (7.13), (8.13)

Mit. I 87 (5.112), (8.7)
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Mit.
Mit.

Mit.

153

Mit.

I3

Mit.

o

Mit.

a3

Mit.

I

Mit.
Mit.
Mit.
Mit.
Mit.
Mit.

Mit.

153

Mit.

Mit.

o

Mit.

Mit.

~

Mit.

o

Mit.

=3

Mit.

I

Mit.

I3

Mit.

a3

Mit.

Mit.

153

Mit.

Mit.

I

Mit.

153

Mit.

~

Mit.

I

Mit.

153

191-92 (5.130), (7.9), (9.13)
193-94 (6.23)

194-95 (6.45), (7.14)

[ 96-100 (4.53), (9.6)

I 100-103 (4.29), (9.7)

[ 104-107 (5.75), (9.4)

[ 107-109 (4.43)

110 (5.90)

I11s5 (5.25), (8.14)

II5-6 (5.109)

Il 8-10 (4.57), (5.70)

i1 (3.1)

12 (s5.1)

Il 18-19 (5.15)

I153-54 (4.52)

I 54-56 (4.75), (5.88), (6.124)
156 (5.4)

II 60-62 (3.2)

11 63-64 (7.4)

11 65-66 (4.64)

Il 68-70 (3.3), (4.32), (4.66), (4.103)
1168 (4.65), (4.107)
1178-79 (4.49)

11 84-85 (9.8)

Il 95-96 (4.71)

97 (4.113)

11 98-99 (4.72)

Il 101-103 (5.8)

Il 104-105 (4.93)

Il 106 (4.30)

I 5-10 (5.72), (6.125)



Mi

—

Mit.

-

Mi

I

Mi

a3

Mit.

-

Mit.

~

Mit.

a3

Mi

-

Mi

—

Mit.

-

Mi

I

Mi

a3

Mit.

-

Mit.

"

Mit.

a3

Mi

-

Mi

—

Mit.

-

Mi

I

Mi

a3

Mit.

-

Mit.

"

Mit.

a3

Mi

=

Mi

I

Mit.

a3

Mi

I

Mi

a3

Mit.

-

D 11-12 (5.34)

Il 13-14 (5.27), (8.16)

LI 13 (4.58)

14 (4.44)

Il 15-16 (4.59)
Il 16-17 (3.4), (4.34)

Il 17-18 (5.64)

LI 19—20 (5.26), (8.15)

LI 22 (5.73)

I 2324 (4.46)

LI 27 (5.74)

LT 28 (7.1)

29 (7.2)
I 30 (6.72)

I 44-45 (7.24)

- 1T 45-48 (3.5)

LI 49 (5.2)

III so0-51 (3.6)

- 52-53 (9.9)

1 5257 (4.70)

I 55-57 (9.10)
Il 57-59 (4.27), (5.65)

III 60 (4.50)

LI 61-62 (5.66)

11 62-63 (5.67), (5.68)

111 66-67 (4.48)

LI 67-70 (4.28)

LI 6870 (3.7)

Il 70-71 (4.47), (5.106)

Mi

~

Mi

=4

Mi

a3

Mi

I

Mi

-

Mi

a3

Mit.

Mi

-

Mi

a3

Mit.

Mit.

-

Mi

—

Mi

=3

Mit.

-

Mi

I

Mi

-

Mi

a3

Mit.

Mi

-

Mi

-

Mi

I

Mi

-

Mi

a3

Mit.

Mit.

-

Mi

—

Mi

=4

Mit.

Mit.

Mit.

Mit.

VERZEICHNIS DER BELEGSTELLEN

7173 (9.14)
.M 74-75 (7.25)
.1176-78 (4.37)
LI 81 (3.8)
L1182 (3.9)

111 85-86 (4.60)

1187 (3.10)

L1188 (9.15)

11 89-91 (3.11), (4.35), (5.91)

I 91—92 (3.12)

Il 94 (9.16)

.11 95-96 (4.61)

.11 97-98 (9.1)

Il 99-100 (4.76)

LI 106 (4.36)
LI 107 (5.69)

LI 108-109 (3.13)

Il 108-110 (4.67)

LI 108 (4.104)

LI rrr-r12 (5.48), (8.44)
LI rr2—113 (5.60), (8.51)
M 113-115  (6.126), (9.11)
M r15-116 (5.107)

Il 116-117 (5.61), (8.52)

Ml 116 (4.1)

I r17-119 (6.127), (9.12)

I 122124 (3.14)

IV 1-3 (4.105), (9.2)

Vi (5.3)

IV 45 (5.16), (7.10), (8.69)

IV 14-15 (5.108), (5.128), (9.3)
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Mit. IV 16-17 (4.5), (5.9)

Mit.

I3

IV 17-20 (5.10)
Mit. IV 18-19 (7.7)
Mit. IV 21-23 (4.98)
Mit. IV 22 (7.8)

Mit.

"

IV 24-26 (5.17)
Mit. IV 25 (7.5)

Mit.

I

IV 27-29 (4.99)
Mit. IV 28 (7.6)

Mi

o

IV 30-32 (4.42)

Mi

o

IV 32-33 (6.86)

Mi

o

IV 33-34 (4.51)

Mi

o

Mit. IV 44 (5.89)
Mit. IV 46—47 (5.71)
Mit. IV 49 (7.3)

Mi

o

IV 52-53 (4.31)
Mit. IV 62-63 (5.129)

Mi

o

IV 63-64 (3.15)
Mit. IV 111-113 (4.74)

Mit.

=3

IV 115-116 (3.16)

Mit. IV 120-121 (4.33), (4.62)

Mit. IV 121-124 (4.68)
Mit. IV 124-125 (6.65)

Mit. IV 129-130 (4.63)

Or. 90/449 Vs. 10'-11' (5.132)

RS 15.010, 5 (3.22)

RS 15.010,6 (3.23)
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IV 35-38 (5.62), (8.53)

RS 15.010, 7-8 (3.24)

RS 15.010, 14 (4.8), (5.57)
RS 15.010, 19 (5.58)

RS 15.30+ V5. 3 (4.79)

RS 15.157¢ Vs. 1" (6.97)

Tiz-adal, 11-12 (4.4)

VS 17 Nr. 5,16 (5.36), (8.29)



KONKORDANZ CHS-NUMMERN UND PUBLIKATIONSNUMMERN

D Konkordanz ChS-Nummern und Publikationsnummern

ChS I/t Nr. 1

ChS I/1 Nr.

~

ChS I/1 Nr. 3

ChST/1Nr. 5

ChSI/1 Nr. 6

ChS I/1 Nr. 8

ChSI/1 Nr. 9

ChS I/1 Nr. 10
ChS I/1 Nr. 11
ChS I/1 Nr. 13

ChS I/1 Nr. 15

ChS I/1 Nr. 16

ChS I/1 Nr. 19

ChS I/1 Nr. 41

ChS I/1 Nr. 42

ChS I/1 Nr. 43

KBo 15.72
KBo 33.1 + KBo 27.85
IBoT 2.39

KBo 40.123 + KBo 23.6 + KUB
32.33 + KBo 27.100 + KBo 20.129
+ KUB 32.29 + KBo 38.62 + KBo
33.47 + KBo 35.25 + ABol 1.39 +
FHG 20 + FHG 23

KUB 32.25 + KBo 20.126 + FHG
21

KBo 21.44 + KBo 27.97 + KBo
27.91

(+ ChS I/8 Nr. 264) KBo 33.43 +
KUB 29.8 + KBo 33.113

KUB 32.51 + KBo 27.92
KUB 27.42
KBo 33.2 (+) KUB 45.1

KBo 27.93 + KBo 35.34 (+) KBo
27.101 + KBo 27.87 + KBo 27.89
(+) KBo 27.88 (+) KUB 27.23 +
KUB 47.32 + KUB 47.31 (+) KUB
27.24 + KUB 47.31 + KUB 47.23

zu ChS I/1 Nr. 15

KBo 15.70 + KBo 15.71 + ABoT
1.37

KUB 32.19 + KBo 15.73 + KBo
27.99

(+ ChS I/8 Nr. 245, 248 und 266)
KBo 33.49 (+) KUB 32.22 (+) KBo
33.48 (+) KBo 40.94 + KBo 33.4

+ KBo 20.140 + KBo 35.66 + KBo
20.135 + KBo 33.7 + KBo 35.241
+ KBo 33.4 + KBo 35.169

KBo 23.33 + KUB 32.26 + KBo
15.75 + KBo 8.142 + KBo 33.14

ChS I/1 Nr. 46

ChS I/1 Nr. 49

ChS I/1 Nr. 52

ChS I/1 Nr. 65

ChS I/1 Nr. 66
ChS I/1 Nr. 69

ChSI/2 Nr. 1

ChS I/2 Nr. 16

ChS I/2 Nr. 24
ChS I/2 Nr. 25
ChS I/2 Nr. 30
ChS I/2 Nr. 31

ChS I/2 Nr. 40

ChS I/2 Nr. 43

ChS I/2 Nr. 45
ChS I/2 Nr. 50
ChS I/2 Nr. 52
ChS I/2 Nr. 79

ChS I/2 Nr. 83

KBo 23.32 + KUB 32.32 + KUB
47.26

KBo 27.108 + KUB 12.44

KUB 32.23 + KUB 32.20 + KBo
20.134 (612/b) (+) KBo 33.3 (+)
KBo 20.134 (1340/c) (+) KBo
27.113

KBo 33.8 + KBo 33.8a + KBo
27.110

KBo 33.9
KUB 32.27

KBo 24.66 + KUB 32.49a + KUB
32.49b + KBo 23.12 + KBo 35.77
+KBo 21.33

(+ ChS I/8 Nr. 268) KBo 35.78 (+)
KBo 23.45 (+) KBo 35.79 + KBo
27.119 + KBo 35.76 + KBo 38.280
+KBo 23.42 (+) KBo 14.130 (+)
KBo 35.86

KBo 27.126

KUB 32.57 + KBo 27.173
KBo 22.165

KBo 19.136 (+) VBoT 4

KBo 54.219 + KUB 45.3 + KUB
47-43

KUB 32.58 + KBo 33.103 + KBo
33.120 + KBo 24.58 + KBo 23.34
+ KUB 45.11

KBo 27.141

KBo 33.24 + KUB 47.45
KBo 35.89 + KUB 32.45
KBo 24.43

KBo 40.38 + KBo 25.190 (271/b)
(+) KBo 35.176 + KBo 25.190 +
KBo 33.107
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ChS I/2 Nr. 91

ChS I/2 Nr. 103

ChS I/5 Nr.

-

ChS I/5 Nr. 2

ChS I/5 Nr. 15
ChS I/5 Nr. 23
ChS I/5 Nr. 40

ChS I/5 Nr. 41

ChS I/5 Nr. 46
ChS I/5 Nr. 59
ChS I/5 Nr. 63
ChS I/5 Nr. 64

ChS I/5 Nr. 65

ChS I/5 Nr. 66

ChS I/5 Nr. 74

ChS I/5 Nr. 75
ChS I/5 Nr. 76
ChS I/5 Nr. 77
ChS I/5 Nr. 80
ChS I/5 Nr. 81
ChS I/5 Nr. 82
ChS I/5 Nr. 87

ChS I/5 Nr. 93

ChS I/5 Nr. 97

ChS I/5 Nr. 98
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(+ ChS I/2 Nr. 51 und 53) KBo
33.25 + KUB 45.6 + KUB 47.47 +
Bo 7753

KBo 5.2

KUB 45.21

KBo 23.23 + KBo 33.118
KUB 24.13

KBo 19.139

KBo 19.145

KBo 14.22 (+) KBo 11.19 (299/p,
306/p) + KBo 11.19 (388/p) (+)
IBoT 4.116

KBo 15.1

KBo 24.63 + KBo 23.43
KBo 33.102 + KBo 33.200
KBo 27.154 + KBo 19.144

KBo 33.38 (+) KBo 27.140 (+)
KUB 45.30

KUB 47.51

(+ ChS I/8 Nr. 278) KBo 35.107 +
HFAC 91

KUB 27.34

KBo 24.71 + KBo 27.124
KBo 17.94

KBo 33.116 + KBo 27.134
KUB 47.62

Privat 27

KUB 27.38

(+ ChS I/5 Nr. 92) KUB 27.28 +
KUB 45.22

KBo 27.117

KBo 27.176

ChS I/5 Nr. 99
ChS I/5 Nr. 101

ChS I/5 Nr. 107

ChS I/5 Nr. 108

ChS I/5 Nr.

-

09

ChS I/5 Nr. 111
ChS I/5 Nr. 130
ChS I/5 Nr. 138
ChS 1/6 Nr. 7

ChS I/6 Nr. 8

ChSI/6 Nr. 9
ChS I/6 Nr. 10
ChS 1/6 Nr. 12

ChS I/6 Nr. 19

ChS I/6 Nr. 21
ChS I/6 Nr. 23

ChS 1/6 Nr. 26

ChS I/6 Nr. 27
ChS I/6 Nr. 30
ChS 1/6 Nr. 34
ChS I/7 Nr. 4

ChS I/8 Nr. 1

ChS I/8 Nr. 8

ChS /8 Nr. 9

KUB 47.19
KUB 32.41

KUB 32.38 + KBo 33.115 + KUB
32.28 + KUB 32.46

KBo 17.92

Der in ChS I/5 vorgeschlagene
Join von KBo 64.30 und KBo
27.147 konnte nicht bestatigt
werden.

KBo 35.115 + KBo 14.132
KBo 33.46
KBo 33.148
KUB 47.56

(+ ChS 1/6 Nr. 16) KBo 12.80 +
KBo 27.180 + KUB 45.62

KUB 45.61
KBo 27.217
KUB 45.63

(+ ChS I/6 Nr. 30 und 32) KUB

47.5 + KUB 47.11 (Bo 3979) (+)
KUB 47.11 (Bo 7295) + KUB 47.7

KUB 47.17
KUB 45.60

(+ ChS I/6 Nr. 14 und 36) KBo
27.219 (+) KBo 7.70 + KBo 12.79
+ KBo 27.218 + KUB 47.1 (+)
KUB 47.112 + KBo 61.243

KUB 47.2

zu ChS I/6 Nr. 19
KBo 35.43

KBo 32.223

KBo 33.205 + IBoT 2.51 + KUB
27.46 + KUB 47.20

KUB 47.78

KBo 35.29



ChS I/8 Nr. 65

ChS I/8 Nr. 140
ChS I/8 Nr. 167
ChS I/8 Nr. 179
ChS I/8 Nr. 250
ChS I/8 Nr. 264
ChS I/8 Nr. 266
ChS 1/8 Nr. 268
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