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Hortfunde und Siedlungen. Neue Fakten zum Kontext
der spatbronzezeitlichen Deponierungen in Ungarn

Zusammenfassung

Ausgehend von neuen Forschungen zum Umfeld des Hortes von Hajdubo6szérmény (Un-
garn) wird in diesem Artikel das Verhaltnis von bronzezeitlichen Hortfunden und Siedlun-
gen im Karpatenbecken untersucht. Detektorgestiitzte Untersuchungen in den letzten Jah-
ren haben zu einer Aufdeckung von tiber dreiffig neuen Hortfunden in der Region gefiihrt,
deren Lagebeziige und Befundung archiologisch dokumentiert werden konnte und hier
vorgestellt werden. Dabei zeigt sich ein enger Zusammenhang von Metalldeponierungen
und Siedlungen. Insbesondere das wiederholte Deponieren in befestigten Hohensiedlun-
gen geschah offenbar regelhaft. Die Niederlegungen wurden sowohl tber das Siedlungsare-
al verstreut vorgenommen, als auch auf bestimmte Bereiche beschrinkt. Deponierungen,
die direkt in Zusammenhang mit einzelnen Gebauden stehen, sind hingegen selten.
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This article investigates the relationship of Bronze Age hoards and settlements in the Carpa-
thian Basin based on new research into the context of the hoard from Hajdubészérmény,
Hungary. Detector-based studies in recent years have led to the discovery of more than thirty
new hoards in the region, whose archaeologically documented positions and diagnostics
are presented here. Metal depositions are shown to strongly correlate with settlements. In
particular, repeated deposition in fortified hilltop settlements was apparently a regular oc-
currence. The depositions happened in scattered fashion over both the settlement area and
certain other limited areas. Depositions directly correlated with individual buildings, on
the other hand, are rare.
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Abb. 1 Hajddiboszérmény: das Umfeld des Auffindungsortes des im Jahre 1858 entdeckten Hortfundes mit dem

Csege-Hugel. (1) Hortfund von Hajduboszormény, 1858, (2) das neue Bronzegefif, 2009, (3) befestigte Siedlung.

1 Fine offene Geschichte

Der Hort von Hajdiiboszormény, der vermutlich 29 Schwerter, Helme und Bronzegefilse
enthielt, wurde von zwei Bauern im Mai 1858 entdeckt.! Seine Zusammensetzung? bzw.
die zu rekonstruierenden Deponierungen seiner Gegenstinde® standen mehrfach im
Zentrum von Studien, die die Motivation der Deponierungspraxis untersuchen.

Einige neue Daten weisen darauf hin, dass die Geschichte des vor 155 Jahren ent-
deckten Hortfundes von Hajdiibiszormény noch nicht abgeschlossen ist: Der Kontext des
Fundes und seine Interpretationsméglichkeiten konnen im Vergleich zu den bisherigen
Erkenntnissen erheblich ausgeweitet werden.

Im Jahr 2012 recherchierte ich nach dem Fundort einer von mir bereits friher pu-
blizierten* Bronzesitula. Ein illegaler Metallsondenginger hatte das bronzene Gefif§ 400
m weiter 6stlich von jenem Csege-Hiigel von Hajdiibszirmény gefunden,® dessen Umge-
bung man nach den 1984 publizierten Angaben von Amdlia Mozsolics mit grofSer Wahr-

scheinlichkeit fiir den Auffindungsort des Hortes von 1858 betrachten kann (Abb. 1-2).6

Mozsolics 1984. 5 Nach der Auskunft unseres Informanten fanden sich
Hansen 2005, 215; Vachta 2008, 109; Mértz 2011, im Umfeld der Situla weitere Bronzgegenstinde,
362. darunter auch Tillenbeile.

Soroceanu 2005, 395; 407 Abb. 6,c. 6 Mozsolics 1984, 93.

V. Szabd 2009b.
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. ? Abb.2 Hajdiboszormény: die
\ hier vermutlich zu Beginn des 21.
Jhs. entdeckte Situla.

Der Fundzusammenhang der Bronzen von Hajdiibiszormény wird dadurch weiter
nuanciert, dass sich in einer Entfernung von 1,5-2,2 km von dem mutmaflichen Auflin-
dungsort des BronzegefifSes und des berithmten Hortfundes ein mit dem blofSen Auge
gut erkennbares, zweigeteiltes Schanzensystem abzeichnet; diesen Aspekt hat man bis-
her nicht beachtet. Die Schanze konnten wir mit Hilfe der hier gefundenen Keramik-
fragmente in die Zeit der Gdva-Kultur, Periode HaB1 datieren. Sie ist also gleichzeitig
mit den zwei Bronzefunden.

Damit ergibt sich fir den Hortfund von Hajdiibiszérmény ein bislang unbeachteter
Kontext, der wiederum neue Aspekte fiir seine Entstehung und seine Niederlegung im
Boden bietet:

1. Die Verbergung des Bronzehortes und der Bronzesitula an zwei nah beeinander
gelegenen Orten deutet auf eine solche Zone hin, in der innerhalb eines relativ
kleinen zeitlichen Intervalls mehrere wertvolle Gegenstinde in den Boden ge-
langten.

2. Die verborgenen Bronzegegenstinde stehen vermutlich mit der nah gelegenen
und mit einer Schanze befestigten Siedlung in Verbindung, denn sie wurden in
deren unmittelbarer Nachbarschaft, in einem gut abgrenzbaren Sektor in den
Boden gelegt.

Der neu bekannt gewordene Kontext des Hortfundes von Hajdiibdszormény weist auf ein
in der ungarischen Forschung bisher nicht berticksichtigtes Phinomen hin: Die spat-
bronzezeitlichen Hortfundkomplexe mit bekanntem Fundkontext aus dem Karpaten-
becken sind ndmlich bis auf einige Ausnahmen auflerordentlich eng mit den gleich-
zeitigen Siedlungen verbunden. Uber die Art dieser Verbindung wissen wir noch recht
wenig, jedoch wurden dank unserem in den letzten Jahren gestarteten Forschungspro-
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gramm bestimmte RegelméRigkeiten im Verhaltnis zwischen Hortfunden und Siedlun-
gen erkennbar.

2 Jenseits der Spekulation — Erkenntnisse aus einem neuen
Forschungsprojekt

Trotz der Tatsache, dass seit dem Ende des 19. Jahrhunderts auch im gesamteuropaischen
Vergleich in grofer Anzahl spitbronzezeitliche Bronze- und Goldschatzfunde in die
ungarischen Museen bzw. Privatsammlungen gelangten, verfiigten wir bis vor wenigen
Jahren diber nahezu keine Angaben zum urspriinglichen Kontext der Fundkomplexe
dieses Typs. Von einem Grofteil der publizierten Hortfunde ist der genaue Fundort bzw.
dessen Charakter nicht identifizierbar, oft kdnnen wir nicht einmal davon ausgehen,
dass alle Gegenstande eines Hortes ordnungsgemaf§ gemeldet wurden, und iiber die Art
der Deponierung fallt nur gelegentlich ein Wort. Es ist auch ein trauriger Befund fur die
ungarische Archiologie, dass bis zum Anfang des 21. Jahrhunderts kaum ein Hortfund
publiziert wurde, bei dem die Archdologen die deponierten Gegenstinde fachgemaf$ in
situ dokumentiert hatten.”

Dies hat zur Folge, dass unsere Region zwar tiber eine hohe Anzahl an spatbronze-
zeitlichen Hortfunden verfiigt, dass deren Aussagekraft fiir die Einschitzung der Depo-
nierungsgriinde aber sehr niedrig ist.

In vielen Fillen konnen die fehlenden Informationen tiber den Fundkontext zu
spekulativen Schlussfolgerungen fithren, Abhilfe konnte hier nur eine neu anzulegende
Datenbank schaffen. Aus diesem Grund startete das Archiologische Institut der E6tvos-
Lordnd-Universitit im Jahre 2006 ein Forschungsvorhaben mit Metalldetektoren, dessen
Ziel darin bestand, fiir die Interpretation der Deponierungsumstinde der Hortfunde
kompakteres Quellenmaterial als das bisherige zu liefern® bzw. die immer grofer wer-
denden Schiden, die durch illegale Metallsondenginger entstehen, zu kompensieren.’
Als Ergebnis der sechs Jahre wihrenden Prospektionsarbeit konnten 31 neue Hortfunde
freigelegt und dokumentiert werden. In finf Fallen wurden auch groflichige Grabun-
gen durchgefiihrt, die einen breiteren Fundkontext ermoglichten.

Unsere Untersuchungen konzentrierten sich auf solche Fundorte, in denen friher
bereits spatbronzezeitliche Funde beobachtet worden waren, sowie auf solche, die we-

Eine dieser seltenen Ausnahmen ist der Bronzehort- von Biikkaranyos im Jahre 1966 gefundenen Hort-
fund von Nagykd!llé-Telekoldal, wo bei der Freilegung fundes keine Dokumentation veré6ffentlicht (Ke-
der spitbronzezeitlichen Siedlung von dem hier- menczei 1974).

bei entdeckten und in ein Tongefif§ gelegten Depot 8 V. Szabd 2009a; V. Szabé 2009 [2010]; V. Szabd
eine Aufnahme iz situ gemacht wurde (Mozsolics 2011a.

1963, 252 Abb. 3). Dagegen wurde tiber die Lage 9 V. Szabé 2013.

des bei der Ausgrabung der befestigten Siedlung
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gen ihrer Bekanntheit in gesteigertem Mafle den Machenschaften der illegalen Metall-
sondenginger ausgesetzt waren. Daher handelt es sich bei dem Grofteil der von uns
untersuchten Fundorte um befestigte Siedlungen, die geschiitzt in den Bergen und im
Wald liegen. Eine weitere bedrohte Fundkategorie sind Siedlungen, die im Flachland
liegen und dem Ackerbau ausgesetzt sind; nach unseren Erfahrungen fanden die Raub-
graber in den letzten Jahren immer mehr Gefallen an solchen Fundorten.

Wir entwickelten fir die Untersuchung der ausgewahlten Fundorte eine spezielle
Forschungsmethode, deren determinierender Bestandteil das mehrstufige Durchkiam-
men der gesamten Oberfliche mittels Metalldetektoren ist.'® Bei dieser Arbeit war tiber
die Aufdeckung geschlossener Funde und Depots hinaus das sorgfiltige Auflesen der
Metallstreufunde und deren genaue geoditische Dokumentation besonders wichtig.
Die mit Koordinaten versehenen Streufunde liefern eine Menge zusatzlicher Informa-
tionen iiber unsere untersuchten Fundorte. So lasst sich der Umgang mit Metallgera-
ten in den bronzezeitlichen Haushalten kartieren, darunter Aktivitdten wie Metallguss
und Ausbesserung sowie Lagerung, Nutzung und Verbrauch von Metallobjekten, aber
auch die soziale Stellung der Haushalte innerhalb der Siedlung. Mithilfe der durch
die Bronzefunde gelieferten Datierungsmoglichkeiten kann man auch die eventuellen
Schwerpunkt-Veranderungen im Siedlungssystem in ein Modell einfiigen."!

Im Zuge unserer Arbeit haben wir 37 Fundorte untersucht. Davon waren 17 ge-
schlossene Funde, insgesamt 28 Bronzehortfunde und 3 Golddepots. Auch die aufgele-
senen Einzelfunde stellten sich als auerordentlich informativ heraus: ihre Zahl tiber-
steigt 3500 Stlick. An finf unserer Fundorte versuchten wir durch die Anlage von Gra-
bungsflichen (zwischen 25 bis 100 m*) den erkennbaren Fundkontext zu erweitern.

Obwohl die Aufarbeitung des Fundmaterials noch bei weitem nicht abgeschlossen
ist, scheinen sich bestimmte Regelmiafigkeiten zum Verhaltnis zwischen Siedlung und
Hort abzuzeichnen (Abb. 3).

3 Deponierungszonen

Der grofSte Teil der Hortfunde fand sich in Zonen der untersuchten Siedlungen, in de-
nen sich Streufunde aus Metall ebenfalls hauften. Ob diese Verdichtungspunkte der Me-
tallfunde sozial sich voneinander abgrenzende Haushalte innerhalb der Siedlung, akti-
ve metallurgische Tatigkeit, Depots oder andere Phinomene andeuten, ist bislang noch
nicht zu klaren.

10 V. Szabd 2009 [2010], 21-23. 11 Zur Anwendung der Methode in anderen Gebieten
und anderen Epochen siche: Méslein 1998-1999;
Haldenby und Richards 2010.
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Abb. 3 Die im Text erwihnten Fundorte: (1) Abasdr-Hajndcskd, (2) Baks, (3) Bodvaszilas-Nagybenebére, (4)
Bukkzsérc-Hédostetd, (5) Biikkszentldszlo-Nagysdnc, (6) Cserndton, (7) Gyongyossolymos-Kishegy, (8) Kesztolc,
(9) Martonyi-Szlinyogos-tetd, (10) Matrasz6l8s-Kerekbiikk, (11) Oféldedk, (12) Pardd-Virhegy, (13) Pdzmandfalu,
(14) Szentes-Nagyhegy, (15) Szilvdsvdrad-Alsénagyverd, (16) Szilvdsvdrad-Kelemenszéke, (17) Ta’llya-Ovzir, (18)
TillyaVirhegy, (19) Telkibdnya-Cserhegy, (20) Tolcsva-Virhegy, (21) Virvolgy-Nagyldzhegy, (22) Velem-Szent Vid,
(23) Zsdka.

Innerhalb der befestigten Siedlung von Mdtraszdlés-Kerekbiikk, die fast 100 ha Grundfla-
che umfasste, fanden wir zwei Siedlungsspuren, in denen sich Bronzen fanden. In der
einen Zone fanden sich sechs winzige Bronzefragmente — in erster Linie Gusszapfen
und winzige Bronzeklumpen -, und in der anderen wurden 18 Gegenstande, darunter
ein intaktes Tiillenbeil, ein Bronzearmband, Bronzeringe, Rohlinge und ein kleinerer
Schmiedeamboss entdeckt. In letzterem ca. 100 X 50 m grofen Siedlungsareal entdeck-
ten wir auch einen Hort, bestehend aus vier Tillenbeilen, finf Lanzen, einer Sichel und
einem Bronzeklumpen; der Hort ist in die Periode HaA2 zu datieren (Abb. 4-5).

Die Gerite wurden Gbereinander gehauft und mit ihren Spitzen nach oben gerich-
tet in einer mit Steinen ausgelegten Vertiefung deponiert.'?

Eine dhnliche topographische Situation begegnete uns an dem Fundort Martonyi-
Sziinyogostetd im Szalonnai-Gebirge. In diesem Fall fanden wir innerhalb der mit Schan-
zen befestigten 14 ha groffen Siedlung nur einen Sektor, an dem bronzene Fundstiicke
zum Vorschein kamen. Wir stiefen am Rande der 50 x 80 m grofen Fliche, in der
Nahe der Schanze, auf ein kleines in die Periode HaB1 zu datierendes Bronzedepot.

12 V. Szabéd 2009a, Abb. 9-10; V. Szabd 20114, 337 Taf.

2,2.3.



HORTFUNDE UND SIEDLUNGEN

¥ Depotfund
® Lesefund

Abb. 4 Mitrasz8l8s-Kerekbiikk: die Lage des am Fundort gefundenen Bronzehortfundes und der Bronzestreu-
funde.

Unter einer Lage von Tiillenbeil- Lanzen- und Sageblatterfragmenten sowie Bronzebar-
ren befanden sich vier an den Osen zusammengehaltene Bronzebeile und ein verziertes
Bronzearmband, das von Tiillenbeil-und Lanzenfragmenten, von Bronzebarren sowie
von Sigeblitterfragmenten bedeckt war: Dieser bestand aus vier an den Osen zusam-
mengehaltenen Tiillenbeilen und einem verzierten Bronzearmband (Abb. 6-7).!

V. Szab6 2009a, 134 Abb. 11; 12; V. Szabé 20114,
337-338, Taf. 3,1-3.

171



GABOR V. SZABG

bt

Abb. 5 Midtrasz8l8s-Kerekbukk:
Bronzehortfund.

4 Eine Siedlung — mehrere Hortfunde

In einem Teil der von uns untersuchten spatbronzezeitlichen Siedlungen fanden sich
mehrere Hortfundkomplexe.'* Fiir diese Fundorte ist es allgemein charakteristisch, dass
sie intensiv besiedelt waren und die Hortfunde in jenen Bereichen deponiert wurden,
in denen die Verteilung der Metallstreufunde die grofte Dichte aufweist.

In dieser Kategorie besitzt die befestigte Siedlung von Biikkzsérc-Hddos-tetd Beispiels-
charakter. Dabei handelt es sich um einen von uns neu entdeckten, ungestérten Fund-
platz.”® In der 16 ha grofen Siedlung fanden wir insgesamt 81 spitbronzezeitliche und
friheisenzeitliche Gegenstinde und vier Horte, die aus bronzenen und goldenen Ge-

genstinden bestanden - alle sind in die Perioden HaA2 und HAB2-3 zu datieren. Hort-

14 Allgemein tber das Phanomen sieche Blazek und 15 V. Szabd 2009 [2010]; V. Szabé 20114, 339-340, Taf.
Hansen 1997, 44—47; Maraszek 2006, 281-284; Han- 7.
sen 2008, 302.
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Abb. 6 Martonyi-Sziinyogostetd: die Lage des am Fundort gefundenen Bronzehortfundes und der Bronzestreu-

funde.

Abb. 7 Martonyi-Sziinyogostetd: Die am Fundort entdeckten Bronzestreufunde und der Hortfund (links: Streu-
funde, rechts: Depotfunde).

fund 1 enthielt 14 verzierte Bronzearmbinder, die zu einem Bund zusammengeftigt und
mit einem flachen Stein abgedeckt deponiert waren (Abb. 8, 9, 10, 11).

Der von diesem 200 m entfernt gefundene Hortfund 2 bestand aus einem grofSeren
und zwei kleineren Armbéindern aus gewickeltem Golddraht und einem aus Goldblech
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Abb. 8 Biikkzsérc-Hddos-tetd.

Abb. 9 Bronzestreufunde von
Biikkzsérc-Hédos-tetd.

gefertigten und zusammengefalteten Gegenstand. In 20 m Entfernung von Hortfund
1 fand sich Hortfund 3, der eine mit Gold tberzogene Bronzephalere und ein Bronze-
armband enthielt. Hortfund 4 wurde 180 m weiter siidlich von diesem deponiert und
enthielt kleinere unverzierte Golddrahtringe, die auf einen tordierten Golddraht aufge-
zogen waren.

Die Mehrheit der in der Fliache der befestigten Siedlung gefundenen Bronzegegen-
stinde konzentrierte sich auf einen Streifen mit einem Ausmaf von 15-30 m am westli-
chen Rand der Fliche. Innerhalb dieses Streifens fanden sich auch jene Hortfundkom-
plexe, die goldene und bronzene Gegenstinde enthielten.
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Abb. 10 Biikkzsérc-Hédostetd:
die goldenen Fundstiicke der
Schatzfunde 2, 3 und 4.

Abb. 11 Bikkzsérc-Hddostetd:
Hortfund 1 #7 situ.

In dem um das Depot 1 angelegten Grabungsabschnitt war zu beobachten, dass man
die Bronzearmbiénder an der Innenseite einer mit dem steilen Siedlungsrand parallelen
Steinpflasterung — eventuell die Plattform einer Schanze oder Palisade — deponiert hatte.
In unserem um das Goldgegenstiande enthaltende Depot 2 angelegten, 3 X 3 m groen
Grabungsschnitt legten wir die Uberreste eines viereckigen und aus Steinen erbauten
Gebaudes frei, eventuell handelt es sich um den Eckbereich des Gebaudes.

Da es bislang keine groffflichigeren Ausgrabungen gibt, lasst sich nicht sagen, wel-
che Bedeutung die Streuung der Bronze- und Goldfunde innerhalb der Siedlung bzw.
die Verdichtung der deponierten Komplexe besitzt. Nach dem heutigen Stand der Sied-
lungserforschung konnte die Konzentration der Metallgegenstinde auf die Néihe von
metallverarbeitenden Werkstitten hindeuten oder auch die einstigen — sich in sozial

differenzierenden Bereichen anordnenden — Besiedlungszonen anzeigen.
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Abb. 12 Telkibdnya-Cserhegy:
die am Fundort gefundenen

¥ Depotfund {77
rzzan))

Hortfunde 2 und 5.

In der befestigten Siedlung von Telkibdnya-Cserbegy, die eine Grundfliche von 15 ha auf-
wies, konnten wir fiinf Horte und 160 Bronzestreufunde freilegen.'® Der Wert der hier
gesammelten zahlreichen Informationen wird zum Teil dadurch gemindert, dass wir in
diesem Fundort Spuren einer intensiven Beraubung beobachtet haben.

Vier der Horte (Hortfunde 2—5) fanden sich im stdéstlichen Teil der Siedlung, in
dem am hochsten gelegenen Bereich, innerhalb einer Fliche von ca. 1000 m*. Die hier
gesammelten Keramik- und Lehmfragmente zeugen davon, dass dieser Siedlungsteil in-
tensiv besiedelt war. Hortfund 1 war von diesen weiter entfernt an einem gleichfalls
intensiv besiedelten und durch Terrassen gegliederten Abhang deponiert (Abb. 12-13).

Hortfund 1 enthielt Fragmente von mehreren Tillenbeilen, eine in zwei Teile gebro-
chene Lanze, eine Ahle, in die Tiille der Tullenbeile gesteckte winzige Bronzeklumpen,
ein Bronzearmband und vier groe Bronzehaken. Korrosionsspuren auf dem Armband
lassen darauf schliefen, dass die Fundstiicke in ein grobgewebtes Stiick Stoff eingewi-
ckelt waren. Hortfundkomplex 2 beinhaltete sieben eng zusammengebundene und in
Form und Groéfe mit den Stiicken aus dem vorigen Hortfund tibereinstimmende Ha-
ken. Hortfund 3 enthielt Armbéander und Bronzefladen und Hortfund vier Fragmente

16 V. Szabé 20114, 339, Taf. 5.
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Abb. 13 Telkibdnya-Cserhegy:
Hortfund 1 in situ.

von einem Bronzeblechgiirtel und Bronzebleche. Hortfund 5 wurde in zwei Haufen
deponiert, die in einem Abstand von 1 m zueinander lagen. In einem Haufen waren
sorgfiltig aufeinandergelegt ein Tiillenbeil, mehrere Anhanger und Ringschmuck depo-
niert, die von einem Bronzearmband umschlossen wurden. Der andere Haufen enthielt
zwei Bronzenadeln, eine Sichel, eine Phalere, Bronzespiralrohrchen, einen Tillenmei-
Bel und die Fragmente eines gegossenen Bronzegefafes.

Aufgrund der sicher datierbaren Fundstiicke erfolgte die Deponierung der finf
Hortfe in der Periode HaA. Die Siedlung war aufgrund der Metallstreufunde und der
auf der Oberfliche gefundenen Keramikfragmente von der Periode HaA bis zur spiten
Eisenzeit belegt.

Die befestigte Siedlung von Biikkszentldszld-Nagysdnc ist ein typisches Beispiel fir
einen Fundplatz mit mehreren Hortfunden. Trotz der Tatsache, dass die ungarische Ar-
chiologie den Fundort seit der Mitte des 19. Jahrhunderts registriert hatte,'” wurden
hier keine wirklich umfassenden Grabungen durchgefithrt, und so stehen uns keine
weiterfithrenden Informationen tber den Siedlungsaufbau und die Eigenarten ihrer
einzelnen Phasen zur Verfiigung. In den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts ge-
langten von hier drei Bronzehortfunde in die Museumssammlungen, jedoch ist nicht
bekannt, wo und wie diese gefunden wurden.'®

Im Jahre 2008 untersuchten wir den von den illegalen Schatzsuchern schon seit
Lingerem immer wieder beraubten Fundort mit unseren Metalldetektoren. Unser be-
deutendster Fund war ein Horte, der aus 15 Gegenstinden besteht, in die Ubergangspe-
riode von der Spatbronze- in die Fritheisenzeit (Periode HaB2-3) zu datieren ist und auf

einer ehemaligen Wohnterrasse deponiert war. Die Fundstiicke waren in einer kleinen,

Matdz 1994; Matdz und Novdki 2002, 9-10; 22-23; schrieb, nahm Amadlia Mozsolics an, dass diese Teile
33-35. des gleichen Depots gewesen sein konnten, die zu
Von den Hortfunden von Biikkszentldszl$, die Ti- unterschiedlichen Zeiten in die Museen gelangten
bor Kemenczei (Kemenczei 1984, 146, Taf. 123a—c) (Mozsolics 2000, 36-37 Taf. 6; 7, 1-7).

als drei voneinander unabhingige Komplexe be-
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Abb. 14 Bukkszentldszl6-Nagysdnc: die Fundstiicke des am Fundort im Jahre 2009 freigelegten Bronzehortfun-
des und ihre Lage in situ.

durch das Aufbrechen der Steine entstandenen flachen Grube deponiert worden. Das
oberste Fundstiick des Hortfundes war ein geoffnetes Armband mit einem halbkreisfor-
migen Querschnitt, das tiber einem aus 14 Tillenbeilen bestehenden Haufen deponiert
war (Abb. 14).7

Die Objekte des Komplexes passen zeitlich und typologisch gut zum Inhalt der fri-
her hier gefundenen und in die Periode HB2 datierten Bronzehortfunde.

Die in dem Gebiet in den vergangenen Jahren durchgefithrten Sondagen und Feld-
begehungen deuten darauf hin, dass die mit Schanzen befestigte Siedlung zeitgleich mit
dem Vergraben der Hortfunde, d. h. am Ende der Spatbronzezeit bzw. am Anfang der
Friheisenzeit dicht bebaut und besiedelt war.

Aus der Kategorie jener Siedlungen, die mehrere Hortfunde enthalten, kennen wir
zahlreiche weitere Beispiele aus unserer Region. In der ostungarischen Region sticht
von ihnen die befestigte Siedlung von Gysngydssolymos-Kishegy hervor, von der wir je-
doch weder tber den Fundort oder die Fundumstinde der vier von hier stammenden
Bronzehortfunde noch iiber die einstige Siedlung brauchbare Informationen besitzen.”
Unsere Forschungen an dem durch einen Steinbruch zerstérten, noch 7 ha Fliche um-
fassenden Fundort blieben ohne Ergebnisse, in dem Gebiet fanden wir nicht einmal
Metallstreufunde; Raubgruben deuten auch hier auf die Aktivitat illegaler Metallson-
denganger hin. Alle von diesem Fundort stammenden Bronzehortfunde sind in die Pe-
riode HaA zu datieren. Dies deutet auch fiir diese Siedlung auf eine kiirzere Periode der
Deponierungstitigkeit hin. Das bekannteste Beispiel dieser Fundorte in Transdanubien

19 V. Szabé 2009 [2010], 28-29 Abb. 9-10; V. Szabd 20 Uber die befestigte Siedlung siche Mattiz und No-

2011a, 38-339, Taf. 3, 4-5. vaki 2002, 15, Abb. 28. Uber die Schitze: Kemenczei
1970-1971; Kemenczei 1978-1979; Kemenczei 1984,
148.
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ist die befestigte Siedlung von Velem-Szent Vid, wo man mindestens sieben spatbronze-
zeitliche Hortfunde am Ende des 19. bzw. in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts
entdeckt hatte.”!

5 Hortfundkonzentrationen

Von den Fundorten, die mehrere Hortfunde liefern, bilden jene eine eigene Kategorie,
bei denen die Hortfundkomplexe in einem gut abgegrenzten Bereich der Siedlung in
unmittelbarer Nahe zueinander deponiert wurden.

Das erste Beispiel fir dieses Phainomen bietet unser am besten erforschter Fundort
von Baks-Temetdpart.* Diese dicht besiedelte spitbronzezeitliche Siedlung, die durch die
Keramik der Gava-Kultur in Periode HaA2-HaBz2 datiert, nimmt auf einer aus dem Uber-
schwemmungsgebiet der Theifs inselartig emporsteigenden Anhohe eine Flache von 28
ha ein.” Die Untersuchung des landwirtschaftlich genutzten Fundortes mit Metallde-
tektoren erbrachte die hohe Zahl von tiber 2000 Bronzestreufunden (Abb. 15-16).

Den Grofteil dieser Funde bilden Fragmente von Sageblattern, Sicheln, Tillenbei-
len, Messern, Nadeln, Ringen, Knopfe bzw. Gussbrocken und Gusszapfen, es kamen
jedoch auch zahlreiche grofSere, unversehrte Funde zum Vorschein. Von diesen stechen
das Fragment eines Antennengriffschwertes und ein in vier Teile zerbrochenes Vollgriff-
schwert sowie zahlreiche Tiillenbeile, Fibeln und Nadeln hervor. Die Bronzestreufunde
waren Gber die gesamte Oberfliche des Fundortes verstreut, ihre Konzentration war je-
doch auf der 6stlichen, zum Theif§ zeigenden Seite am intensivsten, und hier war die
Funddichte in der siddstlichen und norddstlichen Ecke besonders hoch. In der letzteren
fanden sich in einem Radius von vier Metern die Fragmente des in vier Teile zerbroche-
nen Vollgriffschwertes.

Bei unserer Untersuchung stieffen wir am Fundort auf die Spuren zweier durch
den Pflug gestdrter Bronzehortfunde. In Hort 1 fanden wir Lappenbeile, Tillenbeile, Si-
cheln und Gussfladen, und der von diesem 30-40 m entfernt vergrabene Hort 2 enthielt
Tillenbeile, Sicheln und Sageklingen. In unserem Sondierschnitt oberhalb der Fund-
stiicke des Depots 1 fanden wir ein kleines Tongefafl mit 14 Goldringen, die mit feiner
Bandornamentik verziert waren. Das neben dem gestdrten Kernbereich des Depots 1
gefundene kleine Gefif§ gehorte vermutlich zum Bronzehort 1.2

Czajlik 1993, 317-327; Fekete 2008; Fekete 2009, 42; Aponhit (Patay 1976, V. Szabd 2004, 140-144 Abb.
Nagy, Ilon und Révész 2008. 9) bzw. neuerlich Erkavds/Ciuas-Sighetiu (Kienlin
V. Szabd 2011b. u.a. 2012).

Der Fundort von Baks gehort zu den grof$flachi- 24 Zu den Beispielen fiir die gemeinsame Deponie-
gen Siedlungen der Gdva-Kultur, die mit groSen rung der Gold- und Bronzgegenstinde: Kacsé 2006;
Gebauden dicht bebaut und intensiv besiedelt wa- Soroceanu 2011, 274-276.

ren, eindrucksvolle Beispiele hierfiir sind Poroszl6-
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¥ Depotfund
® Lesefund

PR Abb. 15 Baks-Temetdpart.

Die drei Hortfundkomplexe fanden sich im zentralen Bereich des Fundortes, am Rande
der Konzentrationszone der Bronzestreufunde, innerhalb eines Kreises von ca. 50 m
Radius. Im naheren Umfeld der Depots legten wir Grabungsflichen von je 20 x 20
m an, in denen wir Lager- und Tongruben freilegten, die wir mithilfe der Keramik der
Géva-Kultur datierten. Leider wurden die einstigen Lauthorizonte so sehr vom Tiefpflug
zerstort, dass man weder die Hortfunde noch die Bronzestreufunde mit den von uns
freigelegten Siedlungsbefunden unmittelbar in Beziehung bringen konnte.

Dem Grabungsbefunden und dem auf der Oberfliche aufgelesenen Keramikmate-
rial zufolge wurden die Hortfunde von Baks in einer intensiv genutzten und bewohnten
Zone der Siedlung versteckt. Die Goldschmuckstiicke und die weiteren Funde aus den
zwei Bronzehorten sind in die Periode HaB1 zu datieren, wahrend der sie innerhalb ei-
nes Zeitintervalls von so-100 Jahren in die Erde gelangt sind. Auch das in der Nahe der
Hortfunde gefundene Keramikmaterial kann in diese Periode datiert werden, wodurch
wiederum eindeutig wird, dass man die Gegenstinde wihrend der Belegungszeit der
Siedlung deponiert hatte.
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Abb. 16 Baks-Temetdpart. Aus-
wahl aus den hier entdeckten

Bronzestreufunden.

Eine unlosbare Frage bleibt jedoch, ob man die Hortfunde zu verschiedenen Zeitpunk-
ten oder gleichzeitig deponiert hatte. Wir konnten auch nicht eindeutig kldren, ob die
Depots liefernde Zone eine besondere Stellung in der Siedlung innehatte.. Das Einfull-
material der hier freigelegten Gruben weicht scheinbar in keinerlei Hinsicht von dem
Fundmaterial in den Befunden ab, die bei Sondagen an anderen Stellen der Siedlung
gefunden wurden.

Auf die Existenz von isolierten Deponierungszonen innerhalb einiger Siedlungen
deuten die zwei in Zsdka-Ddvid tanya im Jahre 2008 entdeckten Bronzehorte (Abb. 17)
hin.®

Der durch Pflugarbeiten gestorte Hortfund 1 enthielt 6o Fragmente — Sicheln, Til-
lenbeile, Lappenbeile, Lanzenspitze, Schwertklingen, Schmuck — sowie Rohmetallbar-
ren, die in einem Topf deponiert waren. Der ebenfalls in ein Tongefaf gelegte Hortfund

2 gelangte in 8 m Entfernung zu dem vorigen in die Erde und enthielt Armbander, zwei

V. Szabd 2009 [2010], 30-31, Abb. 14-16; V. Szabd
2011a, 340-341 Taf. 8.
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Abb. 17 Zsdka: die Depots 1 und 2 bzw. die mutmaflliche Lage des zwischen ihren Auffindungsorten freigeleg-

ten Gebaudes.

Tiillenbeile, ein Lappenbeil. einen Gussfladen und einige winzige Bronzerohlingbro-
cken. Beide Fundkomplexe gehdren in die Periode HaAz.

Bei der auf die Entdeckung der Depots folgenden grofSflichigeren Kontrollgrabung
legten wir im Gebiet zwischen den Hortfunden die tiberpfliigten Uberreste des ver-
brannten Bodens und die Reste eines Gebaudes frei. Im Fulboden des Gebaudes ver-
grub man vier grofe, verzierte Vorratsgefifse. Sowohl die im Gebéaude und in einigen
der um dieses freigelegten Gruben entdeckten Keramiken als auch die Metallfunde da-
tierten die freigelegten Befunde auf die frithe Periode der Gdva-Kultur. Die aufgelesene
Keramik deutet darauf hin, dass hier zeitgleich mit der Deponierung der Hortfunde eine
aus einigen Gebduden und einer Wirtschaftseinheit bestehende gehoftartige Siedlung
bestand.

Eine dhnliche Situation ist im Fall der im Winter 2011 aufgefundenen Horte von
Pazmdndfalu zu verzeichnen, wo sich zwei in 3 m Abstand zueinander entdeckte, in die
Periode HA1 zu datierende Fundkomplexe fanden (Abb. 18-19).2¢

Der mehrere hundert Fundstiicke umfassende Hortfund 1 wurde durch den Pflug
gestort, zum Gliick blieben zwei Drittel der Fundstiicke iz situ erhalten. Unter den ver-
brannten und zusammengeschmolzenen Fundsticken fanden sich Rand- und Wand-
fragmente einer Bronzetasse, Teile eines mit Nieten zusammengehaltenen Lamellen-
panzers, Fragmente eines Kappenhelms, dessen Seite mit parallel verlaufendem Rip-

26 V. Szabé 2013, 811, Fig. 17.
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Abb. 18 Pdzmdndfalu: die
Hortfunde 1 und 2 in situ.

pendekor verziert war, eine Wangenklappe bzw. Beschlige eines Pferdezaumgeschirrs
(?), ein Lappenbeil und ein Dolch.

Der ungestorte Hortfund 2 enthielt intakt gebliebene Fundstiicke: ein in U-Form
verbogenes Griffzungenschwert, vier groffe Lanzen, die in den Bogen des Schwertes ge-
legt waren, ein Messer mit verzierter Klinge, einen Tiillenmeifel und ein kurzes Schwert.
Dariiber befand sich der zusammengefaltete Teil eines genieteten Bronzepanzers. Die
Hortfunde 1 und 2 wurden mit grofler Sicherheit gleichzeitig in die Erde gelegt, worauf
neben den in beiden Hortfunden vorkommenden und zusammengehoérigen Fragmen-
ten des Bronzepanzers noch die abgebrochene Spitze des Kurzschwertes aus Hortfund
2 hindeutet, die wir in dem ungestorten Bereich des Hortes 1 gefunden haben.

Innerhalb eines Radius von ca. 20 m und in einer Entfernung von ca. 10-15 m von
den beiden Hortfunden entfernt, fanden wir mehrere Fragmente von Bronzeschwert-
klingen, ein Fragment eines Schwertgriffes und winzige Bronzegegenstinde. Diesen, die
Fragmente mindestens dreier Schwerter enthaltenden Komplex deuteten wir als Reste
eines zerpfligten Hortfundes.

Der Fundort selbst befindet sich auf einem am Rande des einstigen Flussbetts lie-
genden niedrigen Hiigel. Die auf der Oberfliche aufgelesene und in die Periode der
Urnenfelderkultur datierbare Keramik weist darauf hin, dass man an diesem Fundort
gleichzeitig mit dem Verbergen der Depots mit Siedlungsobjekten rechnen kann.”

Wir planen die Einbettung der Fundorte von Zsdka lungsstruktur. Am Fundort Pdzmdndfalu ist fiir den
und von Pdzmdndfalu mithilfe weiterer Prospek- Sommer 2013 aufferdem eine groere Flichen um-
tionen in eine weiter gefasste, mikroregionale Sied- fassende Kontrollgrabung vorgesehen.
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Abb. 19 Pdzmdndfalu: Hortfund
2 wihrend seiner Freilegung.

Obwohl wir hier noch keine den Fundzusammenhang klarende grofflichige Ausgra-
bung durchgefiihrt haben, ist zu erkennen, dass die sowohl aus klein zerbrochenen als
auch aus intakten Fundstiicken bestehenden Hortfunde, ahnlich der Deponierungspra-
xis von Zsdka, gleichzeitig und in einigen Metern Abstand zueinander deponiert wur-
den.”® Die an den zwei Fundorten zu beobachtenden Ahnlichkeiten der Deponierungs-
praxis beweisen die Existenz eines weite Gebiete umfassenden einheitlichen Deponie-
rungsmusters.

Ahnlich konzentrierten sich die Bronzehortfunde von Szilvdsvdrad-Alsénagyverd auf
eine von den anderen Bereichen der Siedlung isolierte Zone; auch sie gelangten hier wie
in den vorangegangenen Beispielen innerhalb eines engen Zeitintervalls in die Erde. Der
Fundort ist eine kleine unbefestigte Siedlung, die sich im Inneren des Biikk-Gebirges

28 Zu den auch hier in der Deponierungspraxis zu be-

obachtenden verschiedenen Erscheinungsformen
der ,Dualitat siche Soroceanu 2011.
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Abb. 20  Szilvdsvirad-Alsénagyverd: der Auffindungsort der Hortfunde 1 und 3 und eine Auswahl an Fundsti-

cken aus beiden Hortfunden.

auf dem verborgenen Riicken einer Anhohe oberhalb des Bachlaufs erstreckt.?” Auf
der gegentiberliegenden Seite des Bachlaufs ist in einer Entfernung von 3 km Luftli-
nie die grofite spatbronzezeitliche, von uns ebenfalls erforschte Siedlung der Region,
Szilvdsvdrad-Kelemenszéke, zu finden (siche weiter unten, Abb. 28-29).

Wahrend der Untersuchung des Fundortes von Alsénagyverd legten wir zwei Bron-
zehortfunde frei, die zwar gleichzeitig (Periode HaB 2-3) niedergelegt wurden, aber
unterschiedlich zusammengesetzt waren. Von den am westlichen Rand der einstigen
Siedlung, am Rande des steilen Abhangs oberhalb eines Bachlaufs in 10 m Abstand zu-
einander angelegten Depots bestand das erste Depot aus fast hundert Bronzekndpfen,
Phaleren und winzigen Bronzespiralperlen (Abb. 20).

Hier war wahrscheinlich ein verzierter Ornat oder vielleicht ein Pferdegeschirr nie-
dergelegt worden, worauf die an den Bronzegegenstinden korrodierten Ledersticke von
1-2 cm” Grof8e hindeuten. Der in seiner Nahe deponierte zweite Komplex enthielt ein
Pferdegeschirr bestehend aus einem Paar Trensen, einem Mundstiick mit Zigelknopf
und Dutzenden von Beschlagen (Abb. 20). Das auf das 9. bis 8. Jh. v. Chr. zu datierende,
charakteristisch fritheisenzeitliche Pferdegeschirr wurde nahe der Oberfliche, regelmis-
sig angeordnet, deponiert. Beide Depots fanden sich in geringeren Tiefen als gewdhn-
lich (5-7 cm).*°

V. Szabd 20114, 342-343 Taf. 10. fund von Velem-Szent Vid, der in einer Tiefe von
Die in den von uns freigelegten Siedlungen entdeck- 155cm lag (Mozsolics 1985, 211-213, F und la; Cza-
ten Hortfunde wurden fast ausnahmslos in geringer jlik 1993, 326) oder der im Jahre 2010 entdeckte
Tiefe von 10-40 cm vergraben. Seltener begegnen und in einer Tiefe von 160 cm gelegene Schatz von
uns Hortfunde, die in tieferen Tiefen gefunden Nyiregyhdza-Oros (Istvdnovits 2011).

wurden, wie der am 18. Mai 1896 entdeckte Hort-



GABOR V. SZABG

186

Ein dritter hier gefundener geschlossener Komplex enthielt lediglich sechs winzige
Fundstiicke, jedoch waren die Umstinde seiner Auffindung vielsagend: Wir fanden ihn
in der Spalte eines am noérdlichen Rand der Siedlung hervorragenden Felsblocks.

Dariiber hinaus konnten wir an diesem Fundort, der nur {iber eine kleine Grund-
fliche (1,2 ha) und einige Terrassen verfiigt, die erstaunlich groffe Anzahl von 22 Bron-
zestreufunden und -fragmenten aufsammeln. Den groften Teil bilden Bronzeklumpen,
Lamellenstiickchen, Ringe und das Schneidenfragment eines Tillenbeils, die keinen
Datierungswert aufweisen; wir fanden aber auch ein intaktes Tullenbeil, einen sand-
uhrformigen Anhénger und eine Knopfsichel.

In der befestigten Siedlung von Virvélgy-Nagyldzhegy aus der Urnenfelderkultur ist
die Konzentration der Depots gut zu dokumentieren: auf einer freigelegten Flache von
ca. 4,5 ha fanden sich zwolf Bronzehortfunde und ein Goldschatzfund.3! Nach der Be-
obachtung des Ausgrabers, Rébert Miiller, gelangten die Depots an beiden Seiten eines
die Siedlung durchquerenden Weges, zwischen Hausern und Gruben in die Erde, in
einem solchen Bereich, in dem auch eine Anzahl von Gussform- und Gusstiegelfrag-
menten vorkam. Acht der Depots sind in drei gut voneinander getrennte Gruppen ein-
zuordnen. Die jeweiligen Gruppen befinden sich in unmittelbarer Niahe zueinander,

innerhalb einer Entfernung von 5-25 m.*

6 Deponierung von Komplexen mit Prunkcharakter

Eine engere Gruppe der mit Siedlungen in Zusammenhang stehenden Hortfunde ist
von prunkhaftem Charakter: Jene Horte enthalten in ausgezeichneter Qualitit herge-
stellte und unversehrte Gegenstinde. Solche — offensichtlich Gber groSeren Prestigewert
verfiigenden — Depots kennen wir bis jetzt ausnahmslos aus Siedlungen, die eine hohe
Funddichte aufweisen. Sie enthalten in erster Linie Metallgefifle, Schmuck und Waffen
(z. B. Vidrvolgy-Nagyldazhegy, Velem-Szent Vid, Celldomolk-Sdghegy).

Ein charakteristisches Beispiel dieses Depottyps ist ein ganz besonders reicher Fund,
den illegale Metallsondenginger in den 9oer Jahren an einem Fundort im Nordosten
Ungarns machten. Der Schatz, der mit dem von Hajdiibiszormény gleichzeitig ist (Peri-
ode HaB1), enthielt eine Situla, vier Armspiralen, zwei Kessel, drei Tassen, einen tor-
dierten Halsreif und die Wangenklappe eines Helmes (Abb. 21).3

Als Fundort nannten unsere Informanten die im Zemplén-Gebirge liegende befes-
tigte Siedlung von Tolcsva-Virbegy. An dieser 20 ha umfassenden Siedlung wurden noch

keine archéologischen Untersuchungen durchgefiihrt, von ihrer intensiven Nutzung

31 Miller 2007, 6,13; Miiller 2006b. 33 V. Szabd 2013, 798-801 Abb. 3-6.
32 Miiller 2006a, 191 Abb. 4.



HORTFUNDE UND SIEDLUNGEN

Abb. 21 Die Fundstiicke des
vermutlich in Tolcsva-Virhegy

entdeckten Hortfundkomplexes.

wiahrend der Spitbronzezeit zeugt lediglich die auf ihrer Oberfliche auflesbare Kera-
mik.>*

In diese Kategorie gehdrt auch der bereits einleitend erwdhnte Hortfund von Hajdii-
boszormény und die vermutlich in seiner Nihe vergrabene verzierte Situla.

Ein wichtiger Vertreter der auf8erordentlich reiche Depots liefernden Siedlungen im
Karpatenbecken ist die befestigte Siedlung von Abos/Obisovce in der Ostslowakei, von wo
seit dem 19. Jahrhundert bis hin zu den letzten Jahren zahlreiche bedeutende Bronze-
gegenstinde und Schatzfundkomplexe in die Museen und Privatsammlungen gelang-
ten.>> Unter ihnen ragt noch ein durch illegale Metallsondenganger entdeckter und an-
geblich 6o Bronzegefiale und Goldgegenstinde enthaltender Schatzfund hervor, dessen
Bestandteile im vergangenen Jahrzehnt auf den illegalen Antikenmarkt gelangten.*®

34 Matiz und Novdki 2002, 8 Abb. 7. 36 Studenikovd 1999, 177; Studenikovd 2007.
35 Birtik 2007, 29; 34.
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7 Deponierungen einzelner Gegenstande in Siedlungen

Abb. 22 Cserndton-Hegyes/Cer-
nat: Bronze- und Eisenstreufunde.

Die als Streufund kategorisierten Bronzegegenstinde sind eine nur schwer zu deuten-
de Fundkategorie in fast allen unseren Fundorten.?” Ein grofer Teil davon kénnte als
im Siedlungsalltag entstandener Abfall in den Boden gelangt sein. Es gibt jedoch eine
Gruppe, die mit grofer Wahrscheinlichkeit eine bewusste Deponierung als Weihgabe
darstellt.

Die bewusste Deponierung einzelner Gegenstinde konnten wir bei unseren Un-
tersuchungen am deutlichsten in der befestigten Siedlung von Cernat/Cserndton-Hegyes
im stidostlichen Siebenbiirgen beobachten.*® Im nordlichen Teil der Siedlung, unweit
eines in den 1960er Jahren hier entdeckten Hortes aus Bronze- und Eisenfundstiicken
legten wir einen Bronzehortfund frei, der sechs Tallenbeile bzw. eine Fibel enthielt. Im
Gebiet zwischen den beiden Hortfunden fanden wir in einer gut umgrenzbaren Zone
von ca. 150 X150 m zahlreiche unversehrte spatbronzezeitliche und friheisenzeitliche
Bronze- und Eisenobjekte (Abb. 22-23).

37 Eggert 2001, 78-79; Hansen 2002, 95. 38 V.Szabé 20114, 339. Auf Einladung der Fachleute

des Museums von Sepsiszentgyorgy/Sfintu Gheor-
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Abb. 23 Cernat/Cserndton-
Hegyes: ein in situ abgelichtetes

Tullenbeil aus Bronze.

Bei den in geringer Tiefe verborgenen Gegenstinden und vor allem bei den Tiillenbeilen
weist der Befund eindeutig darauf hin, dass es sich um bewusst erfolgte Deponierungen
einzelner Gegenstande handelt.

Weitere Beispiele isoliert deponierter Bronzegegenstinde stellen jene unversehrten
Waffen und Gerite dar, die wir in der weiter unten ausfihrlicher beschriebenen befes-
tigten Siedlung von Pardd-Virhegy ausgegraben haben (Abb. 30-31).

Besonders wichtig erscheint die Interpretation der als Streufund entdeckten und
isoliert vergrabenen Bronzegegenstinde im Falle des Fundortes von Baks-Temetopart. Wie
bereits erwahnt sind unter den hier gefundenen, mehrere tausend Stiicke umfassen-
den Metallstreufunden auch zahlreiche intakte oder fragmentierte qualititvolle Stiicke
— Tullenbeile, zerbrochene Schwerter, Nadeln — zu finden, die sich in einer Zone von
ca. 20-30 m Lange am 6stlichen Rand der Siedlung konzentrieren. Da der Lauthorizont
durch den Pflug zerstort wurde, lasst sich nicht genau sagen, ob diese Gegenstinde als
Teil der Deponierungspraxis hierhin gelegt wurden oder ob sie auf einen handwerklich
genutzten Siedlungsbereich oder auf Lager- und Wohngebaude der hier lebenden Elite

hinweisen.’

8 Die unmittelbare Umgebung der Hortfunde

Zum Verhiltnis der in den Siedlungen gefundenen Hortfunde und der in ihrer unmit-
telbaren Umgebung zu findenden Siedlungsobjekte — Gebauden, Gruben, Feuerstellen

39 V.Szabd 20114, 342 Anm. 28-29; V. Szabd 2011b,
94, 103104, Abb. 1,4; 2; 6.

ghe nahmen wir an der Untersuchung des in den
letzten Jahren kontinuierlich beraubten rumani-
schen Fundortes mit Metalldetektoren teil.
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usw. — verfiigen wir bisweilen nur tiber wenige, unsicher zu interpretierende Informa-
tionen.

Trotz unserer Anstrengungen, in vielen Fillen den weiteren Fundzusammenhang
unserer Hortfunde durch grof§flichigere Ausgrabungen zu verfeinern, konnten wir bis-
lang nur wenige Erkenntnisse Gber ihre zeitlichen und funktionalen Beziige zu den
Siedlungen erhalten. In Baks zerstorte der Pflug die einstigen Laufhorizonte, und an
unseren Fundorten im Bergland (z. B. Biikkzsérc) erschweren Bewaldung und Erosion
die Forschungsarbeit.

Einer unserer Fundorte illustriert besonders gut, was fiir ein schweres Unterfangen
es ist, einen Hortfund und sein Umfeld miteinander in Verbindung zu bringen: Im Jahre
2008 legten wir in der Trasse der geplantem M43-Autobahn im Rahmen einer Prospekti-
on am Fundort Oféldedk 6-7 Siedlungsobjekte und Pfostenbauten von einer Linge von
25-30 m und einer Breite von 8—9 m aus der Periode Bz C der Higelgriberkultur frei. In
der Umgebung der einen Gebaudegruppe fanden sich mit Hilfe von Metalldetektoren
vor der Freilegung des Humushorizontes Bronzegegenstinde eines durch den Pflug ge-
storten Hortfundes. Der Hortfund enthielt Lanzen, zerbrochene Sicheln, Sageklingen,
Randleistenbeile, Armbinder, Nadeln und Anhinger, seine mehr als 50 Gegenstinde
lasen wir auf einer Fliche von 20 X 30 m auf (Abb. 24-25).

Da der einstige Laufhorizont und die Lage des Hortfundes durch den Pflug zerstort
waren, konnten wir nicht eindeutig klaren, wie die Beziehung des Schatzes zu den eins-
tigen Gebiuden war. Die Funde des Depots von Ofoldedk sind in die Perioden Bz C
und D zu datieren. Der Hort von Ofoldedk ist schon allein aus dem Grund einzigartig,
weil wir in diesem Abschnitt der Thei-Gegend aus dieser Periode kaum Depotfunde
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Abb. 25  Ofoldedk-M43/6—7:
der in der Nahe der spatbron-
zezeitlichen Gebaude entdeck-
te und durch Pflug gestorte

Bronzehortfund.

kennen - die Deponierungstatigkeit setzt in diesem Gebiet erst ab der Periode HaA1
ein.®

Auch im Falle des von uns am griindlichsten untersuchten Fundortes Ti/lya-Ovdr
wurden wir mit dem Problem konfrontiert, einen Zusammenhang zwischen Siedlungs-
befunden und Depots herzustellen. Die im Inneren des Zemplén-Gebirges liegende und
von Wald bedeckte befestigte Siedlung mit einer Grundfliche von 27 ha war in der
Spatbronzezeit nach Keramikmaterial und Streufunden fast auf ihrer gesamten Flache
intensiv besiedelt. Der wichtigste Fund ist ein aus 33 Bronzegenstinden bestehender
Hort. Das aus eng ibereinander gehauften Gegenstinden bestehende Depot enthielt
22 Tillenbeile, vier Sicheln, vier Armbénder, das Knauffragment eines Schalenknauf-
schwertes, ein Lappenbeil mit schaufelartig verbreiterter Klinge und einen vermutlich
als Teil des Pferdegeschirrs verwendeten ovalen Ring. Die im Hort deponierten Til-
lenbeile, Sicheln und der Schwertgrift besitzen die Charakteristika der Periode HaB1,

Fur den raumlichen Kontext des Hortfundes konnte gel in Beziehung steht, konnten die Fundorte der
ein interessanter Zusatz sein, dass sich in unmit- Horte von Hajdibo6sz6rmény (Csege-Hugel: Moz-
telbarer Nihe des Fundortes ein mit grofer Wahr- solics 1984, 93 Abb. 6) (Abb. 1) und auch der von
scheinlichkeit an das Ende der Spatbronzezeit zu Nédudvar-Halomzug (Bite-Higel: Mdthé 1972,
datierender Hiigel befindet. Dafir, dass der Ort der Mozsolics 2000, 57-58) als Beispiel dienen.

Deponierung gelegentlich mit einem alteren Hi-
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Abb. 26 Tillya-Ovir: die Gra-
bungszeichnung des in der be-

festigten Siedlung entdeckten
Bronzehortfundes und der in des-
sen Umgebung durchgefiihrten

Ausgrabung.

jedoch schlieflen die Analogien zu einigen Tullenbeilen, des Lappenbeils und des ova-
len Bronzeringes auch die Moglichkeit nicht aus, den Fundkomplex eine Phase spater,
in die Periode (HaB2) zu datieren (Abb. 26-27).*!

Die Umgebung des Hortfundes untersuchten wir mit einer Kontrollgrabung in den
Jahren 2011 und 2012. Bei dieser hat sich herausgestellt, dass die Bronzegegenstinde auf
einer verbrannten, lehmverkleideten Oberfliche — vermutlich einer im Freien liegenden
Feuerstelle — deponiert wurden. 1,5 m vom Depot entfernt legten wir den gepflasterten
Boden und die Uberreste der Wand eines spatbronzezeitlichen Gebaudes frei. Das Be-
sondere der Umgebung kommt auch dadurch zum Ausdruck, dass man im Gebiet zwi-
schen Haus und Hortfund ténerne Tierfiguren und auch eine anthropomorphe Plastik
entdeckte. Dariiber hinaus wurde in dem hier untersuchten Streifen von 2 x 2 m die
meiste Feinkeramik gefunden. Der Ort, an dem man den Hortfundkomplex deponiert
hatte, gehorte zu den am intensivsten besiedelten Bereichen der Siedlung, mehr Aussa-

V. Szabd 2009 [2010], 27-28, Abb. 8; V. Szabé 2011a,
338, Taf. 4,1.2.
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Abb. 27 Tillya-Ovér: Bronze-
hortfund mit den hier entdeckten

Tonplastiken.

gen kann man derzeit Giber die Beziehung des Hortfundes zu seiner engeren Umgebung
aber nicht treffen.

Parallel zu den Ausgrabungen begannen wir auch mit der Untersuchung der wei-
teren Siedlungsumgebung. In einem Umfeld von 5 km stiefen wir bei unseren Pro-
spektionen auf eine Satellitensiedlung. Auf der Oberfliche des kleinen Fundortes lasen
wir Keramikfragmente und die Fragmente zweier Tillenbeile auf, wir fanden jedoch
keine Spuren von Deponierungstatigkeit. In einer Entfernung von ca. 1,5 km von der
Siedlung in Luftlinie ist eine durch spatbronzezeitliche und fritheisenzeitliche Keramik
zu datierende kleinere befestigte Siedlung zu finden. In dieser fanden wir jedoch keine
bronzezeitlichen Metallgegenstande.*> Wir untersuchten die speziellen Landschaftsele-
mente der Umgebung und auch die Bereiche entlang der zu ihr fithrenden rezenten,
jedoch vermutlich auch bereits zu fritheren Zeiten benutzen Wege, fanden jedoch kei-
ne Bronzegegenstande.

In der grofSten spatbronzezeitlichen befestigten Siedlung im Biikk-Gebirge, in Szil-
vdsvdrad-Kelemenszék, betreiben wir seit sechs Jahren eine systematische Untersuchung
mit Metalldetektoren und Fundsammlung an der Oberfliche.*® Fast an der gesamten
Oberfliche des mit Wald bedeckten Fundortes von 70 ha Grundfliche ist eine grofSe An-
zahl von Keramik und Lehmfragmenten zu finden, was auf intensive spatbronzezeitliche

42 Tillya-Mekecsvdr: Mattiz und Noviki 2002, 8. 43 V. Szabd 2009a, 131 Abb. 3; 4; V. Szabé 20113, 337
Taf. 2.1.
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Abb. 28  Szilvdsvirad-Kelemenszéke: Der in der befestigten Siedlung ausgegrabene Bronzehortfund 77 situ und
die Lage der wichtigsten Streufunde.

Besiedlung hindeutet. Bei der Untersuchung eines Bereiches in diesem Gebiet entdeck-
ten wir etwa 300 Bronzestreufunde und auch drei goldene Lockenringe.** Neben den
Fragmenten von Bronzeklumpen, Nadeln, Sicheln, Lanzenspitzen, Tillenbeilen fanden
sich intakte Tullenbeile, Tillenhimmer und auch Sicheln. Die Mehrzahl der Bronzes-
treufunde kam an der flachen Oberfliche in der Umgebung des westlichen Tores zum
Vorschein. Wir fanden auch an der dufleren Seite des Tores Bronzegenstinde, dabei han-
delte es sich aber iiberwiegend um Barrenstiicke und Gussabfall, was vermutlich einen
mit Handwerkstitigkeit zu charakterisierenden Raumtyp impliziert (Abb. 28—29).
Eines der spektakularsten Ergebnisse unserer Untersuchung mit Metalldetektoren
war die Auffindung eines Hortes, der aus zwei ineinander geschobenen Armbéndern aus
Bronzespiralen bestand und in einer kleinen Grube lag.** Im Inneren der Armbander
befanden sich winzige Schmuckstiicke, Kleiderzier und Bernsteinperlen. Der im Jahre
2006 entdeckte Hort wurde an einer steilen Béschung in der Nihe der Schanze in der
Erde deponiert. Oberhalb des Fundortes befinden sich vorragende Felsvorspriinge, un-
ter ihm fliefSt der Bach aus der Schanze hervor und unweit von hier ist auch die Quelle
zu finden, aus der sich der Bach speist. Einer der wenigen Streufunde aus der in der
Nihe des Hortfundes ist eine aus Bronze gegossene Vogelfigur, die wegen des an ihrer
Unterseite Gbriggebliebenen Bronzeblechs den Rand eines prestigetrichtigen Bronzege-
faes geziert haben konnte. Dieser Gegenstand und der Hortfundkomplex befinden sich

Uber den friiher hier gefundenen Goldring siehe von intesiven illegal betriebenen Sondengingen
Biré 2006-2007. fand, ist nicht auszuschliefen, dass frither auch hier
Von dem Fundort ist bisher nur dieser Hort be- geschlossene Fundkomplexe und wertvollere Gegen-
kannt. Da man aber in der Umgebung des Hortfun- stinde gefunden wurden.

des und in anderen Bereichen der Siedlung Spuren
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in einem Sektor, der sich von den Wohn- und Werkstattzonen innerhalb der befestig-

Abb. 29  Szilvdsvdrad-
Kelemenszéke: der in der be-

festigten Siedlung ausgegrabene
Bronzehortfund.

ten Siedlung deutlich unterscheidet. Bei unseren Untersuchungen konnte man nur hier
spezielle Landschaftselemente — die nahe gelegenen Felsen und die unweit zu finden-
de Quelle — mit innerhalb von Siedlungen versteckten Hortfunden in Zusammenhang
bringen. Eine weitere Ausnahme bildet der bereits erwihnte kleine Hortfundkomplex

von Szilvdsvdrad-Alsénagyvero.

9 Hortfunde in kaum besiedelten befestigten Siedlungen

Neben den intensiv besiedelten und Horte liefernden Fundorten begegnet uns ein wei-
terer Fundorttyp, der aufSer Metallgegenstinden kein oder nur sehr wenig anderes Fund-
material enthilt.

Am besten wird dieser Fundorttyp von dem im Inneren der Mdtra-Gebirge liegen-
den und ca. 3 ha Grundfliche umfassenden Fundort von Pardd-Virhegy reprisentiert. Die
an drei Seiten von steilen Abhdngen umgebene Bergspitze wird an ihrem siidwestlichen
Rand von einer Befestigung abgeschlossen, die aus einer aus Steinen erbauten Schanze

und aus einem Graben besteht. In dem von einer Schanze umgebenen Gebiet fithrten
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Abb. 30 Pardd-Virhegy: Gra-
bungszeichnung des Bronzehort-
fundes in situ.

Abb. 31 Pardd-Virhegy: Bronze-
torques als Einzelfunde.

wir eine systematische Fundsammlung durch, als Ergebnis fanden sich Metallstreufun-
de und ein Bronzehortfund (Abb. 30-31).4

Der in die Periode HaB2 datierbare Bronzehortkomplex enthielt zehn Tillenbeile,
drei Sicheln, zwei Lanzen, vier Torques, drei Nadeln, drei Fibeln und einen Spiralfin-
gerring. Die Fundstiicke wurden in drei separaten Haufen deponiert. In der Umgebung
des Depots konnten wir bei unseren Sondagen aufSer zwei winzigen Keramikfragmen-
ten keine weiteren Spuren von archiologischen Objekten finden. Ahnlich gering war
die Funddichte in den Sondagen, die wir in anderen Bereichen des Fundortes anlegten

sowie in dem zur Untersuchung des Schanzenbaus angelegten Grabungsschnitt. Auch

46 V. Szabd 20114, 338-339, Taf. 4, 3-6.
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Abb. 32 Abasdr-Hajndcskd: der
am Fundort entdeckte Goldschatz
wihrend der Freilegung.

bei der Prospektion der Oberfliche fanden sich keine Keramikfragmente oder Fragmen-
te von gebranntem Lehm.

Unter den 18 Metallfunden dominierten die intakten Funde; dies war im Vergleich
zu den Fundorten mit dhnlichen Eigenschaften ungewohnlich. Von den intakten Fun-
den legten wir um einen Torques, eine Lanze, zwei Tillenbeile, eine Sichel und einen
tordierten Goldring jeweils kleine Sondagen von 1 X 1 m an, wir konnten jedoch aber
auch in diesen keine archdologischen Phinomene beobachten, die mit der Art der De-
ponierung oder mit den Objekten der einstigen Siedlung in Zusammenhang hétten ge-
bracht werden kdnnen. Die intakten Bronzegegenstinde waren dhnlich dem Hortfund
in die Periode HaB2 zu datieren.

Ein weiterer Reprasentant der Fundorte, die Hortfunde enthalten, jedoch niedrige-
Siedlungsintensitat aufweisen, ist der am Stidrand des Mdtra-Gebirges liegende Abasdr-
Hajndcskd. Die 1,7 ha grofSe befestigte Siedlung wird von einer stellenweise bis zu 2
m hoch erhaltenen, spektakuldren Schanze aus Stein umgeben. Bei der Untersuchung
des Fundortes stieen wir am siiddstlichen Fuf8e der ndrdlichen Schanze in einer Tiefe
von 25-30 cm auf zwei unmittelbar Gbereinander deponierte rechteckige Goldbleche
(Abb. 32-33).%

Das Alter der 11 X 21 cm groflen, gepunzten und mit geometrischen Mustern ver-
zierten Goldbleche ist unsicher; aufgrund einiger weiterer Parallelen*® sind sie jedoch
vermutlich in die Ubergangszeit von Spitbronze- zu Fritheisenzeit (Periode HaB1-HaB2)
zu datieren. Innerhalb unserer zweitdgigen Untersuchungen im Gebiet der befestigten

V. Szab6 2009 [2010], 25-26 Abb. §; V. Szabé 20114, son (Mozsolics 2000, 48 Taf. 37, 1—4) oder die in die
342 Taf. 6. PeriodeHaB2-3 datierten, rohrformigen, mit Zick-
Eine solche Parallele konnte das in die Periode Zack-Linienmuster verzierten Goldbleche aus dem
HaB1 datierte, mit Punze verzierte, zylinderformige Hortfund von Gyoma sein: Metzner-Nebelsick 2002,
Bronzeblechpaar des Hortfundes 3 von Hajddsdm- 478-479; Kemenczei 2005, 126 Taf. 3, B, 1.2).
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Abb. 33 Abasdr-Hajndcskd.

Siedlung fanden wir auffer dem Goldgegenstinde enthaltenden Hortfund lediglich zwei
winzige Bronzeklumpen und einige Gefalfragmente ohne besondere Merkmale.

Die zwei Fundorte dhneln sich nicht nur in ihrer Datierung in die Periode HaB und
in ihrer Fundarmut, sondern auch in der Qualitit der in ihnen gefundenen Hortfund-
komplexe aus intakten, sorgfaltig bearbeiteten Schmuckstiicken, Waffen, Geriten bzw.
Goldgegenstanden. Fir beide Fundorte ist aulerdem ihre kleine Grundfliche charak-
teristisch. Das Fehlen der Keramik und der Lehmfragmente kénnte darauf hinweisen,
dass man in den zwei beschriebenen Siedlungen mit keiner intensiven Besiedlung rech-
nen kann und diese nur gelegentlich oder in einem speziellen Zusammenhang genutzt
wurden.

1o Uber mehrere Perioden hindurch genutzte Deponierungsorte

Die weiter oben vorgestellten Beispiele weisen darauf hin, dass sich bei einem groen
Teil der mehrere Hortfunde fithrenden Fundorte die Deponierungstitigkeit auf einen
engeren Zeitraum beschrinkt. In einigen Fillen kommt es aber vor, dass in einer Sied-
lung Gber einen lingeren Zeitraum hindurch Horte kontinuierlich in der Erde nieder-
gelegt wurden.

Ein klassisches Beispiel fiir die Giber einen lingeren Zeitraum hindurch genutzten
Deponierungsplitze ist der Fundort von Szentes-Nagybegy, wo man tber 300 Jahre hin-
durch Hortfundkomplexe deponiert hatte. In Szentes-Nagyhegy wurde noch nie eine sys-
tematische, planmafSige archdologische Untersuchung durchgefihrt und die heutige Be-
bauung lasst dies auch nicht mehr zu. Im vorigen Jahrhundert gelangten von hier vier
grofere Bronzehortfunde bzw. zahlreiche Bronzestreufunde in die ortliche Sammlung

und in die Sammlung des Nationalmuseums.*” Aus dem rezent mit Wohnhiusern und

Szentes-Nagyhegy I: Hampel 1896, Taf. CXCIII; Ke- Nagyhegy II: Csalliny 1939, 58; Kemenczei 1984,
menczei 1984, 183184, b—c, Taf. CCVI; Kemenczei 184, d; Mozsolics 1985, 193 Taf. 222; 223). — Szentes-
1996, Abb. 31-33; Mozsolics 2000,Taf. 92. — Szentes- Nagyhegy III: Csalldny 1939, 58-65; Kemenczei
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Kleingirten iberbauten Gebiet gelangten bis zu den letzten Jahrzehnten Bronzestreu-
funde in das Museum von Szentes. Es gibt kaum Informationen tber die hiesige spat-
bronzezeitliche Siedlung: Im Museum bewahrt man aus diesem Fundort lediglich die in
die Periode HaA1 zu datierenden Keramikstreufunde,’® auf die Existenz der Géva-Kultur
(Periode HaA2-B) deutet hingegen keines der GefifSfragmente hin. Von den Bronze-
hortfundkomplexen des Fundortes datieren drei in die Periode HaB1-2, wihrend einer
in die Periode HaAr1 zu setzen ist. Ahnlich verhilt es sich mit der zeitlichen Einordnung
der hier entdeckten Bronzestreufunde.

Aufgrund der weiter oben aufgefithrten Informationen kénnen wir den Fundort
von Szentes-Nagyhegy als einen fiir einen lingeren Zeitraum in Gebrauch gewesenen,
auch Depots von grofierem Wert (z. B. Bronzegefaf$e) liefernden Deponierungsort defi-
nieren. Die Deponierungstatigkeit beginnt im Gebiet — wahrscheinlich in Verbindung
mit einer einstigen Siedlung — in der Periode HaA und setzt sich auch dann weiter fort,

als hier eine Besiedlung nicht mehr nachzuweisen ist (Periode HaB).>!

11 Von einer Siedlung unabhingig verborgene Hortfunde

Wenn wir uns die seit dem 19. Jahrhundert in Ungarn gefundenen spitbronzezeitlichen
Hortfunde anschauen, fillt auf, dass ein bedeutender Teil der Komplexe mit einem ge-
klarten Fundkontext mit einst existierenden Siedlungen in Verbindung gebracht werden
kann (z. B. Biikkaranyos, Celdomailk, Gyonygyissolymos, Nagykdlls, Varvolgy, Velem usw.).>
Ausnahmen bilden vor allem jene aus einem feuchten Umfeld stammenden Funde’?
wie z. B. der im Torf entdeckte Hortfund von Pétréte’* oder das kiirzlich gefundene

Armband-Depot vom Csepel-Donau-Bett* und der Helm von Paks.*

1984, 184, e; Mozsolics 2000,Taf. 93-95). Der genaue drei Hortfunde von Baks, die von geringerem Wert

Fundort des in seiner Zusammensetzung und Gro- waren und eine kleinere Anzahl an Gegenstinden

e mit den anderen Parallelen aufweisenden Bron- enthielten als der von Szentes, gelangten in einer

zehortfundes 4 von Szentes (Kemenczei 1984, Taf. intensiv genutzten Siedlung, in einer geschlossenen

CIV-CV; Kemenczei 1996, 59 Abb. 25-30; Mozsolics Zone, innerhalb einer Periode in die Erde.

2000, Taf. 96; 97) ist nicht bekannt, der Spender gab 52 In diese Kategorie gehort unter anderem auch einer

als Fundort das Stadtgebiet von Szentes an. Es ist der am besten zusammengesetzten transdanubi-

nicht auszuschliefen, dass auch dieser in Nagyhegy schen Schitze der letzten 5o Jahre, der Hortfund

gefunden wurde. von Nadap, in dessen unmittelbarer Nachbarschaft
50 V. Szabd 1996, 21-22526-31. sich eine noch nicht untersuchte spatbronzezeitli-
51 Der am nachsten zu Szentes-Nagyhegy gelegene che Siedlung erstreckt (Makkay 2006, 6; 15).

Fundort, von dem wir Informationen tiber mehr- 53 Eine eigene Gruppe bilden hier die aus einem Fluss-

fache Deponierung besitzen, ist der von diesem 24 bett stammenden Schwerter: Mozsolics 1975; Szath-

km gelegene, weiter oben bereits erwihnte Fundort méri 2005.

von Baks-Temetopart (V. Szabé 2011b). Die an den 54 Miller 1972.

zwei Fundorten zu beobachtende Deponierungs- 55 Szilas 2003.

tatigkeit zeigt abweichende Charakteristika: Die 56 Gaidl 2001, 46—49.
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Abb. 34 Tillya-Virhegy: Fundstiicke des Hortfundes.

Wahrend unserer Forschungstitigkeit stiefen wir nur auf einen einzigen solchen Fund-
komplex, den man mit keinen bronzezeitlichen Siedlungsspuren in Verbindung brin-
gen konnte.

Im Jahre 2011 konnten wir unter der mittelalterlichen Burgruine von Tillya-Varhegy,
nach einer entsprechenden Meldung einen Hortfund freilegen.’” Die Fundstiicke ka-
men an einem steilen Berghang unter der Bergspitze, in einer durch Felsbrocken geglie-
derten Fliche zum Vorschein (Abb. 34).

Der Fundkomplex enthielt insgesamt 72 Objekte. Der GrofSteil des Depots bestand
aus Armbindern, Sicheln und aus Blech gefertigten, kegelférmigen Kleiderzieren, au-
Berdem fanden sich noch eine Phalere, eine Nadel, eine Lanze, ein Dolch bzw. einige
Rohmaterialklumpen und auch Fehlgisse. Neben den Schmuckstiicken, Waffen und
Geriten bilden jene Gegenstinde eine gesonderte Gruppe, die als Teile eines Gold-
schmiedeensembles zu interpretieren sind: PunzmeifSel, Ahle, ein Tillenhammer und
zwei kleine Ambosse. Der Hortfund ist in die Periode HaA1 zu datieren, viele der Fund-
stiicke fihren jedoch Merkmale der fritheren Periode Bz D. Seine Deponierung erfolg-
te zu Beginn jener Epoche, ab welcher die Deponierungstatigkeit auch in dieser Re-
gion massiv einsetzt. Der tiber seine Umgebung hinausragende und iber eine kleine

Zu den Umstinden der Auffindung siehe auch
V. Szabd 2013, 812.
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Grundfliche (1250 m?) verfiigende Virhegy enthilt keine Spuren urzeitlicher Besied-
lung, daher kdnnen wir davon ausgehen, dass die hier beobachtete einmalige Depo-
nierung aus einer anderen Motivation heraus erfolgte als die weiter oben dargestellten
Deponierungstatigkeiten.

Ahnliche spitbronzezeitlichen Hortfunde, von denen wir gesicherte Daten dartiber
besitzen, dass sie aulferhalb von Siedlungen deponiert wurden bzw. einen geklarten
Kontext aufweisen, kennen wir lediglich zwei aus unserer Region.

Auf einen der Hortfunde stie ein Metallsondenginger im Jahre 2008 in der Ge-
markung von Kesztolc, in der Umgebung eines einstigen und auch noch rezent Wasser
fiihrenden Bachlaufs.® Der in die Periode HaA 2 zu datierende Fundkomplex wog ins-
gesamt 11,7 kg und enthielt 107 mehrheitlich zerbrochene Objekte und Rohmaterial-
klumpen. Auch nach mehrmaliger Feldbegehung um den Auffindungsort des Fundes
lie sich der spatbronzezeitliche Fundort nicht mehr ausfindig machen. Der nichstge-
legene Fundort von dhnlichem Alter — ein spitbronzezeitliches Griberfeld — befindet
sich in ca. 1 km Entfernung.

Ein unter dhnlichen Umstinden deponierter Hortfund wurde im Jahre 2006 in
Bddvaszilas-Nagy-Bene-bérc, auf einer Felskante oberhalb einer steilen Bergwand entdeckt.
Das in die Periode HaB1 datierbare Depot enthielt eine Bronzetasse, funf Tillenbeile
und zwei Sageblatter. Das nichstgelegene und auf spitbronzezeitliche Aktivititen hin-
deutetende Fundmaterial lag in einer einige hundert Meter vom Auffindungsort des
Hortfundes entfernten Hohle.”

12 Zusammenfassung

Wie das in der Einleitung zitierte Beispiel des Fundortes von Hajdiibdszérmény bereits
zeigt, kann eine tiefere Kenntnis Gber das riumliche Verbindungssystem der Hortfunde
unser Bild iiber die Briuche der Raumnutzung der deponierenden Gemeinschaft und
ihre Regeln verfeinern und liefert neue Anhaltspunkte zum Verstdndnis der gesellschaft-
lichen und kulturellen Praxis der Deponierung.®

Wir untersuchten lediglich einen kleinen Teil der bislang komplexen Informatio-
nen, die von den neuen und von uns in den vergangenen sechs Jahren erschlossenen
Hortfunden geliefert wurden. Trotz der Tatsache, dass unsere Forschungsbeispiele durch
die Art zur Auswahl der Fundorte als ,unorthodox‘ zu beurteilen sind, scheinen sich an
einigen Stellen fiir unsere Region charakteristische und allgemein giiltige Merkmale fiir

das Beziehungssystem zwischen Hortfunden und Siedlungen abzuzeichnen.

58 Tarbay 2011; Tarbay 2010 [2012]. 60 Fontijn 2002; Hansen 2008; Ballmer 2010; Neu-
59 Szathmdri 2010, 10-11. mann 2010.
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. In unserer Region steht die Deponierungspraxis in den Perioden HaA und HaB der

Spitbronzezeit viel stirker als frither angenommen mit den Siedlungen und deren

unmittelbarer Umgebung in Zusammenhang,.

. Die Deponierungen kommen in verschiedenen Siedlungstypen vor. In den meisten

Fillen gelangten die Hortfunde in intensiv besiedelten, befestigten Siedlungen in
die Erde (z. B. Biikkzsérc, Telkibdnya), Deponierungen kommen aber auch an klei-
nen, aus einigen Siedlungseinheiten bestehenden Fundorten vor (z. B. Zsdka, Pdz-
mdndfalu).

. In der Periode HaB2-3 deponierte man zwei bedeutende Komplexe in befestigten

Siedlungen, die unbewohnt oder kaum besiedelt waren (Pardd, Abasdr).

. Die Deponierung der Hortfunde innerhalb der Siedlung kann man im Allgemei-

nen mit jenen aktiv genutzten metallurgischen Zonen in Verbindung bringen, auf
die eine hohe Anzahl von Bronzestreufunden hinweist (z. B. Baks, Biikkzsérc, Mart-

onyi, Mdtraszélds usw.). Gleichzeitig konnten sie Indizien fir eine besondere soziale
und wirtschaftliche Funktion dieser Fundzonen sein.

. Innerhalb der Siedlungen legte man die Hortfunde meistens an alltdglichen Schau-

platzen der Gemeinschaft in die Erde. Die Hortfunde sind in den meisten Fillen
- vor allem aus grabungstechnischen Griinden — gar nicht oder nur unsicher mit
Siedlungsobjekten in Verbindung zu setzen.

. Keiner der von uns freigelegten Hortfundkomplexe wurde im Hausinneren gefun-

den, es ist aber in gewissen Fillen nicht auszuschlieffen, dass sie eine Verbindung
zu den Gebauden mit speziellem Charakter (z. B. Zsdka) hatten.

. In einem Teil der untersuchten Fundorte fanden sich auch mehrere Hortfunde. In

den meisten Fillen wurden die Hortfunde in einem bestimmten Bereich der Sied-
lung, jedoch in einer Entfernung von mehr als 100 m voneinander gefunden, was
darauf hindeutet, dass in diesen Fillen die Deponierungspraxis kein an einen be-
stimmten Ort gebundener Akt war (z. B. Telkibdnya, Biikkzsérc).

. Inanderen Fallen war zu beobachten, dass die Hortfunde innerhalb der Siedlung in

einer engeren und gut umreifbaren Zone in gegenseitiger Nahe (5-30 m) versteckt
wurden. Im Fall von Pdzmdndfalu konnte der Beweis fiir die gleichzeitige Depo-
nierung zweier nahe beieinander gefundener Hortfunde erbracht werden. 9. Eine
Konzentration der Hortfunde begegnet uns in der Umgebung der Wohn(?)-Hauser
(Ofildedk, Zsika) in Metallurgie betreibenden Siedlungsbereichen (Virvilgy) oder in
mittig angelegten, zentralen Zonen der Siedlung (Baks).
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9. Fundkomplexe, die Gegenstinde von herausragender Qualitit und hohem Wert
(Bronzegefal, Schwert, Schutzwafte, Gold) sowie viele Objekte enthielten, wurden
in intensiv besiedelten, befestigten Siedlungen deponiert.

10. An gewissen Fundorten ist die Deponierung der Hortfundkomplexe iiber mehre-
re Perioden hindurch zu beobachten (z. B. Szentes-Nagyhegy), jedoch scheint die
Existenz der Gber kiirzere Perioden hindurch bestehenden Deponierungsorte all-

gemeingultiger.

11. Invielen Fillen ist die bewusste Deponierung von einzeln vergrabenen Gegenstin-

den zu beobachten (Pardd, Cserndton/Cernat).

12. Innerhalb eines bestimmten Fundortes ist nach den Erkenntnissen Giber die Art
der Deponierung der Hortfunde und ihre Fundzusammensetzung mit mehreren
gleichzeitig existierenden Deponierungsmotivationen zu rechnen (z. B. Szilvdsvdrad-

Alsénagyverd, Biikkszentldszlo, Szentes—Nagybegy).61

61 Die Studie wurde mit der Unterstiitzung der OTKA-
Forderung Nr. K76881 und 112427 verfasst. Das Ma-
nuskript wurde am 31. Januar 2013 abgeschlossen.
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